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INTRODUCTION

: les grandes
il est une autre

conseciencieux et
r': celle de la

¢ le christianisme

~, Setromperait |
b | combattn la foi nouvelle
compté, pour en assurer |
ses bourreauw.
/ Il a usé contre elle des armes redoutables qu'une pensée
depuis longtemps rompue d toutes les subtilités de la dialec-
tique pouvait opposer, non seulement au dogme, @ la mys-

LS
que le monde antique n’ait
s le fer et le feu; qu'il n'ait

lon, que sur ses juges et

1. Aux tomes VIII et IX de sa Credibility of the Gospel History, Londres,
1788, La 1 édition est de 1727 et 5.
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tique chrétienne, mais & lidée méme d’une « Révélation ».

Ces controverses se sont prolongées Jort au deld de la
premiére entente entre U'Eglise et I'Empire. Jai pu en suivre
la trace jusqu'au VI sicle. Naturellement cest surtout
ches les protagonistes paiens, Celse au IT° sidcle, Porphyre
au I1I°, Uempereur Julien au IV*, qu'il convenait d’étudier
les arquments mis en cuvre. Mais quantité de lextes peu
connus ou peu exploités m’ont livré des donndes significa-
tives : on les trowvera ici, transposées en frangais (souvent
pour la premitre fois), et rangées dans le cadre historique
qui en explique le contenu et L'accent.

I

Que ces polémistes paiens aient commis de codteuses
maladresses, on le verra bientét. Nul ne saurait pourtant
mellre en doute la pénétration parfois aigué de leur sens
critigue. On ferait assez vite le bilan de ce que les modernes
ont ajouté de vraiment essentiel aux objections qu'ils
avaient su former déja : « Chaque fois, remarque M. Bidez',
que le rationalisme fut aux prises avec la révélation chré-
tienne, il n'eut guére qu'a répéter ce que Porphyre avait
dit. » Quand, au X VI sidcle, dans son JSfameux Colloque gui
devait exciter vivement la curiosité d’hommes tels que Huet,
Leibnitz et Bayle, Jean Bodin Jit controverser un catho-
lique, un calviniste, un luthérien, un islamite, un Juif, un
partisan de la religion naturelle et un indifférent, sur les
diverses religions, c'est aux porte-parole du paganisme

1. Vie de Porphyre (Univ. de Gand. Recueil des Travaux..., fasc. 43, 1913,
P: 74). Comp. Pavr Monceavx, dans le Journal des Savants, 1929, p. 243,
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quil emprunta la plupart des chicanes litigieuses que ses
« sepl sgavans » relournent et discutent?.

1l est, au surplus, tel article sur lequel certains historiens
d’hier et d'aujourd’hui pourraient recevoir de ces vieux
auteurs d'uliles legons de bon sens. C'est ainsi que ni Celse,
ni Porphyre, ni Julien, ni aucun de ces implacables enne-
mis de la foi chrétienne qui, non contents d’exploiter la
philosophie grecque, fouillaient les traditions Juives pour y
recueillir de quoi nuire d celle foi, ne fournissent le moindre
appui aux folles hypothéses sur la non-historicité de Jésus.

L'idée que le Christ n'ait Jamals existé ; qu'il doive étre
considéré comme un mythe, issu, en dernitre analyse, des
visions, de l'imagination de Paul de Tarse, cette idée-la n’a
Jamais germé dans leurs cerveaum. Is ont abordé par les
biais les plus divers Uhistoire de Jdsus pour la rabattre sur
le plus médiocre plan humain : quant & en contester la réa-
lité, ils n’y ont point songé.

“irai plus loin. S'ils n'ont guére entrevu ce que repré-
sentait le Christ pour les dmes ardemment chrétiennes — ce
commerce intime, U'obsession de cetle divine présence, l'effer-
vescence de cette « charité » — du moins ont-ils senti {'im-
Pporlance capitale de sa personnalité dans le développement
du christianisme. Ils ont passionnément cherché & substi-
tuer d son image quelque autre image suffisamment presti-
gieuse pour émouvoir et fizer la pidté des Joules. Leur pour-
suile s'est égarée d travers le Panthéon des dieux et des
demi-dieua, s'attachant tantot a Héracles — depuis long-

1. Texte latin dans l'édition L. Noax, Schwerin, 1857. — R. Cravviri a
publié en 1914 de larges fragments d'une traduction francaise qui remonte au
début du xvue sidcle, Colloque des seerels eachez des choses sublimes entre sept
sgavans qui sont de différens sentimens : voy. surtout p. 147 et s.; Celse et
Julien sont amplement utilisds,
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lemps idéalisé par la philosophie cynique camme le type
méme du redresseur de torts —, tantét a Esculape, le dieu
guérisseur, tantét & Hélios, a Cybéle, & Attis, a Mithra.
1ls ont essayé aussi de parer littérairement certaines grandes
Jigures du paganisme — Pythagore, Socrate, Apollonius
de Tyane, Apulée — d’un rayonnement assez vif pour qu'en
Jut obscurcie Uauréole du Galiléen. La diversité méme de
ces idéalisations plus ou moins adroites prouve a quel point
ils étaient anxieuz de dresser, colite que cotte, quelque
réplique victorieuse en face du Jésus-Dieu des chrétiens.

II1

S'ils ont été finalement vaincus, cet insucces Jut dii @
bien des causes, qui ne sauraient toutes leur éire imputées.
Soulignons quelques-unes de celles dont on doit les déclarer
responsables.

Ils eurent, en premier liew, le tort de sous-estimer leurs
adversaires. A les entendre, ceux-ci n’auraient été que des
lettrés éirangers a toute solide Jormation, et qui substi-
tuaient une foi aveugle au prudentes et fécondes démarches
de la raison. — Nul doute quil n'y edt, parmi les éléments
chrétiens, beaucoup d’esprits de celte sorte. Clément
d’Alexandrie, Origéne, Lactance, d'autres encore, souffri-
rent par euw ; et ils nous atlestent Uimportance de leur rile
a courte vue dans les Eglises. — Lad ow était Pinjustice,
¢’était de méconnaitre a ce point le veu ardent d'une élite
pour penser sa foi, pour en concilier les articles avec I'ac-
quis de la pensée grecque. Plus ou moins suivie, plus ou
moins suspecte, cette élite travaillait assiditment a ‘accorder

christianisme et philosophie. Quand elle Jugeait les doctrines

INTRODUCTION 1l

accréditées — platonisme, stoicisme, épicurisme, ete. — elle
le faisait parfois avec finesse, en mettant le doigt exacte-
menl au nceud de certaines contradictions. La culture d’un
Origéne n'était nullement inférieure & celle d’un Celse:
méme savoir, méme dialectique, — mémes illusions parfois.
La correspondance de Jules U'Africain avee Origéne a pro-
pos de Uauthenticité de Uhistoire de Suzanne (un des appen-
dices du Livre de Daniel) décéle le sérieux de leur critique.
Des philologues modernes ne conduiraient pas d'aprés d’autres
principes une discussion de ce genre. Gertaines déclarations
malencontreuses et & demi-sincéres sur la vanité de la science
humaine et de la « sagesse » profane purent masquer par-
Jois ce travail rationnel, cet effort vers les hautes spécula-
tions : il appartenait & des polémistes d’esprit aussi délis que
Celse ou que Porphyre de percer ces apparences, et de ne
pas représenter tout chrétien comme ladversaire-né des
méthodes positives. .

Ils se trompérent aussi, ou platot ils décelérent, soit leur
insaffisante clairvoyance, soit laveuglement de leur parti
pris, en essayant & peine de comprendre lesprit du chris-
tianisme, son dme secrite, le mystdre de son emprise
morale et religicuse. Ils le regardent du dehors, et ne son-
gent guére qu'a le railler. Ills ignorent sa vie intime, sa
séve spirituelle, les puissantes attaches qu'il nouait dans les
sensibilités. L'empereur Julien est le seul & avoir eu
quelques intuitions de ce genre, parce qu’il n'avait pu désap-
prendre les lecons regues dans sa jeunesse, et révait de cap-
ler au bénéfice du paganisme restauré certains moyens
d'action dont il avait jadis expérimenté les effets. Ni Celse,
ni Porphyre ne dépassent U'écorce de la Joi ennemie. Ils la
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trailent comme un systéme congu d froid; ils en critiquent
habilement les postulats fondamentaux, mais ils en laissent
inentamée la partie vraiment vitale, — ces certitudes mys-.
tiques, imperméables aux objections philosophiques pour le
croyant, qui ne voit en celles-ci que jeux d'esprit stériles et
controverses ployables a tous sens. La réaction d'Origine
en face du pamphlet de Celse est significative a ce point de
vue. Certains arguments le génent; presque toujours il
puise au plus vif de lui-méme, dans les réalités profondes
de sa vie spirituelle, les réponses qu'il y oppose.

Enfin, ce qui les paralysa & demi dans ces luttes contre
une foi tolale et conquérante, ce fut leur scepticisme reli-
gteux, qu'ils ne se reconnaissaient pas le droit d’avouer, et
qui ne laissait intact chez eux qu'un fond vaguement super-
stitieux. De la ces étranges &mmmoﬁkaa%a dont le philosophe
Berkeley s'est si spirituellement égayé daus son Alciphron ',
Volontiers eussent-ils fait bon marché des légendes, des tra-
ditions mythologiques dont leurs adversaires chrétiens cla-
maient le scandale. Mais ces histoires suspectes, ces contes
absurdes, servaient d’armature auz liturgies qui se dérou-
laient tout le long de Uannée et constituaient le Culle public.
Leur refuser publiguement sa créance n’allait & rien de
moins qu'a ébranler une pidce essentielle de U'Etat. Un
Romain conscient ne permettait pas que son sentiment intime
fit échec & son loyalisme, ni qu'il usurpdt sur son devoir
cwique:: il en réservait Uexpression confidentielle & un petit
cercle d'esprils avertis. En dépit de la religiosité dont il
prend quelquefois le ton, Celse, par exemple, est un de ces

1. Alciphron ou le Pelit Philosophe, La Haye, 1731, t. II, P- 95 ets.
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esprits d Uinnombrable lignée pour qui le concept de « sur-
naturel » est comme un épi vide, et qui y soupgonnent
aussitt duperie habile ou candide illusion. Mais il ne renonce
pas pour autant d jouer I'émotion & propos de certaines
sollicitudes attribudes aux dieus.

Les néo-platoniciens sentirent le dommage de ces oscilla-
tions. Ils essayérent de réchauffer la dévotion paienne, de
pénétrer la philosophie d'esprit religienx, de pallier par
d'habiles exégises les impuretés des mythologies. Mais, dans
les pieux ajustements auxquels ils s’employaient, ils firent
preuve d'un zéle indiscret qui souvent dépassait le but. I au-
teur du traité des Mystéres ne découvre-t-il pas un sens ddi-
culte méme du phallus' ? L'artifice de ces interpré-
con iles empécha qu'on les prit au sérieux, en

elles de la secte.

des « honneurs »,
vérité intrinséque,
L nest aucune de ces
antique que ne compro-
fs re ent aussi sou-
que celui de ruiner les

ent sous la plume de ses
raditions ancestrales.
Mais ¢ la racine des malentendus entre christianisme
| paganisme, on aperoit quelque chose de plus grave gu’une
ple révolution dans les meeurs: des divergences pro-

| 1. I, xt. Trad. P. Quittanp, p, a7.
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fondes, d’ordre S&%S&&m? Préparées par la pensée heile-
nique. En voiei quelques spéeimens.

D'abord lidée de (g création ex nihilo, Qu’un démiurge
divin et modelé une maliére incréde, ceite hypothése n’ay-
Pait point fait scandale. Mais qu'il edt tiré cette matizre du
néant, celaq paraissail proprement ..q..E.im&Nw__.Em. — L'idée
d'un Médiateur entre Diey ot Chomme était faite également
pour déconcerter méme fos disciples dy pleuxz  Platon.
orienter vers le divin n’ayair besoin
que de lui-méme. Qu'il prit conscience e ses aspirations
Profondes, qu'il résolit d’y satisfaire, son vouloir person-
nel devait suffire 4 | exhausser vers Uimmortalits. A quoi
bon un Sawveur, i Chomme peut se sauper sot-méme ? Et
le moyen gu'un Diey s'incarne dans une chair périssable,
sans se dégrader d ce contact 2

Une autre antinomie portait sur g conception méme de
Uordre universel. Ecoutons Emile Bréhier, qui en explique
clairement les termes -

« Le Cosmos des Grecs, éerit-il ', est un monde pour
ainsi dire sans histoire, un ordre élernel on [e lemps n’q
aucune efficace, soit qu'il laisse Pordre toujours identique &
lai-méme, soit quil engendre une suite d’événements qui
revient toujours au méme point, selon des changements
cycligues qui se répétent indéfiniment. — [’ids, inverse,
quil y a dans la réalité dos changements radicaus, des
initiatives absolues, des inventions véritables, une pareille
idée a été impossible avant que le christianisme ne vienne
bouleverser le Cosmos des Hellénes.p

A ceprix, les penseurs paiens %o:ﬂﬁ.mﬁ bien parler de lq

1. Revue Philosophigue, 1927, p. 8 = Hist. de o Philosophie, T, p- 48q.
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rovidence*. En Jait, ils ne reconnaissaient son mm:c.z qu’a
Yordre général de Punivers, — ordre &a.g. une .\oa..moE.
Oules, qui ne subit pas de retouches, et qui m.&&s.w N&.. inter-
Wentions spéciales, les volontds particulibres, les crises impré-
Wisibles. Que devenaient, dans un tel systéme, UIncarna-
on, la Rédemption ?

~ Ces difficultés ne furent pas h.wﬁ.&:nn.zm.q pour tous les
ns cullivés, puisqu'un bon nombre parmi eum se conver-
rent. Mais il est certain que le postulat de l'immutabilité
. Cosme et celui de limpassibilité divine ‘dominérent
¢ intelligences aw point de les rendre absolument
e postulats opposés de la Révélation chre-
déconcertaient et les contredisaient trop.

religieuse des
se sont dérou-
olontiers éti-
et qu la rhétorique
naient alors dans
en retrouve la trace
excitaient si véhe-

nt, de " _ : '3 passionné, ardeur

ane, qu'elles échappirent er une large mesure au ver-
me littéraire de ces temps; et elles représentent, si Je ne
m'abuse, le plus original effort de la culture antique & son
;,Eﬁ&mﬂ.

1. Origdne remarque que Celse lo fait & plusieurs reprises : Contra Celsam,
W diol 1, 67; v, 4; v, 99 (passage essentiel); vi, 68.
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naissant, — II. La
tue correspondance

s Pline le Jeune a
on, d'apres le
. Une mention

christia-
. sent n’en
, ni les pro-
que la civilisa-
issaient image, que la
enl organisée dont les

Wi WEera parti, dans son ouvrage Contre los Galildens
s la foi naissante : « Si vous pouvez me montrer
o8l mentionné par les écrivains notoires de cotte
I8 arvivérent sous Tibére et Claude — alors vous dtes

comme un parfait menteur » (Ep. Nevmayy, p. 26o,
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formes séculaires leur Paraissaient si solidement établies,
dit &tre renouvelée un Jjour par une secte obscure, sur

laquelle s’appesantirent de bonne heure Ieg rigueurs de

sociales en mesurent exactement le dynamisme ot l'orien-
tation. Puis, la Plupart des grands Romains des premiers
siécles de PEmpire &taient A co point détachés  de toute

foi positive que les mouvements religieux qui agitaient les
policiéres que de laudience des esprits cultivés,

Une allusion — a5 douteuse, tras problématique —
dans un rescri impérial ; une lefire assez substantielle de
Pline le Jeune; deux hreves mentions dans Suétone: un
dramatique récit dans Tacite ; un simple mot dang Epictéte :

voild & quoi se réduit 1a documentation que nous ont léguée
le x*r sidcle et g pe siécle commencants,

11

Devons-nous faire état de la fameuse lottre de l'empereur
Claude au préfet d’Egypte, L. Amilius Rectus

Cette lettre nous est connue grice 3 un papyrus de
109 lignes trouvé pendant Ihiver de 1020-1921 dans la
région du Faiyotm, prés de Umavum_-ﬂowum, I'ancienne
ﬁrzmm&@rmmu et conservé actuellement ay British Museum .

Elle n’est pas datée, mais la notification qu’en donne Jo
gouverneur est faite A une date qui correspond dans o
calendrier romain au 10 novembre 47

L. London Papyri, ne 1gra.

_
__- DE CLAUDE AUX ALEXANDRINS 21
, d trois parties.

: he-n._.... _. a“.nrc& ﬂmuss,o les basses flatteries des
drie qui veulent lui décerner les rouwuwmmwm
(temple, grand-prétre, m.ﬁmEmm mz.mmmm
ints). Il régle ensuite certaines requétes,
| qu'ils lui ont présentées. Enfin il mori- | .
W8S qui se sont récemment heurtés en de
2ot il los invite & se faire réciproquement
ensable au bon ordre public et & la

que se lisent les lignes
. aversée.
| proposée Salomon

I venir par
A concevoir
pas d’agir
itant une

ndres, par
, omaon mwml
it l'exceptionnelle

Ampossible de n’y pas
plivité missionnaire qui

oy T
e, .3.3.5. P 478 et s.; t. IV (1926), p. 128
dex Rel., 19afl, p. 108-122 = Amalthée, t. 11, p. 189
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commencait dés lors, sans doute, 3 rayonner %bzmonwﬁ
cenire de la premisra Propagande chrétienne, par deld les
limites de la Palestine et de la Syrje.

Ainsi, plusieurs années avant lentrée en scéne de
Papdtre Paul (vers 45), la prédication messianique s'exercait
déja au dehors, et cela ay point d’inquidter Pautoritg

fomaine | Ce stade initial de extension chrétienne 4tajy
jusqulici 4

mait Ernest Renan?, Jes Premiers missionnaires chrétiens
D’avaient dong Pas négligé TEgypte, qui avait été, ay
contraire, un de leurs objectifs immédiags.

Salomon Reinach soulignait aussi Ja Jugement de P’em.-
Pereur sur cette Prédication, génératrice de désordre.
Claude Pappelle une maladie ». Quelque temps apres,
le rhéteur Tertullys traitera saint Paul g « peste »
(howiés)?. Vers 111, Pline le Jeune parlera de Ia contagio
Istius superstitions. Tacite dira malum, exitiabilis Supers-
titio, & propos de Ia secte chrétienne. Et soug plus d’une

plume paienne réapparaitront dans |y suite ces qualifications
méprisantes.

lors comme upe menace contre la sociéts humaine, contre
VOikouméng tout entiére,

La thése Sanctis-Reinach suscita des adhésions chaleu-
reuses, mais aussi de viveg Oppositions (Jiilicher, Guigne-
bert, Batiffol, Lagrange, vop Soden, etc.). M. Stephan
Losch® 4 résumé, en dernier lieu, les raisons qui inter-

1. Orig. dn n..ml.._.:.aamqsm“ II, 283,
2. Actes des Ap., 24, 5,

3. Epistuly Claudiana, der neuentdeckie Brief des Kaisers Claudius vom Inpre

ME DE CLAUDE AUX ALEXANDRINS 23

pire qu'elle soit historiquement fondée. Les
Hises au point indispensables. .
ori impérial ne fait aucune m::mwow.w des
I qui mettraient aux prises divers &léments
! .‘_ac?oa d"Alexandrie ou de Syrie. Tl ne
antre Juifs et Grecs. Si de tels conflits
n eontre les autres, vers ho, les Juifs
_ snant qu'il n’y ait eu d’abord,
L aidition de ce genre. Or Jean
I & ulilisé une chronique
bien dans les dernidres
I8 entre les paiens
les dans les grou-
R
_- e .-.m.ﬁn
habité.

ts juifs
8. Alors son
on que les Juifs
n8 le monde entier,
o un  ébranlement

n . Nottanborg 4, U. 1§30, Une broch. in-8 de

Revae Bibligue, 1915, p. 6ad.
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3° Quant & 'expression nosos, maladie, pour désigner
les agitations politiques, M, Lésch-a fort bien montré
qu'elle n’est nullement une nouveauté qu'aurait suscitée
inquidtante diffusion de la fo; nouvelle. L’équation
ot == véoos avait été posée par Platon dans le Sophiste
(228 A), & propos des troubles de Pdme. Et cette identits
entre la « discorde » el la « maladie », Platon I’avait
transposée lui-méme dans I'ordre politique : « Tout
homme incapable de participer & la pudeur et & Ia justice
doit étre mis & mort comme un fléay de la cité (g vbgoy
mohews)'. » Depuis lors la comparaison, simplifiée en
métaphore, était devenue courante dans la langue politico-
Juridique des Grecs. On la rencontre chez Xénophon,
chez Démosthéne, chez Polybe, chez Diodore, chez
Galien, chez Plutarque, etc... Glaude parle donc — ou sa
chancellerie le fait parler — d’une fagon toute tradition-
nelle, et selon le formulaire coutumier, pour désigner les
tumultes, les séditions dont il s’emploie & prévenir le
retour.

Ce que Claude redoute des Juifs 3 Alexandrie, ce n’est
pas leur messianisme, si hétérogéne au judaisme hellénisé -
c'est leur nombre et Pantisémitisme qui s’ensuit. Tuteur
naturel de la paix, Claude redoute que, de proche en
proche, la réaction antisémite provoquée par un afflux
nouveau de Juifs dans Alexandrie ne se propage & travers
le monde romain et 0’y allume de ficheuses discordes.

Nous n’avons pas le droit d’annexer sa lettre aux
textes profanes ot le christianisme naissant est certai-
nement visé.

1. Protagoras, 323 D.

SENEQUE ET SAINT PAUL 2

111

- Autant en dirons-nous (pour d’autres raisons) de la
P due correspondance entre Sénéque et saint Paul,
Hous est venue en de nombreux manuscrits !,
lle. 0 eompose de huit courtes lettres de Sénéque et de
plus courtes encore de Paul. Le contenu en
nillant. Ce sont surtout des politesses affec-
ngo L lo philosophe et I'Apbtre. Sénéque
mpression qu'il a éprouvée a la
ance morale si riche®. I
re, c'est d'étre
 craint d’en
*8 vivement
réserve. Quel
08 en un style
i exagéré des
© invite Paul &
hien-dire *. CA et 1,
! contemporains : par
on conséeutive & lincendie de

A

saint Paul sont particulidrement ternes.

.f-m. frangaise dans Loy Vouvaux, Les Actes de Paul of ses
« Paris, 1913, p. 332 ot s, |

L& litteras mira exhortatione vitam moralem continenles. »

y . M"m
9” «:.“ « Vollem itaque, cures et cetera, ul maiestati earum cultus

ao :o.hw.ﬂ- non desit. » ?

- 6. Ep. XIIIL

7. Ep. XIL
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Il remercie Sénéque de ses impressions favorables. « Jo

m’estime heureux de Pappréciation d*un homme comme

vous * | » Il exprime des craintes au sujet de la petite indis-

crélion que Séndque a commise en faisant connaitre 3

Pempereur ses écrits . Mais il espére que lo philosophe se
, constituera, A la cour impériale, le propagateur de 1'indé-
| fectible sagesse du Christ?,

Dés la fin du rve siecle, saint Jérome signalait, dans son
De Viris illustribus (8 12) Pexistence d’une correspondance
enire Sénéque el saint Paul. ] s'excuse d’introduire le
nom de Séndque, auteur profane, dans un catalogue
réservé aux écrivains chrétiens, et fait valoir cette considé-
ration que, de son temps, beaucoup de gens lisent les
lettres de Paul & Sénéque el de Sénéque A Paul.

On s’est demands si Ia correspondance que nous Possé-
dons est bien celle & laquelle Jéréme fait allusion. Une
raison sérieuse conseille d’accepter l'identification : Jéréme
cite dans le méme paragraphe une phrase extraite dy
recueil, laquelle se retrouve 4 peu de chose prés dans
notre lettre XI*,

Mais une question se Pose: comment l'auteur de cette
prétendue correspondance a-t-i] PU supposer que saint Paul
ait écrit en latin, et non pas en grec?

Car telle est évidemment SOn erreur. Autrement, il
n’aurait pas eu I'idée de faire donner & Paul des lecons de

x. Bp. 1.
3. Bp. VIII.
3. Ep. XIV,

b, « Hmaﬁmnm% optare se dicit eius esse loci apud suos, cuius sit Paulus apud

nrlmmgow‘ﬁ omp. Ep. XI: ¢ Nam qui meus, tuus apud te locus, qui tuus,
velim ut meus, »

SENEQUE ET SAINT PAUL a7

2

Slyle par Sénéque, auteur latin, qui va jusqu’a proposer &
I'Apodtre de I'aider & se corriger!. . il

Il est donc vraisemblable que cet inconnu appartenait,
nalgré son respect pour Sénéque, A un milieu B&Soamw
ment cultivé; et que, comme le dit Harnack?, « .muwmzdm
lans un horizon exclusivement latin, il n’a jamais songé
800 chiristianisme ot sa Bible étaient d’origine grecque ».
! ineline & penser que le recueil a di étre m.ow..Sm
IV sidele; car, plus tot, une telle confusion
Ange encore.

L clairement. Ce qu’il voudrait,
inder aux chrétiens la lecture
petement les répugnances
insuflisamment
ouligne I'admi-
es de Paul,
1. (Pétait

ture morale, son

radent insensiblement

. &8 Aulres penseurs paiens.

din si dur pour la philosophie laique,

| ces affinités entre Séneque et le christia-

t, d'un mot bref, il les nota: « Seneca saepe
i

B8 faussaire n'avait donc pas mal choisi son personnage. 11

" wi
Dal

-

” . Ep. XIII. &
“. Chron. der altchr. Liter., 11, 458.

= 8. De Anima, § 20.
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a beaucoup contribué & former la légende d’aprés laquelle
Sénéque devrait au christianisme le meilleur de sa pensée.

Nul n’ignore la faveur que cette légende rencontra an moyen
dge, et avec quelle imprudente naiveté certains critiques
modernes ont cru devoir accueillir.

Le fait est que Sénéque — qui connait fort bien les
Juifs et n’a pour eux aucune amitié — ne souffle mot des
chrétiens. 8'il a subi I'influence de leurs doctrines, ce serait.

par des voies détournées, .6t sans qu’il s’en doutdt lui-
méme.

v

Avec Pline le Jeune, nous prenons pied sur un terrain
solide.

On sait quel était Pline. Mommsen le tenait pour une
personnalité chétive et sans relief — ce qui lui aurait per-
mis de traverser 'époque de Domitien sans appeler sur
lui Pattention redoutable du tyran. Ce jugement est &
reviser. Que Pline ne soit ni un penseur de grande enver-
gure, ni méme un artiste véritablement créateur, nul n’en
disconviendra. Mais comment méconnatire la variété de
ses aptitudes? Il est orateur, I'un des premiers de son
temps; il est homme du monde, et il est homme de lettres
partout réputé; il est grand avocat, magistrat & l'occasion,
administratear chargé de fonctions particuliérement déli-
cates. Et il supporte ces taches multiples, non pas avec
résignation et minimum d’efforts, mais avec sérieux,
avec z¢le, en payant de sa personne. Il garde d'un bout
Pautre de sa carritre une ardeur presque juvénile, un
enthousiasme dont I'aliment constamment renouvelé est

>

LE RAPPORT DE PLINE A TRAJAN 29

fait de son amour pour I'Etat, pour la littérature, pak
ses amis — et pour la gloire. Ce n’est pas un génie, soit;
mais c'est un beau type de Romain cultivé, am un exem-
plaire remarquable de cette aristocratie m_,oimﬁm_m qui fut
la meilleure force de 'époque des Antonins.

Vers 111 Trajan lui demanda d’accepter une mission en
Bithynie, au nord de I’Asie Mineure, avec le tlitre de
légat et le rang de proconsul. Depuis plusieurs années

. P'administration de la province élait désorganisée, et avait

besoin d’étre vigoureusement reprise en E&F. Hu._.mnm
| déploya dans ce réle nouvean pour lui une .m_u_wrmm.:.om
. presque touchante. Un pen timoré, il Smo_:m:._om._gsm_»
_, tives, et il consultait Trajan sur tous les cas qui lui sem-
 blaient douteux, tellement il désirait bien faire. — Or, un
Jjour, la question chrétienne surgit devant lui, et il ne
manqua pas de I'exposer loul enliére & I'empereur dans un
rapport que nous possédons. !
L’authenticité de ce rapport a été souvent contestée
‘depuis le xvi® si¢cle. ; s |
La Correspondance de Pline et de Trajan, qui constitue
e X¢ livre des Lettres, a eu, au point de vue de la tradition
‘manuscrite, une destinée spéciale, différente de celle des
‘neuf premiers livres. Elle nous est venue par :m.wm:_
“manuscrit, un Parisinus, qui semble s'étre perdu mmmu le
xvr® sigcle, aprés avoir servi de base & I'édition de m:w.o-
- nymus Avantius, en 1502 et & P'édition, plus ooEw_.mnm,
" d’Alde, en 1508. Nous n’avons d’ailleurs aucune B_moﬁw
de douter de D'existence de ce manuscrit : Guillaume Budé
e connaissait, il 1'a cité dans ses remarques sur les Pan-
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dectes (en 1506) et E.-G. Hardy a retrouvé & la Biblio-
théque Bodléienne d’Oxford, en 1889, un graiid nombre
de variantes que Budé lui-méme avait notées d’aprés ce
Parisinus.

Il serait donc impossible de condamner globalement le
recueil des lettres de Pline 3 Trajan, et personne ne s’y
risque plus aujourd’hui. Mais il subsiste encore quelques

vestiges de défiance & I'endroit de la lettre relative aux

chrétiens .

Une raison trés forte milite pour authenticité. Dés la fin
du second sidcle de notre ere, en 197, Tertullien citait la
lettre de Pline, au chapitre i de son Apologeticus, en des
termes si précis qu’évidemment il I'avait sous Jes yeux :

Pline le Jeune, alors qu'il administrait une province, condamna
quelques chrétiens, il en délogea d’autres de leur position [c’est-i-dire :
il les contraignit 3 Papostasie] ; puis, effrayé tout de méme de leur
grand nombre, il consulta Pempereur Trajan sur ce qu’il devait faire
désormais. 11 lui exposait, qu'a part Pobstination des chrétiens  ne pas
sacrifier, il n’avait pu découvrir, au sujet de leurs mysteres, autre
chose que des réunions tenues avant lo jour pour chanter des cantiques
en 'honneur du Christ et de Dien 2, et pour resserrer les liens d'une
discipline qui défend I'homicide, Padultére, le vol, Ia perlidie et tous
les autres crimes, ..

Tertullien résume avec fidédlité les premiers paragraphes
de la lettre. Et ce qui prouve que celle-ci circulait dés
cette époque, c’est que le traducteur qui entreprit de
metire I'dpologeticus en grec, peu aprés 'apparition du

1. Par ex. E. Haver, & Christianisme et ses Origines, t, IV, p.- fhar;
Gh. Guisnenerr, Tertullien. ., P- 77 et s.; A. Drews, Die Petruslegende, Téna,
1924, Ausk a annulé ses réserves dans la seconde édition de son Hist. des
Persée. de I'Eglise Jusqu'a la fin des Antonins, 1878, p. 218.

2. Les manuscrits de U'Apologeticus portent et deo; on attendrait ut deo,
correction généralement acceptée par les éditeurs modernes,
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% 08 86 contenla pas de reproduire les expressions
par Tertullien dans le passage que j'ai cité: il
pour plus d’exactitude encore, de la letire méme de
eorlains détails de style décélent cette collation *.

frouverail-on de textes anciens aussi fortement

il pour le contenu méme de la lettre, d’appa-
108 ou de prétendues invraisemblances. Il est
Wi, que Pline, qui est un juriste, rompu aux
aby semble ignorer la législation romaine
fons. — Mais il ne Pignore nullement ! 11
101 frappe les chrétiens, et que ceux

ik dans cette qualité sont vouds
. § 8). Seulement, chargé
en face de questions
Et cest sur les
de TPaction
e Trajan lui-
. Quoi de
magistrat

lables. Nous
¥, Cette lettre,
1, est bien sortie
ms-la dans sa teneur
environs d’Amisus
0. du Pont *.

&n Wansack, dans Tezte und Unter-

o dd t._“ hos Linc: o dans les k&%&ﬁmﬁ%. Versuche und

..-.-; .arm.wmz;.&m.gém%.w. ﬁ_m_
..: w_w.. A a
Wokes, dans I'Hermés, 1. 49 (1914), p. 120 ot 5.
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1 Je me suis fait une habitude, Seigneur, d’en référer & vous sur
toutes les affaires ot j’ai des doutes. Qui, en effet, peut micux que vous
me diriger dans mes hésitations ou instruire mon ignorance ?

Je n’ai jamais assisté & aucun procés contre les chrétiens. Aussi ne
sais-je ce qu’on punit ordinairement chez eux el sur quoi porte 'enqudte,
ni jusqu’ot il faut aller !.

2 De la pour moi de sérieuses perplexités : faut-il tenir compte de
Pdge ; ou bien, en pareille matitre, n'y a-t-il pas de différence 3 faire
entre la plus tendre jeunesse et un dge plus robuste ? Faut-il pardonner
au repentir ; ou celui qui a été chrétien déelaré ne doit-il hénéficier en
rien d’avoir cessé de I'dtre? Est-ce le nom lui-méme, abstraction faite
de tout acte ignominieux, ou les ignominies inséparables du nom, que
Pon punit??

Provisoirement, voici la ligne de conduite que jai adoptée a Pégard
de ceux qui m’ont été déférés comme chrétiens. 3 Je leur ai directement
posé la question: « Tltes-vous chrétiens ?» A ceux qui ont avoué qu'ils
I’étaient, j’ai répété cette méme question une seconde, une troisidme
fois, en les menacant du supplice. Ceux qui ont persisté y ont été
conduits par mon ordre. Un point, en effet, hors de doute pour moi,
c’est que, quoi qu'on ditt penser du fait ainsi avoué, cet entétement,
cette inflexible obstination méritaient d’étre punis 3.

4 1l y en eut quelques autres, atteints de la méme folie, que, vu leur
titre de citoyens romains, j’ai notés pour étre envoyés 2 Rome.

Puis, comme il arrive, avec les progrés de Uinstruction I'accusation
a fait tache d’huile, et plusieurs cas particuliers se sont présentés.

5 Un libelle anonyme m’a été remis, contenant beaucoup de noms.
Ceux qui ont nié qu’ils fussent ou qu’ils eussent été chrétiens, cenx-la,

1. 1l ne doute pas que les chrétiens doivent stre punis. 11 se demande seu-
lement guid et quatenus aut puniri soleat aul quaeri. — Quid, c'est-a-dire, si
¢’est le nom seul qu'on poursuit, ou bien les crimes que le nom implique;
gquatenus, c'est-d-dire, s'il faub condamner en bloc, ou bien tenir compte de
_ﬁmmm et du repentir. — Une centaine d'années plus tard, vers 222, le Jjuris-
consulte Domitius Ulpien formera une sorte de wvade-mecum a P'usage des
magistrats, en groupant les divers rescrits impériaux relatifs aux chrétiens
(Lactance, Inst. Div., V, 11; éd. Branor, I, 436).

2. Si c'est le nom seulement, la procédure est simplifide : il suffit, pour
encourir la peine, de se reconnaitre chrétien devant le magistrat. 8i ce sont
les flagitia nomini cohaerentia que vise la loi, il incombe au magistrat d’en
prouver la réalité, avant de sévir.

4. Peu importe, en effet, que Pline ne voie pas avec une parfaite clarté ce
que le législateur a voulu punir: ce qui est sir, c'est que la qualité de chré-
tion est en soi condamnable. Y persévérer obstinément, c'est done mériter la
mort. Et cela d’autant plus, que cette résistance farouche aux sommations
d'un juge appelle une sanction sévére.
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wno fois qu'ils eurent invoqué aprés moi les dienx, supplié par 'encens
Wb I8 vin volre image — que j'avais pour cela fait apporter avec les sta-
i dos divinilés — et par surcroit maudit Christus, toutes choses anx-
8, diton, ne peuvent étre amenés par la force ceux qui sont vrai-
chrétions, J'ai eru devoir les faire reldcher.

Fuuteos, nommdés par le dénoncialeur, ont dit qu’ils élaient chré-
Blontét ils ont nié qu'ils le fussent, assurant qu’ils Pavaient
At aﬂ.m_- avaient cessé de 1étre, les uns depuis frois ans,
plus longtemps encore, cortains depuis plus de vingt

MR OBE Bussi véndrd volre image, les statues des dieux, et

IR que touta lear faute, ou toute leur erreur, sétait
]

,-.,Bo_:r.-c_:.mxmu?wz:aHme.mnm:mohm;.
i Mllssalivement un hymne (carmen) 3 Ghristus
JF serment, non i tel on tel crime,

% de brigandages, d’adultéres, & ne
or un dépdt quand il leur était
8 do se reliror, puis de se
e une nourriture, mais une
ool mdme, ils avaient
i i vos instruc-

- dlantant plus néces-
Ia torture méme sur
glrae *. Jo n'ai rien

olu de vous consulter.

p it du second sidele, de mauvais
#is. Ces calomnies trouvérent créance
] RISl 11, 12; Dial, avee Tryphon
. i Biiemny | Athénagore, Leg. 3; Théoph,
BApal. VII, 1, etc.). — Nul doute que le
lis ou bien Pline n'a pas compris (c'est le
, Avient eux-mémoes employé des expres-
¢ dluder les questions embarrassantes.

Aan & Pégard des associations, méme les plus inoffen-
Mieln dans cotte méme Correspondance, Ep. 33-34.
du la vie chrétienne, tello que les apostats la lui ont
» ont iy assurent que les ordres du légat sont entourds,
W0 Wablean trop idyllique. Pline se méfie, ot juge « d’antant
| an fond des choses. Sans doute la torture lui en fera-

«

-

A8 préposdes anx soins du culte, Lo mot diaconesse aurait ici
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9 L’affaire m’a paru le mériter, surtout & canse du nombre de ceux qui
sont compromis. Voila une foule de gens de touf 4ge, de toute condi-
tion, de 'un et I'autre sexe, qui sont appelés devant la justice, ou le
seront. Ce ne sont pas seulement les villes, ce sont les bourgs et les
campagnes que la contagion de celte superstition a envahies. Je crois
qu’on pourrait arréter et y porter reméde. 10 Ainsi il est déja constaté
que les temples, qui étaient & peu pres abandonnés, sont de nouveau
fréquentés ; que les fétes solennelles, longtemps interrompues, sont
reprises, el qu'on expose partout en vente la viande des victimes! pour
laquelle on ne trouvait plus que de trés rares acheteurs 2. D'otr il est
facile d’inférer quelle multitude de gens on peut ramener si 'on ouvre

la porte au repentir.

On voit, ou plutét l'on devine, & travers ces suggestions
déférentes, le sentiment intime de Pline le Jeune. Il sévit
parce que la loi I'y oblige. Ses cruautés mémes sont
celles d’un haut fonctionnaire qui n’admet pas quon lui
résiste, ni qu’on se joue de lui. Mais il n’y méle aucune
animosité personnelle. Il répugne aux exécutions en
masse. Toute sa lettre tend A insinuer & Trajan des conseils
de clémence, en lui montrant combien il serait aisé¢ de dés-
abuser les indécis, et quelles difficultés préparerait une
répression rigoureuse, étant donné le nombre de coupables
qu’il faudrait frapper.

(Cest qu’A tout prendre son enquéte ne lui a révélé rien
de vraiment suspect. Sans doute les tortionnaires n’avaient-
ils pu arracher aux deux minisirae aucune révélation
compromettante. Il envisage toute l'affaire sous Iaspect
juridique, sans faire abstraction de 'humanitas qui lui est

1. J'aceepte la correction de A. Konre (Hermés, 1928, p. (Ba-484): pas-
gimque venire victimarum < carnem ...

a, Il est probable que Pline avait recu les doléances des prétres des fem-
ples, des bouchers, de tout le petit monde qui gravitait autour des cérémonies
culttielles et en tirait profit. Sans doute n'avaient-ils pas craint de lui en
dépeindre en noir la désalfection dont patissaient leurs intéréts. Cf. Basur,
dans Rev. d'Hist. et de Litt. rel., 1910, p. 300.
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btelle. Mais le mystére d’une foi si tenace cliez quelques-

e I'a nullement intrigué. I1 laisse tomber de trés haut
mots dédaigneux : amentia, superstitio prava,
g, Un lettré de grand style, un ami de Trajan, ne
pas en peine de telles sornettes, et n’a cure d’y

v de —v__; prés.

" ,-&Mc:-o de Trajan :

eher Pline, dans Dinstruction des causes
LBomme chrdtions, était bien celle que tu

o0 1 Wndrale, ni de forme pour ainsi
hor, 8ion les dénonce, et qu’ils
o réserye quo celui qui

I ire par un acte — en
™ a0 grice par son

, il n’en faut

oo worait 1n chose

roit, ou platdt
I"une loi certaine-

Jusqu'au bout de la
A générale. Les magis-
I' e des poursuites. Les
1 déffrds par des dénonciateurs agis-
tt devront, en tous cas, prouver qu’ils
alité de chrétiens. La preuve juridique de
, sern un sacrifice offert aux dieux. Mais
o8 snonymes : le « siécle » d'un Trajan rejette
podddés, qui sont d'un autre Age.
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v

1

Le 19 juillet de I'année 64, un incendie se déclara a
Rome, non loin de la porte Capéne, dansla partie du grand
cirque contigué au mont Palatin et au mont Ceelius. Le
feu trouva un facile aliment dans les boutiques de petits
négociants, de parfumeurs, de droguistes qui pullulaient
de ce coté de la ville ; il parcourut toute la longueur du cir-
que, dévasta le quartier commergant du Vélabre, le Forum,
les Carines (A I'extrémité ouest de 'Esquilin), attaqua le
Palatin, redescendit dans les vallées, et ne put étre arrdté
qu’aprés six jours et sept nuits, au pied des Esquilies.

Les vigiles romains, dont le matériel était inégal A un tel
fléau, avaient usé de leur procédé coutumier : ils avaient
fait le vide devant l'incendie, en abattant quantité de
maisons.

Le fléau se ranima pourtant auprés d’une propriété qui
appartenait & Tigellin (le favori de Néron), et il exerca ses
ravages pendant trois jours encore dans des quartiers
moins denses, mais ol s'élevaient de nombreux monu-
ments. Le 28 juillet seulement, il fut enfin maitrisé.
Des quatorze régions entre lesquelles Auguste avait divisé
la ville, trois étaient anéanties, quatre seulement restaient
intactes, et les pertes en vies humaines furent terriblement
lourdes.

Naturellement la question desresponsabilités se posa tout
de suite devant l'opinion. Tacite, qui a tracé un tableau
pathétique du désastre au XV® livre de ses Annales, laisse

TAGITE ET LES GHRETIENS 37
te la fagon la plus explicite, et & diverses reprises,
saupeon atroce grandit peu & peu dans les masses.
gration n'aurait-elle pas été provoquée par un ordre
o Néron ?

Sl ne pouvait reprocher au prince d’étre resté
0k I désastre. Dés que les nouvelles s’étaient
St revenn d’Antium ; il avait ouvert aux

IRl les édifices publics et ses propres jar-
! iire en toute hite des baraquements,
& Ostie et dans les villes voisines,
ponr rien, — Ces mesures éner-
los mdéchants bruits. On

o0 monomane de litté-
1 sur une hau-
1l el que,
line de Troie,
: inement
L aussi que,
belle, plus
it aupara-
mpler une de ses
Bilir pour son propre
s qui devait couvrir plus
it accumuler les plus dispen-

|

-

g

#vident qu'il avait voulu, au prix d’un
uliser ce réve d’une Rome, d’un palais
An artiste tel que lui, qui hantait depuis
imagination sans frein ?

I8 pouvait ignorer I'état d’esprit de la multitude
conscient qu'il féit de son pouvoir, il était bien




38 LES TEMPS DE SECURITE ET DE DEDAIN

obligé d’en tenir compte, et de ménager I'opinion. Il essaya
d’apaiser les ressentiments, justifiés ou non, en multipliant
les parades religieuses. Les livres sibyllins furent solennel-
lement consultés et, d’aprés leur réponse, on fit toutes
sortes de prieéres publiques et de cérémonies expiatoires,
auxquelles les dames romaines durent coopérer de leur
personne.

Mais il fallait trouver quelque combinaison plus impres-
sionnante, et qui offrit un plus efficace exutoire & ’émoi
populaire.

C’est ici que se place le fameux chapitre 44.

Ni les secours humains, ni les largesses du prince, ni les expiations
ne pouvaient faire reculer le soupgon infamant que l'incendie avait eu
lieu par ordre.

Pour faire tfaire cette rumeur, Néron substitua des accusés et infli-
gea les tortures les plus raffinées & des hommes, odieux & cause de leurs
abominations, que le vulgaire appelait chrétiens !. Celui dont ils tiraient
ce nom, Christ, avait été, sous le régne de Tibére, livré au supplice
par le procurateur Ponce Pilate. L’exécrable superstition, réprimée un
instant, faisaif irruption de nouveau, non seulement en Judée oit le
fléau avait pris naissance, mais jusque dans Rome o1 tout ce que 'uni-
vers produit d’atrocités et d’infamies afflue et trouve des adeptes.

On se saisit d’abord de ceux qui avouaient; puis, sur leurs indica-
tions, d'une multitude considérable, convaincue, moins du crime
d’incendie, que de hair le genre humain. Aux agonies on ajoute la déri-
sion : des hommes enveloppés de peaux de bétes périrent déchirés par
les chiens, ou attachés & des croix, ou réservés au feu, et, a la tombée
du jour, allumés en guise de flambeaux nocturnes. Néron avait prété
ses jardins pour ce spectacle, et y donnait des jeux de cirque, mélé &
la foule en habit de cocher, ou monté sur un char.

Aussi, bien que ces hommes fussent coupables et dignes des
derniéres rigueurs, une pitié s’élevait dans les cesurs, parce qu'ils sem-
blaient sacrifiés, non & l'intérét général, mais & la cruauté d’un seul.

1. « Quos per flagitia invisos vulgus Christianos appellabat. »

TACITE ET LES CHRKETIENS 39

Ou Tacite a-t-il puisé les éléments de ce passage? Il ne
Io dit pas: on sait qu'il est avare de ce genre de rensei-
gnements, méme la ott, d’aprés les principes qu’il arbore ',
il aurait di se faire une obligation de citer ses garants.
L4 mention de Ponce Pilate ferait penser & une source
ielle. En tous cas, ce que nous constatons, c’est que
| police romaine avait fort bien su. faire la discrimination
r —o- Juifs et les chrétiens, pour limiter & ceux-ci son
. Il est probable que les Juifs I'y avaient obli-
.Ema. lls jouissaient d'une mamwmm faveur aupres
atiquait elle-méme, semble-t-il, une partie
mbreux étaient alors les prosélytes du
e, sans une protection spé-
mient des Romains, ils
e dos mesures policiéres

il

o sur I'lglise de
! des débuts.
~les brefs rensei-

ans  Ufpitre aux
T 04, elle apparait
puisgque Tacite nous
i sl police ramena une
steil mimmn_ que tous les fidéles
¢t que plus d'un passa & travers les

it personnel de Tacite sur toute cette affaire
trop dillicile & déméler. Il n’est aucunement

XU, a0, 8¢ « Pour nous, résolus & suivre nos auteurs quand ils
il nous rapporterons leurs divergences en indiquant lenrs noms. »
y dntig. Jud. XX, 195, 253 (6d. Niese).

P, E- Lavworie, Les satires de Juvénal, Paris, 1930, p. 179.

%
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TACITE ET LES GHRETIENS b

contristé de la rafle qui avait permis de délivrer Rome
d’'une peste aussi nuisible que la secte chrétienne (per
Slagitia invisos ; ewitiabilis superstitio ; odio generis
humani ; adversus sontes et novissima exempla meritos).—
Mais il ne peut s’empécher de noter que, de I’avis général,
la répression dépassa toute mesure. Clest qu’il n’envi-
sageail lui-méme sérieusement que deux hypothéses : ou
bien c’était Néron qui avait fait mettre le feu & la ville ; ou
bien il fallait incriminer le seul hasard!. Il ne se décide
pas a prendre parti. Mais il reléve si soigneusement les
indices suspects dont I'opinion sétait emparée contre
Néron, qu’il achemine ses lecteurs 4 une conclusion que,
lui-méme, en tant qu’historien, ne se reconnait pas le
droit de soutenir formellement.

Le procédé lui est, du reste, assez familier. Certains
lui en font honneur comme d’une preuve de sa loyauté,
qui lui interdit d’en dire plus qu'il n’en pense et de
dépasser la ligne ol s’arrétent ses certitudes ; d’autres
estiment que ces insinuations obliques, coulées A petit bruit,
décélent plus de prudence équivoque que de véritable
fermeté morale.

Que ce fussent les chrétiens qui eussenl réellement
fomenté I'incendie, certains historiens modernes l'ont
admis®, en exploitant le correpti qui fatebantur de Tacite.
Mais Ihistorien n’indique pas le « contenu » de leurs
aveux. Ues mots peuvent fort bien signifier que la police
arréta d’abord un certain nombre de suspects, qui ne
voulurent pas nier leur qualité de chrétiens. Dés lors,

# lois instruction commencée, on dut provoquer leurs
lonciations par tous les moyens, y compris, sans aucun
ile, la torture; et ainsi, de proche en proche, le
mbre des inculpés grossit au point de devenir une
nense multitude ». Si Tacite avait admis que les
fussent vraiment des incendiaires, et se fussent
sux-mémes comme tels, pourquoi aurait-il tu, au
de son réeit, celle constalation vérifiée P Et pourquoi,
nié que les suppliciés aient été sacrifiés
e § La vindicte sociale n’appelait-elle pas
i titre de sanction et d’exemple ?

pour une vile multitude, pour

dans sa pensée, c'est au palais
: onsable de la
- la tradition
I entitre

it le christia-
nations du début,

it apporté. 1l parait pro-
il chrétienne se fit d’abord dans les
o8 Juifs étaient, de longue date, fort

46 ot fort remuants. Cicéron ne se sentait
e pour sa stourité personnelle quand, en 5g
dre, il plaidait pour L. Valerius Flaccus,
Vit brimé les Juifs d’Asie : c’est qu'il connaissait la
ilé de ce peuple, et son art de remuer les assemblées

1. § 38 « Forte an dolo prineipis — nam utrumque auctores prodidere. »
2. Enxest Haver, Le Christianisme et ses Orig. 1V, 228 ; Ganto Pascar, etc.
(bibliog. dans le Theolog. Jahresb. de 1901 eb années subséq.).

By, déjh lo tribun Subrius, dans Tacite, 4nn, XV, B,
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(quanta sit manus, quanta concordia, quantum valeal in
contionibus ). Les Juifs formaient au Transtévére, c'est-
a-dire au deld du Tibre, dans la partie la plus sordide de
Rome, des communautés fort denses. Il était normal que
leurs coreligionnaires déja gagnés & la foi du Christ, et
venus d’Orient pour propager la bonne parole, les fissent
bénéficier en premier lieu de leur message de salat.

Naturellement cette prédication suscita dans les milieux
juifs une émotion trés vive. Il dut y avoir d’4pres discus-
sions, des rixes, des commencements d’émeutes, comme
il sen était produit plus d'une fois dans les cités d’Orient.
La police romaine ne pouvait rester inerte devant ces
désordres réitérés. Sans doute dressa-t-elle un rapport qui
fut remis aux autorités. Et Suétone — qui écrit dans le
premier tiers du second siécle, mais utilise consciencieu-
sement les piéces d’archives auxquelles son poste a la
chancellerie impériale, sous Hadrien, lui donnait libre
accés — mnous apprend qu’entre autres mesures adminis-
tratives 'empereur Claude « chassa de Rome les Juifs qui
se livraient & de continuelles séditions, a linstigation de
Chrestus. » (Claudius Iudaeos impulsore Chresto adsidue
tumultuantes Roma expulit®.)

De cette expulsion en masse (qui dut n’étre faite qu’assez

mollement *) nous trouvons une confirmation intéressante
dans les Acles des Apdtres. Les collaborateurs zélés qui
hébergerent saint Paul & Corinthe, Aquilas, un fabricant de
tentes, et sa femme Priscille, y étaient arrivés récemment,
éliminés de Rome par I'édit de Claude*.

1. Pro Flaceo, 66-67.

2. Glaud. XXV.

3. Voy. Dion-Cassius, LX, 166. La date probable est 41
h. Aectes, XVIII, a.

IMPULSORE GHRESTO 43

Sans doute la police romaine, en cette premiére ren-
gontre, n’avait-elle pas essayé de faire le déparl entre
Juils authentiques et Juifs déja convertis, et avait-elle dii
Mupposer que le Chrestus, dont elle entendait répéter si
Souvent le nom, était quelque agitateur de méme nationa-
I8, Suétone transcrit U'indication, sans se meltre en peine
i vérifier lui-méme le sens exact, n'en ayant ni la
' OMité i les moyens. On doit maintenir, contre les
# de eertains ' que le nom de ce Chrestus, c’est bien
heist, tel que l'articulait la foule®. Chrestus était

Il propre asses courant, c’est entendu ’ : mais
ap geidence, on peut raisonnablement

5

8l amené A men-
glementations dont
rigoureuses

ine publics & des
i dans les cabarets
i ot dox horbes potagéres,
wirten do plats ; on livea aus sup-
plnnds A une superstition nouvelle et
Ahuts des conduetours de quadriges, ete... T

e 1os feligionsversuche und Vorarb., XVI, 1, p. 104,
dvement de l'argumentum ¢ silentio,
it ch jonciation, of. P, ve Lasmiovrs, Christianus, dans le Bulletin
| apparait ﬂ.:e_a:a_.om- dans les textes ek souvent dans les inscriptions :
sebiels Chrestus, dans le Thesaurns Ling. lat. Suppl. Nomina propria laiina.
dbmonsteation de Tu. Kerw, Rom end das Christentum, Berlin, 1881,
4ui ot u. garde toute sa force. Voy. aussi Janse, dans Mél. Bidez, 1934,
Bx ot w.
§ XVI
AMicti suppliciis Christiani, genus hominum superstitionis novae ac
lican.
92 Trad. Aicouvn, légérement retouchée.

"
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teligion du Christ n’est point nouvelle, qu’elle a derriére
W0l la majesté des sidcles, dont 1’ombre auguste doit la pro-
Mger ', Plus tard, les chronographes chrétiens du m® siécle,
Ml que Jules I’Africain, saint Hippolyte, n’auront d’autre
ubition que de reprendre avec une rigueur plus systéma-
gue el sur un plan plus vaste cette preuve capitale, que
ulition un peu tumultuaire des apologistes avait insuf-
lment précisée et développée. — Enfin cette supersti-
@8l maléfigue » : le mot traine aprés soi les vieilles
s latines & 'égard des pratiques occultes qui, selon
B Somimune, pouvaient compromettre le sort des
dler los santés florissantes, assujettir toute vie
] invisibles déchainées par certains
Jormules. Jusquaux derniers .
nes la peur de cet art
nyvoltements, de ses

La fagon dont Suétone encadre ce memento de la persé-
cution de I'année 64 est significative : s:.mwmmo&m sans
intérét, une équitable sanction, voild quelles impressions il
a gardées du peu qu'il en a su. Les mots qu'il emploie ne
sont pas sans portée. Le christianisme est pour lui une _
« superstition ». Nous avons déja rencontré le mot chez
Pline le Jeune. Il est pris trés ordinairement en mauvaise
part : déja Gicéron I'opposait expressément & refligio : « Non
philosophi solum, verum etiam maiores mnostri supersti-
tionem a religione separaverunt. » « Non seulement les
philosophes, mais aussi nos ancétres ont distingué entre ,
« superstition » et « religion » *. — Cette superstition est
.« nouvelle ». VoilA une tare qui suffisait 2 la rendre
suspecte, et qui, dans la suite, lui sera souvent reprochée .
S’il y a un principe dont les Romains aient été pénétrés,
c'est assurément celui-ci : toute institution, quelle qu’elle
soit, qui se rattache & un passé lointain a droit au respect.
La croyance & la supériorité de 'humanité primitive, au
double point de vue de la « science » et de la « vertu »
w'était pas étrangére & une telle conviction, que profes-
satent les moralistes les plus autorisés ®. Il faut connatlre
cet état d’esprit pour comprendre I'insistance avec laquelle
les premiers avocats du christianisme se défendront contre
le grief de nouveauté, et s’attacheront i démontrer que,
soudée au judaisme, qui l'avait précédée et préparée, la

pour la « race
_ 0 qu'il lui jette au
i les termes acca-

wlen derit. Clest & son disciple Arrien que
OIs 1o résumé fiddle, et sans prétentions littéraires,

B anint Justin, s Apol. I, 44, 8; 54, 5; 59, 1; Théophile, Ad
W 8-ag | Tatien, § XXXVI-XLI (trad. Puren, p. 155; cf. ibid., p.
uuﬁ Clément d'Alex., Strom. 1, 21. 1or; Tertullien, Apolog. Nmun
il s guoque religionis est instar, fidem de temporibus adserere » ; lire
fragmont do [Pulda, avee le commentaire de J.-P. Warrzive ; Minucius
, Ut V1, 3, eto... Arnobe dira encore, au début du 1ve s., Adv. Nat. 1I,
& & Neligiones eo sunt veriores quo vetustatis auctoritate munitae sunt. »
% Voy. Mavwice, dans la Revae histor. de Droit frangais el étranger, 1927.

1. De Nal. Deorum, 11, 28, 7t; cf. 1, 42, 117, Voir sur ce mot superslilio,
Mawrrove, dans Bull, de la Soc. des Antiquaires de France, 1915, p. 280-293;
1916, p. 106 et s,

2. Voy. Théophile, Ad. Auiol. 1I, 30, 32 et s. (mpoooarol ok vewrepinol);
thid., III, 1: 4 Saint Justin, Cohort, IX ; Minucius Felix, Oct. VI, 3 ; Celse,
ap. Origéne, I, 14, ete.

3. Gicéron, Tusc. 1, 12, 26 Sénéque, De Benef, I, 10, 1; Quintilien,
Inst, Or., 111, 7, 26; Tacite, Hist. V, 5, ete.
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de son enseignement. Sa vie s'encadra, semble-t-il, entre
60 environ et 140. Né & Hiérapolis, il vint de bonne heure
A Rome, ot il fut esclave d’Epaphrodite, le riche affranchi
de Néron, celui-ldi méme qui aida le prince & se tuer.
Affranchi & son tour par son maitre, Epictéte resta & Rome
jusqu’en 8g. Quand Domitien eut chassé de la ville les
philosophes, il se retira & Nicopolis, en Epire, et y ensei-
gna jusqu’d sa mort.

Faire « des hommes affranchis de toute entrave, de toule
contrainte, libres, tranquilles, heureux, qui tournent leurs
regards vers Dieu dans les petites comme dans les grandes
choses ! » ; assurer ainsi la totale indépendance, 'entiére
autonomie de la conscience, non pas pour déchainer les
instincts, mais pour enseigner, au contraire, le grand art
de « supporter » ce qui vient du dehors, et de « s’abstenir »
de la poursuite des biens extérieurs : tel fut le fond méme
de la doctrine d’Epictéte. Aucun moraliste n’a peut-éire
mis une insistance plus obstinée & précher le détachement
absolu.

Mais voici qui donne & cette doctrine, de couleur
stoicienne, sa nuance originale. Epictéte est une dme pro-
fondément religieuse ; il devient lyrique dés qu’il parle de
Dieu. Se conformer & la volonté de Dieu, accepter ses
« commandements » (wpostdypate); sentir dans son dmela
constante présence divine ; ne rien faire qui puisse souiller
I'habitacle humain ot Dieu réside ; célébrer ses louanges,
le remercier de ce qu’il a fait pour nous, c’est a quoi
Epictéte convie sans cesse ceux qui veulent apprendre de

lui le secret du vrai bonheur

1. Entretiens, 11, 19, 29.

EPIGTETE ET LES MARTYRS 47

Winje faire, moi, vieux et malade, si ce n’est de chanter
LRSI Blais rossignol, je ferais le métier d’un rossignol ; si j’éfais
b eelid d'un eygne. Je suis un dtre raisonnable : il me faut chan-
1

tos, i approfondir la pensée d’Epictéte, on éprouve
4o dilliculté A concilier certaines de ses vues. Ge dévot,
& Dien avec un accent si émouvant, distingue
on Dieu de la nature elle-méme, et il a bien l'air
Pidentifier avec le monde matériel . Il ne croit
vi e 'dme ; il n’a aucun souci des rémuné-
ol il admet qu'aprés la mort les élé-
sommes lormés se dissocieront
Ji & peine & repérer les sources
oins que, comme I'a

4l n'ait subi, sans
théisme chrétien et
de la foi nou-

me, et avait di avoir,
% plus d'une occasion d’en
lui-méme. Un passage des
'l ¢e point de vue®. Epictéte y

' . tg1a, p. 204 et s. Qu'Epictéte ait ln de ses
_ woan Testament, la chose est trés douteuse : of. Box-
W meue Testament, Giessen, 1911 (Religionsgesch. Vers.

i oab signalé & Nicopolis, — peut-étre dés le 1er sidcle
by B 8, p.ogo; ab).

Bar o passage des Entr. 11, 1x, 20: « Ce n'est que quand
it du bapilsé el du sectaire qu'il est réellement juifl et
nom. » Il est possible qu’Epictete confonde juifs et
e sdellument coux-ci; mais cela n'est pas sir: car il y avait un
A - Baviewor, L'Eqglise naissante et le Catholicisme, p. 14 et s,
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explique la magnifique sécurité d’'une conscience vraiment
libre, en présence des menaces d’un tyran :

... Si nous avions & I'endroit de notre fortune, de nos enfants, de
notre femme, les sentiments de cet homme [il s’agit d’'un homme
affrontant un tyran, sans tenir absolument ni & vivre, ni & mourir| &
Pendroit de son corps ; ou si simplement, par égarement et par déses-
poir, nous nous troavions dans une disposition d’esprit telle qu’il nous
fit indifférent de les conserver ou de ne pas les conserver; si, &
Pexemple des enfants qui, en jonant avec les coquilles, ne se préoc-
cupent que du jeu et ne s’inquiétent guére des coquilles, nous étions
aussi indifférents aux ohjets eux-mémes, sans autre pensée que de
jouer avec, et de nous en servir, — qu’aurions-nous encore A craindre
d’un tyran? Qu'aurions-nous i redouter de ses gardes et de leurs
épées ! Kt quand la folie chez un homme ordinaire, quand habitude
chez les Galiléens (xal omo ¥louc of Tadidaior), suffisent & donner cette
disposition d’esprit, le raisonnement et la démonstration ne pourraient
apprendre & personne que ¢’est Dieu qui a tout fait dans le monde, et
que dans son ensemble il I'a fait indépendant et sans autre fin que lui-
méme, tandis que les parties n’en existent que pour les besoins du
tout ? Les autres étres sont hors d’état de comprendre cette grande
administration ; mais ’animal raisonnahle a les moyens de déméler &
la fois qu’il est une partie du tout, et telle partic ; et qu’il est conve-
nable que les parties subissent la loi de ’ensemble 1.

Epictéte avait donc é1é témoin de la résistance héroique
opposée par les martyrs chrétiens aux sollicitations et aux
menaces de leurs juges. Lui qui s’écriait : « Montrez-moi
un stoicien, si vous en avez un! Ou et comment le feriez-
vous ? Vous me montrerez, il est vrai, des milliers d’indi-
vidus parlant le langage du stoicisme... Ou est donc le
stoicien ?... Montrez-moi un homme qui soit & la fois
malade et heureux, mourant et heureuzx, exilé et heureux,
flétri et heureux...” », n’aurait-il pas di se féliciter qu’un

t. Entret, IV, 7, 6: trad. Courpaveavx, Paris, 1908, p. 312 (vetouchée).
2. BEntr. 11, 19, 22-27-

tel spectacle, « refusé & sa vieillesse », lui tombAt enfin sous.

EPICTETE ET LES MARTYRS hg

youx? Le martyre, joyeusement accepté, n’était-il pas
L preuve souveraine de cette liberté intérieure dont le phi-
aphie avait constamment vanté le privilége et la sécurité ?
y il semble que, cette sympathie postulée par la logique
Wie de son systéme, il n’en ait finalement accordé aux
Suliléens » ' qu’une bien faible dose. On s'étonne qu’un
U6 aussi averli que W. von Christ? ait pu soupgon-
admiration secréte sous le dédaigneux memento
BUE consacre. Renan remarque avec une justesse bien
00 qu's Epictéte considére I’héroisme des Galiléens

ollet d'un fanatisme endurci » *, Pour le philo-
oure dont les « Galiléens » font preuve — et
- d'une sorte d’instinct
. La raison, la volonté
andes lois de 'univers
Qu'est-ce que éthos
un prix i un sacrifice
ou par la contagion

toire que le stoicisme et le
: I'un et Pautre le détachement
%, Ia culture de I'dme individuelle, la
| Vraies supériorités morales, s’apparen-
Wutre jusqu’d une sorte de fusion. Mais non !
ne larde pas & se dissiper. Leur armature
it trop dilférente, et aussi le « climat » ot

lo mot « Galiléen », c'est sans doute qu'il emprunte aux

nation : voir Boynorrrer, Epikiet und das neue Testament, p. ha

 tarme sora _.s%_.r plus tard par I'empereur Julien dans une intention
*ﬂw_ p. 398,

i Liloraturgesch., 50 éd., t. 11, 1, p. 275.

e Aurdle, p. 56,
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chacun d’eux vivait et respirait. Le plus accompli et le
plus honnéte des Stoiciens, Marc-Auréle, rencontrera,
quelques dizaines d’années plus tard, le méme accent de
mépris pour parler de I'intrépidité chrétienne, ot il ne verra
qu’entétement et parti-pris effronté

VIII

Parmi les textes douteux, dont il est aussi difficile de
faire absiraction que de faire état, il faut citer la lettre
qu'un des auteurs de I'Histoire-Auguste, Vopiscus, donne
comme adressée par 'empereur Hadrien & son beau-frére,
L. Julius Ursus Servianus.

Grand voyageur, Hadrien entreprit en septembre 128 un
long périple & travers I'Orient. Il passa I'hiver & Athénes;
puis il visita I’Asie Mineure, la Syrie, arriva en Egypte au
début de 130 et séjourna deux mois & Alexandrie. Il est
possible qu'il ait eu, durant ces années d’Orient, un com-
merce de lettres avec Servianus. Voici en quels termes il
aurait parlé de I'Egypte et des Alexandrins d’aprés le
document que Vopiscus prétend avoir extrait des écrits de
Phlégon, secrétaire de I'Empereur?.

b}

Cette Egypte que tu me vantais, mon cher Servianus, je I'ai
trouvée légire, suspendue i un fil, voltigeant & chaque souffle de la
mode. Ld, ceuw qui adorent Sérapis sont en méme lemps chrétiens,
et ceux qui se disent évéques du Christ sont dévols d Sérapis. Pas un
H&.mummﬁﬁ de synagogue juive, pas un Samaritain, pas un prétre chré-
tien qui ne cumule ses fonclions avec celles &_mm_.ﬂomemsﬁ. de devin, de
charlatan. Le patriarche lui-méme, quand il vient en Egypte, est foreé

. Iei p. 76.
2, Wilta Saturnini, 8, 1.

LA LETTRE D’HADRIEN A SERVIANUS 51

it los uns & adorer Sérapis, par les autres d adorer le Christ. Engeance
flitiouse, vaine, impertinente | Ville opulente, riche, productrice, ot
gonne ne vit oisif | Les uns soufflent le verre, les autres fabriquent

pipier, d’autres sont teinturiers. Tous professent quelque métier et
Marcont. Les goutteux trouvent de quoi faire, les myopes ont i
ployer, les aveugles ne sont pas sans occupation, les manchots
ne restent point oisifs. Leur dieu unique, c’est 'argent. Voila
ilé que chrétiens, juifs, gens de toute sorte adorent..

e lettre est-elle authentique?

nan jugeait « inconcevable » qu'on piit élever des
e un pareil morceau « d’un style si fin, qui porte

e cachet de son auteur, et que personne n’avait

or »

dont I"Histoire-Auguste
. Léerivain, comman-
d des « documents »
08 expressions dont
% la fin de la lettre,

plne élais je parti qu'ils se sont
- Werus el & dire sur Antinoiis ce
s formule, « mon fls » Verus,
\ avail déjh adopté (ce qu'il fit dans la
‘e Pannde 136) L. Ceionius Commodus

L mourie peu aprés. Or Servianus, alors trés
| encore des prétentions & :HEH:S , et dut
i ce sujet quelque mécontentement . Hadrien,

* Wenan, I'Egl. chrét., p. 18g. Texte dans 'éd. Houwr, t. II, P+ 325,
nnage ot a m_ma _.. Aurelius Verus ou Verus mE..m I’Histoire-
r!og:.:a.. ot les inscriptions ne le nomment jamais ainsi (P. W.,

, ool, 1830).

i, Vita Hadriani, 22 le traite de senex nonagenarius.

lor imperii, dit Spartien,

REXIX, 17, 1 = Zonaras, IX, 24.
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fort cruel en ses derniéres années, le fit mettre & mort, ou
I'obligea & se tuer. Selon Dion-Cassius, ce chéitiment
rigoureux aurait immédiatement suivi I'adoption. — Il
faut donc supposer que la lettre aurait été dcrite dans le
trés court délai entre I'adoption de L. Ceionius Commodus
et I'exécution du vieux Servianus, — et prés de six ans aprés
la visite d'Hadrien en Egypte (alors qu’elle a si bien Iair de
refléter des impressions toutes fraiches encore). Que de
difficultés |

On comprend le peu de crédit que cette leltre, évidem-
ment forgée, trouve auprés des historiens modernes’.

Convenons que, méme authentique, elle n’aurait pas
grande poriée. Harnack n'’a point tort de la qualifier de
hiichst oberflichliche®, c'est-a-dire de superficielle au plus
haut point. Il est aussi difficile de se représenter un évéque
chrétien du second siécle faisant ses dévotions A Sérapis
qu’un patriarche juif adorant le Christ. Quand des super-
stitions paiennes se sont insinuées dans le culte chrétien, ce
n’a jamais été par dessein délibéré et « syncrétisme »
voulu. Hadrien avait cette forme de dilettantisme qui
s'amuse des multiples aspects et des contrastes qu'offre la
vie, sans pousser au deld du chatoiement des apparences.
Si ces lignes étaient de lui, c'est qu'il aurait pris prétexte
de quelques anecdotes plus ou moins consistantes pour
s’égayer aux dépens des Egyptiens, — des Alexandrins,
surtout — et pour railler leurs dévotions Egaormammmzmm.
Mais & quoi bon épiloguer sur un document aussi peu stir?

Mouwmses, Ram. Geschichte, V, 576, 1; 585, 2; A. Hausnarm, Neutest.
NSEE&. LI (Heidelberg, 1874), p. bo5; W. Weben, Unters. zur Geschichte
des Kaisers Hadrian, Leipzig, 1907, p. 88 et s,

a. Alichr, Liter, 1, 867.
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IX

fom de I'empereur Hadrien, il faut lier celui de son
y Phlégon de Tralles.
Wlégon avait composé une sorte de Chronologie
gui s'étendait de la premiére 4 la deux cent
e Olympiade; et qui ne comprenait pas
livees. De ce vaste travail, il avait donné
. Il s'attachait avec une ?&:mnaou spé-
de erédulité & noter les faits remar-
, % los « paradoxa ». Le peu

¥re, c'est aux Byzantins,
A Photius que nous

§

le XIII®
sonnaissait
Pavenir et
1 réalisées.
s de Phlégon.
de la ruine de
it divers points,
o lo Christ et saint Pierre,
. devait étre dit de autre®.
I puisé ces indications, en partie
savons. Mais il est intéressant de savoir
devoir les consigner dans son grand travail

dans Jacony, Die Fragmente der m_c._.m&:.....n._nma Hisloriker, zweiter
e (1gag), n® 267, p. 1165.
Celsum, 11, 14 (Korrscuav, Origenes, I, p. 144, L. 1 et s.).

.
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Un siécle plus tard, le nom de Phlégon de Tralles sera
souvent jeté dans les discussions entre paiens et chrétiens.
Gest qu'au dire du méme Origeéne, Phlégon apportait une
précieuse confirmation aux passages des Lvangiles synop-
tiques ot est évoquée I’éclipse de soleil et le tremblement
de terre dont la mort de Jésus sur la croix aurait été la
cause directe. Dés avant la fin du n® sidcle, ce témoignage sera
contesté; et il le sera plus fortement encore au 1 sidcle.
C’est donc & cette époque que nous examinerons les argu-
ments allégués de part et d’autre .

1. P, 204 et s.

CHAPITRE 11

LES PREMIERES INQUIETUDES

d Udgard du ehristianisme. — I1. Les collogues
P.-n_-on_ﬁ. ~ III. Apulée a-t-il connu

de Marc-Aurtle. — V. Le

, = VI. Loffensive

A Galien. — VIII. Les

aucun

t celle de sa

est lo fait. Des

sos, d'excellents obser-

que Martial ou Juvénal,

“chez les auteurs qui viennent

' qu'un rdle épisodique ; ils aper-

4 s ne se soucient nullement de Iétudier

, 0L se satisfont de quelques mentions rapides.
rence semble avoir duré jusque par dela la
second sidcle. Dés ce moment, les témoignages
de, les réactions haineuses se multiplient. Un
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paien de large culture, Celse, ooEwamzm enfin qu’en dépit
des tumultes populaires, des rigueurs de police, et des per-
sécutions d’Etat, la doctrine nouvelle fait des progrés terri-
fiants, mcvacmﬂm une discussion approfondie de ses titres
peut seule couper court.

Ce revirement, sensible dés les environs de I’année 160,
s’explique par des raisons fort simples.

Le christianisme manifeste au second siécle, dans les
diverses parties de I'Empire, une vitalité extraordinaire.
Son activité missionnaire s’exerce en tous les domaines,
aussi bien dans le recrutement & petit bruit dont Celse rail-
lera avec dépit les fécondes méthodes’, que dans P'ordre
intellectuel. Il se heurte & des obstacles redoutables. Les
fideles sont au ban de Popinion. L’hostilité officielle ren-
contre un écho certain dans le gros des populations. De
dire pourquoi, la chose est malaisée. I1 faudrait pouvoir
dépister la tactique des meneurs, par exemple l'action
souterraine des Juifs qui, A en croire les doléances chré-
tiennes, surexcitaient habilement les fanatismes. L’ardente
solidarité des fideéles, cetle coalition spirituelle resserrée
par un idéal ol toutes les « valeurs » communément
admises se trouvaient renversées, ce séparatisme dans les
maeeurs et les golis, toutes ces nouveautés autorisaient
mille rumeurs scandaleuses dont se régalait la canaille des
grandes cités.

Malgré tout, la foi au Christ s'étendait de proche en
proche. Elle gagnait non pas seulement des prosélytes de
petite extraction, mais des esprits formés aux meilleures
disciplines de ce temps. Etait-il possible d’éclaircir, de

1 “Voyitpl r1ahy

MITALITE DE L’EGLISE AU 11¢ SIERGLE bq

1

purifier une atmosphére A ce point épaissie et chargée ?
Juelques-uns le crurent. Dés I’année 125 jusqu’a la fin du
Bgne de Marc-Auréle (180) une douzaine au moins d’4 po-
Wies — c'est-d-dire de plaidoiries, de mémoires justifica-
I8 furent lancées, avec le dessein avoué d’agir sur
pinion. C'étaient le plus souvent des suppliques présentées
Femperear, ou aux empereurs ; quelquefois aussi des
ilstes adressés au grand public, tout au moins aux
ondérés, supposés capables d’écouter des raisons et
Lo &'y ranger aprés les avoir comprises.

me, le christianisme, au cours du second siécle,
grand jour el s'impose a Dattention générale.

la nécessité, loujours
ion suscitait d’ardentes
L Le « gnosti-
raisonneuse,
nent ; & créer
nnamSo: ici de
b clest d’écoles qu ‘il
pour le marcionisme
?m&&zo, les autres vers
_333 sensiblement plus proches
proprement dit, auquel elles veulent
it o0 volatilisant certaines données tradi-

o

ol

Putile secours que les « paiens » désireux de
i los points vulnérables de la foi purent tirer de ces
Mions, pour autant qu’ils les connurent. Celse, nous
tons, parait s’en étre informé. Et il est probable que,
voies détournées, plus d'une arme forgée par tel
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protagoniste du gnosticisme passa ensuite aux mains des
polémistes du dehors.

On sait, par exemple, I'antipathie de certains gnostiques
& I’égard de ’Ancien Testament. Pour en disqualifier I’au-
torité, ils n’hésitaient pas 4 attaquer au nom de la vraisem-
blance et de la raison tel épisode biblique, comme le récit
de la création dans la Genése', ou celui de 'arche de Noé &,
Ils ne voulaient voir 1i que des mythes inutilisables pour
I'établissement d'une théologie sérieuse. Leurs objections.
ne seront perdues, ni pour Celse, ni pour Porphyre, ni
pour Julien « 'apostat ».

D’autres s’en prenaient & la personne méme du Christ,
exténuant le Christ historique en un Jésus-fantdme, lequel
n’avait souffert ni n’était ressuscité’. D’autres contes-
taient expressément sa divinité*, quilte & reconnaitre chez
lui un degré éminent de pureté et de justice. Les Carpo-
cratiens ne mettaient-ils pas Jésus sur le méme plan que
les héros de la pensée antique, — un Pythagore, un Pla-
ton, un Aristote, consciences sublimes comme la sienne
N’associaient-ils pas son image, couronnée de fleurs, &
celles de ces philosophes, exactement comme devait le
faire au siécle suivant, dans son oratoire, I'empereur paien
Alexandre-Sévére P °

1. Baint Ambroise affirme qu'Apelle fut I'auctor des difficultés soulevées i
ce sujet (De Paradiso, V, 28 : Corp. Script. eccl. lat., t. XXXII, p. 284; cf.
VI, 30).

a. Owlmw:m. In Gen. hom., 11, 2 (Patrol. gr., 12, 164). Apelle concluait:
« Toute cette histoire n'est qu'une fiction mensongére (Lzudng pa & pilac). »
— Marcion avait relevé avec grand soin les coniradictions entre 1'’Ancien et
le Nouveau Testament (Tertullien, Adv. Mare., IV, 23; V, g, etc.).

3. Satornil ; Basilide; les Archontiques; les Nicolaites; Valentin: Pto- -
lémée; Marcion lui-méme.
fi. Les Ebionites (ou certains d’entre eux); Cérinthe; Carpocrate.

5. Voy. p. 18g.
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II

partir de 160 environ, la question chrétienne se pose
e devant tout esprit réfléchi, pour peu qu'il juge impo-
ue d'ignorer les réalités de ’heure, ou qu'il ne s’en
p pas détourner par les jeux absiraits de la rhétorique &

18 fpogue, la propagande chrétienne se heurte 4 la
whion de la philosophie.
sonvent remargqué le role important que jouaient
i 16 de cette époque. Ils avaient
or | s grands problémes, et se
i métaphysique :
nt et lout
hier !, un
ue, & certains
! thémes, et
renouveler que par
\ ot la pensée paienne
licacité, c'est dans l'ordre
s le domaine de la perfection inté-
“de Néron, en face des turpitudes
Pincertitude angoissante qui pesait sur tant
.._qnm:o de découragement, de pessimisme
. #é les Ames. Dans ce désarroi intime, beau-
" Wtalent bien trouvés d’avoir demandé A la philoso-
. Murlout au stoicisme, un peu de lumiére et de

. o la Philos., I, p. k17,
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réconfort. Sénéque et Tacite sont pleins d’exemples ol se
montrent son action bienfaisante et I'indéniable efficacité
de ses directions. D’avoir su ainsi parler aux consciences,
et d’ayoir apportéaux « maladies » de "dme (cette éxpres-
sion est toute stoicienne) une thérapeutique appropriée,
avait été un service que nul homme de quelque culture
ne pouvait oublier. Du jour ol des princes qui se piquaient
de sagesse eurent pris la place déshonorée par un Néron ou
un Domitien, la philosophie, stire désormais des complai-
sances du pouvoir, et qui bénéficiait parfois de ses plus
tangibles faveurs, élargit davantage son action'. Elle ne
voulut plus s’enfermer dans des cénacles clos et, renouant
une tradition séculaire, elle alla jetant A tous, sur les carre-
fours et dans les basiliques, les préceptes naguére réservés
A une élite”. Le type du « professionnel » de la philoso-
phie, reconnaissable & sa barbe et & son manteau, se mul-
tiplie au second siécle, et se désigne par cette « enseigne »
au respect de la foule et & Pironie de sceptiques tels que
Lucien de Samosate, lequel ne consentira jamais & le pren-
dre au sérieux.

Il est aisé-d’apercevoir les points de friction ot christia-
nisme et philosophie devaient s’aheurter. Peu capables
d’enrichir I’héritage regu des penseurs de jadis, les philo-
sophes se flattaient d’en étre du moins les dépositaires et les
défenseurs, & I'encontre des conceptions introduites par la
foi nouvelle. — Ils pouvaient opposer d la « charité » chré-
tienne la « philanthropie » dont ils enseignaient les prin-

1. « Le crédit des vE_Owom_w_mm. n.mEuzm.rE E. Renan (Les Evang., p. 383)
va 330:2 grandissant jusqu'a Marc-Auréle, sous lequel ils régnent. »

Epictéte a lui-méme raconté certaines de ses déconvenues dans ses essais
de Eocmmﬁumm orale (Eniretiens, 11, 1a, 17-25).
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gipes et qui inspirait alors plus d’une heureuse réforme
sociale ' : ce n'est pas a tort que Renan prononce & ce pro-
pos les mots de « forte concurrence » *. — Conseillers des
milles, ils rencontraient dans les maisons ou ils étaient
bergds ou regus le prosélytisme infatigable des convertis.
Jusque dans la rue, quand ils portaient aux masses la
ne parole, ils se voyaient exposés & la contradiction
B auditeur chrétien, ou se laissaient entrainer A la sus-
Foux-mémes pour détruire 'effet d’exhortations dont le
de certitude les avaitirrités.

,..RQB&;.E Clémentines qui, dans leur état actuel,
A au n1 -ﬁ&n_a. mais utilisent des éléments beau-
s ofcent une scéne qui parait prise
n, nommé Clément, ayant
lo, se décide & partir
aire ﬁoc-uoi vers
| ¥ esl mis en
1| ?—_ alors de
ubliquement, en
nes ol il ren-
-u.:.._um_.rf:m. —_
LUl « ne voulant s'inspirer que
» 00 ‘moquent de lui, et cherchent
A grand renfort de mm:cm_m:_om Barnabé
.a»..o-. dans leurs subtilités ; il continue son
.-Ero des témoins qui confirment ses dires.
par tant de bonne foi, Clément prend & son tour
atole et secoue véhémentement les philosophes, pro-

o OF P o Lavnionee, Pour Uhistoire du mol « Humanité » dans les Hama-
i ™ a_a Juin et de juillet 1g32.

L Euvangiles, p. 1.
Hom. Clém.,
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voquant ainsi dans la foule des manifestalions en sens
divers.

Ces interventions, destinées & contrecarrer la propagande
adverse, devaient &tre fréquentes, aussi bien du cité paien
que du coté chrétien. On ne s’expliquerait guére le ton
rogue et méprisant des polémistes chrétiens & 'égard des
philosophes de leur temps, les accusations graves qu'ils
portent contre leurs inconséquences doctrinales et I'immo-
ralité de leur vie, si leur mauvaise humeur n’avait été
constamment avivée, ulcérée, par I'acharnement de ceux-

1 & les rétorquer. — « Pourquoi, demande I'apologiste
Tatien, pourquoi détestez-vous comme les derniers des
scélérats ceux qui suivent la parole de Dieu ?... Pourquot
m’accuser quand je publie mes doctrines, et vous empresser
de ruiner tout ce que je dis*? »

Ce qui serait intéressant, ce serait de connaitre les points
autour desquels roulaient le plus souvent ces controverses
orales. Nos renseignements a ce sujet sont malheu-
reusement peu abondants. Nul doute que la doctrine de la
résurrection n'ait largement défrayé ces polémiques. Celse
reprochera aux chrétiens leur attitude dans de semblables
débats : aprés qu’on les a pressés de toutes parts et confon-
dus, ils reviennent aux mémes affirmations, comme si elles
n'étaient pas déji réfutées, et en renouent sereinement la
trame brisée *. Saint Justin cite un autre grief des intellec-
tuels paiens: « Les prétendus philosophes objectent que
ce ne sont que des mots el des épouvantails, ce que nous
disons du chitiment des méchants dans le feu <éternel, et
que nous voulons amener les hommes d la vertu par la

1. Discours auz Grecs, § 2b et 26 (trad. A. Purcw, p. 141),
2. Celse, ap. Origéne, C. Celse, VIIL, 33, 1
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ginte, et non par Uamour du bean'. » Nul doute que
psenal paien ne fat déjd amplement muni d’arguments
illeurs. Au surplus, saint Justin lui-méme va nous
pitrer dans quelles conditions ils étaient parfois mis en
wn., o

astin faisait & Rome figure de chef d’école. Il avait
e de lui un certain nombre de disciples — dont

eurs devaient élre les compagnons de son martyre.
#a seconde Apologie®, il raconte ses démélés avec le
I8 « oynigue » Crescens, qu'il traite fort dure-
y & en ecroire Justin, prétait Vautorité de
vp-.o- préjugés populaires. Sans avoir
Aﬂ Yil attaquait, il s’en allait
ﬂno des « athées » et
r avec lui certains
pression  d’un
ne d’étudier la
waitil seulement la
solument cette hypo-
Jtescens n'a rien compris
[ Enﬂaaacnm du Christ », ou
88l par ldcheté qu'il continue & se
de la foule ignorante. Un caractére de
te pas le nom de « philosophe » :
litue, par une 'sorte de calembour, celui de
e 8 (giaddegog, ami du bruit).
a6 que ces colloques entre Crescens et Justin
lieu en H:__u_: et avec un certain apparat. Ils
) 8tre recueillis par des sténographes, car Justin

B Ix, 1 6 Bk @dfiov, O du B TH wxhbv ».
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admet que le pouvoir impérial a pu en prendre connais-
sance. Il s’avoue tout disposé, au surplus, a affronter de
nouveau son ennemi devant 'empereur lui-méme, tant il
est siir de le dominer.

Tatien, si différent de Justin par I’dpreté de son carac-
tére et la violence de ses partis pris, avait été son éléve. Dans
son Discours aux Grecs, il fait & Crescens une allusion
dépourvue d'indulgence, qui offre une ou deux données inté-
ressantes. On y voit que Crescens recevait (4 titre de pro-
fesseur ?) une pension de l'empereur; on y voit aussi
qu'il s'était employé A triompher de Justin par certaines
intrigues assez perfides, ou la dialectique me jouail plus
aucun réle. Voici ce passage ' :

. Vos philosophes sont si loin de se soumettre & cette &mnmm::m
E,mwmsnoun& qu'il en est qui regoivent de 'empereur six cents pitces
d’or par an, sans utilité, pour ne pas méme laisser pousser leur barbe
gratuitement. Crescens, par exemple, qui avait fait son nid dans la
grande ville, surpassait tous les autres par sa mmmm;m?w et était trés
adonné & Hmé:om. Lui done, qui conseillait le mépris de la mort,
il craignait tellement la mort lui-méme qu’il fit son possible pour nous
y précipiter, Justin et moi, comme si elle était un mal, parce que
Justin qui préchait la vérité savait convainere les philosophes de mau-
vaise foi et de tromperie.

Saint Justin, au moment ol il écrivait sa « seconde »
Apologie sentait déja poindre une grave menace pour sa
vie, du cdté de Crescens?®. Celui-ci prit-il réellement sur
Justin cette revanche abominable? Les Actes du martyre
de Justin ne font pas mention de lui. Le procés-verbal de
I'interrogatoire est d'une authenticité non douteuse, mais
le préambule et la phrase finale qui 'encadrent ont été

1. Discours aux Grees, § 1qg (trad. Porca, p. 132).
v s R
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ajoutés plus tard et n'offrent pas les mémes garanties®. Tl
n'est donc pas surprenant que le nom de Crescens, si ce fut
lui qui déclencha entre 163 et 167 les rigueurs de Junius
Rusticus, le préfet de la Ville, n’y soit pas indiqué. La
phrase de Tatien est d'un tour pour nous assez énigma-
Mique. Notons toutefois qu’Eusébe de Césarée® et saint
Jérdme * y ont lu une affirmation de la responsabilité de

JTescens,

Minucius Felix, qui selon les vraisemblances (encore
lestées) éerivait dans les premiéres années du m*® sidcle,
rque dans son Octavius que les philosophes rougissent
1.5. d'entrer en conversation publique avec
ils chedtiens : audire nos publice aut erubescetis

o le médiocre succes de
A une pradente réserve.
dillérent de celui qui
du second sidcle,
ent leur éloquence
1881008,

111

vain du second siécle dont on aurait
. vues personnelles sur la secte chrétienne,
sdment Apulée. Son dilettantisme de sophiste &
ol & la parole experte I'avait promené & travers

g_:n Les Passions des Marlyrs, Bruxelles, 1921, p. 130. — Le
!!?F.aat.r..:msn Ausgew. Marlyrerakten, Tub., 1929, p. 15 et s,
Viris dl., 28.

31,0
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le monde oriental et s'était incliné vers toutes les formes
de la vie religieuse : « J'ai été initié en Gréce, déclare-t-il,
4 un grand nombre de cultes. .., cultes de tous ordres, rites
nombreux, cérémonies variées que, par amour de la vérité
et par piété envers les dieux, j’ai voulu connaitre'. »
D’autre part, dans les Mélamorphoses, ou il s’identifie plus
ou moins A son héros Lucius, changé en dne par suite
d’une fAcheuse erreur, il note chez celui-ci la « curiosité »
comme le trait le plus marquant de son esprit. Epuisé par
de durs travaux, Lucius, sous son indigne enveloppe,
conserve celte familiaris curiositas*, et asséne autour de
lui ses regards d’observateur, non sans un plaisir qui le
dédommage un peu de ses épreuves *

11 parait surprenant qu'au cours de ses voyages, Apulée
n’ait jamais été en situation de fixer son attention sur
quelque groupement chrétien ; et qu’avec son besoin de se
rendre ‘compte, il n’ait pas essayé de percer le myslére
dont s’enveloppaient encore les fidéles du Christ ? En fait il
ne les nomme nulle part. Mais on a supposé qu’il songeait
4 eux dans deux passages, qui figurent 1'un dans son
Apologie, Vautre dans les Métamorphoses, et ot 'on croit
entendre I’écho des calomnies dont les chrétiens étaient
couramment les victimes.

Le premier texte vise un certain /Emilianus, frére du
premier mari de la femme d’Apulée quine pardonnait pas
A celui-ci de ’avoir frustré d’un héritage considérable en
épousant sa belle-sceur, et avait monté contre lui une

histoire de magie, — fort dangereuse a cette époque.

. Apol. 85 (trad. Vairere).
a. Mét. 1X, ra (Hem, p. 211, L. 2g). Comp. IX, 30 (Henr, p. 235, 1. f1).
3. Ibid. ((p. ara, 'L 1).
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Je sais bien qu'il y a des gens, Amilianus en téte, pour trouver
% spirituel de railler les choses divines. Car si j’en crois ceux des
whitants d’0OEa qui le connaissent il n’a jamais, & I'dge ot le voici, ni
¢ aucun dien, ni fréquenté aucun temple ; et quand il passe devant
ddilice religieux, il croirait pécher s'il portait sa main & ses ldvres
i signe d’adoration. Méme aux divinités champétres, qui lui donnent
nourriture et le vélement, il n’offre jamais les prémices de ses
ons, de ses vignes ou de ses troupeaux ; il n'y a sur ses terres
pancluaire, aucun emplacement ou bois consacré. Et qu'ai-je &
do bosquets et de chapelles ! Ceux qui ont été chez lui affirment
Jumais yu sur son domaine, fat-ce une pierre ointe d’huile ou
poun orné d'une guirlande. Aussi lui a-t-on donné deux sobri-
- eelui de Charon, pour la laideur infernale de son visage et de
, ol un aulre, qu'il préfere, et que Iui vaut son mépris des
Jo surnom do Mézonce !

d'impidlé ait été souvent portée contre
A partir du milien du second siécle,

. mis en pleine lumitre dans
t % w'en indignent’, et
conlempleurs
du méme crime.
¢ : « L'accusation
iratnait la peine de
it & la fois toutes
chréliens étaient a
dans une ville était
it pour soulever la foule. » « La
w8, derit Drachmann ®, ne s'étendait
Pinlent les dieux... Mais en fait il y eut

)

Aoln n—..!m Vavewrre) i « Vimpie » Mézence, de Virgile.
#f dex Atheismus in den drei ersten Jahrhunderten (Texle und
o b Leipaig, _acmw
f e saint Justing I, 6; 13 ; Athénagore, IIT; Clément d'Al., Strom.,
£y Arnobe, 111, 28, n_..::
Beangiles, p. Jo7.
W i pagan Antiquity, Londres, 1922, p. 11

>
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beaucoup de caprice dans la répression selon les temps et
les licux, et aussi selon qu'il s’agissait d'une négation
purement théorique — ou d'un refus pratique de les
adorer. » Les maximes romaines sur cette question ont été
résumées par 'historien Dion Cassius!, dans le discours
fictif qu’il préte & Mécéne, le favori d’Auguste: « Vénére la
divinité en tout et partout, conformément aux usages de la
patrie, et force les aulres a l'honorer. Hais et punis les
partisans des divinités élrangéres, non seulement par res-
pect pour les dieux, mais surlout parce que ceux qui intro-
duisent cerlaines divinités nouvelles répandent par 1A le
gotlit des coutumes étrangéres, ce qui méne aux conjura-
tions, aux coalitions, aux associations, choses que ne
comporte en aucune fagon la monarchie. Ne permets non
plus & personne de faire profession d'athéisme ni de
magie... »

Accuser un adversaire d’athéisme, c’était donc le placer,
au point de vue légal, dans un assez mauvais cas; et c’était
surtout le vouer aux suspicions populaires, au mépris et &
la colére indignée de lafoule *. Apulées’y emploie avec une
habile perfidie & I'égard d’ Emilianus, nouvean « Mézence ».
Mais comme il ne laisse nullement entendre pourquoi ce
beau-frére détesté s’était ainsi détaché des pratiques coutu-
miéres, nous n’avons aucunement le droit de suppléer i son
silence en supposant qu'il ait voulu désigner celui-ci
comme un « athée » du type chrétien.

Et voici I'autre texte, un peu plus significatif peut-&tre,
mais dont il est permis de contester I'intention et la portée.

1. LII, 36.
2. « L'athéisme » était tout a fait impopulaire. Voir Origéne, C. Celse, III,
22 ; VII, 6a.
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Aul cours de ses aventures, Lucius qui garde, on 1’a vu,
8 les apparences d'un éne toute sa sensibilité, toute son
ligence d’homme, tombe entre les mains de prétres de

Déesse syrienne, lesquels, aprés diverses aventures, sont
en prison pour avoir volé une coupe d’or dans un

1

pple. [l est alors vendu & un meunier, homme assez
y mais qui est marié & une détestable femme, de
o le Lucius regoit les pires traitements.

Pius dessine ainsi le portrait de la mégeére : /

il pas un viee A cetle abominable femme ; son dme
ue iufuet ol venaienl se méler toutes les turpi-
nohide, ivrognesse, querelleuse, obstinée,
fue prodiguo pour les dépenies

ok ol de toute pudeur, clle mépri-
lace d'une religion vraie, elle
qu'elle déelarait unique ;
L toul le monde,
it au vice dis le

que qu'd son gré
rnest Havet est
que le conteur
! portrait est d’un
e lire celui qu'a tracé Justin,
penser & autre. » Havet évoque
nide par saint Justin dans sa seconde
Bligde pen aprés 150 . Une femme « qui autre-
s relenue avee des serviteurs et des merce-
unndée au vin et & toutes les iniquités » se conver-

IX, o4 (8. Heww, p. 213, 1, 13 et 5.),
oo durdle, p. 377,
M tame ot sex Origines, IV, 43g.
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tit, et cherche a4 améliorer son mari. Celui-ci persévére
dans ses errements anciens, et éveille de tels scrupules dans
I’dme de la néophyte qu’elle songe a se séparer de Iuni. Elle
8’y décide quand elle apprend les débauches auxquelles il
s’est livré pendant un voyage 4 Alexandrie. Le mari essaie
de se venger d’elle et 1'accuse d’étre chrétienne ; momen-
tanément paralysé par une question de procédure, il tourne
ga fureur contre un certain Ptolémée, qui I'avait insteuite
dans la foi, et obtient contre lui une condamnation a4 mort.

Le rapporl enire ce passage de la II* Apologie et le texte
litigieux d’Apulée n’apparait pas nettement, et je ne vois
pas qu’on puisse en tirer grand’chose. C'est & une paienne
que saint Justin impute corruption et ivrognerie, pour
mettre en valeur la guérison morale que sa conversion lui
a apportée. Que ces accusations reviennent dans le portrait
dessiné par Apulée, cela ne nous aide aucunement a deviner
si ¢’est ou non une femme chrétienne qu’il prétend peindre :
les deux esquisses ne se superposent pas. — Toutela ques-
tion est de savoir ce que signifie cette croyance qu’il lui préte
en un Dieu « qu’elle déclare unique ». Or, le monothéisme

n'a rien de spécifiquement chrétien. 11 est fort possible

qu’Apulée ait visé une convertie au judaisme. On sait que
le judaisme faisait des recrues assez nombreuses dans les
milieux paiens : ceux mémes qui n’adoptaient que le dogme
fondamental du judaisme, & savoir le monothéisme, for-
maient une calégorie distincte, les « craignant Dieu »,
tandis que le titre de prosélyte était réservé & ceux qui se
conformaient & tous les rites de la loi juive. On peut admettre
que la femme si sévérement traitée par le Lucius d’Apulée
apparlenait a 'une ou & 'aulre de ces deux calégories, fort
mal vues dans le monde romain.
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3

Nous arrivons ainsi & cette conclusion que rien, dans
Psuvre d’Apulée, ne certifie d'une facon indubitable qu’il
s0it le moins du monde intéressé au christianisme. Tel
lo fait, et ce fait n'est pas tellement surprenant, si I'on
persuade que les rhéteurs de sa sorte sont plus adroits &
agler avec les mots, A développer habilement des lieux
amuns et A tirer parti des données fournies par les
ses qu'ils exploitent, qu’d étudier vraiment la réalité
mle. La curiosité dont il se flatte fut peut-étre plus
wgue qu'il ne voudrait le laisser supposer.
wlest d'ailleurs pas impossible que le hasard ait frustré
1 rencontre avec des groupements chrétiens ; ou

‘tu y de ses ouvrages ne lui ait point
grire, #'il avait pris contact avec

o giteles, on
t ou qu'a se louer
‘Auréle en particulier.

ost un passage de l'apo-
e dans son Histoire Ecclé-

, prouve de 'excollence de notre doctrine,
& Mare-Aurdle, qu'elle se soit épanouie en méme

Mhoureuse institution de empire, et que depuis lors, &
rigne d'Auguste, rien de regrettable ne soit arrivé, mais
it Loul ait é1é brillant et glorieux, selon les voeux de cha-
entre lous, excités par des hommes malveillants, Néron et

W IV, a8, 7 ot s. (trad. Goarw, I, 475).
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Domitien ont voulu faire de notre doctrine un sujet d’accusation ;
depuis ces princes, le mensonge des délateurs, selon une ahsurde cou-
tume, a coulé contre nous. Mais tes pieux ancélres ont réprimé leur
aveuglement ; en de fréquents rescrits, ils ont blamé ceux qui exci-
taient des soulévements contre les chrétiens.

Il cite I'exemple d'Hadrien, celui d’Antonin, et conclut :

Quant a toi, qui es tout a fait dans leur manitre de voir, avec
encore plus d’humanité et de @Tzomowrmm. nous sommes convaincus
que tu feras tout ce que nous te demandons.

Tertullien rappelle & son tour comme un titre d’honneur
les cruautés exercées contre les chrétiens par Néron, par
Domitien « ce demi-Néron, pour la cruauté ». Et il
ajoute ' :

Mais, parmi tant de princes qui suivirent jusqu’a nos jours, de
tous ceux qui s’entendaient aux choses divines et humaines, citez-en
un seul qui ait fait la guerre auw chréliens | Nous autres, par contre,
nous pouvons nommer parmi eux un protecteur des chrétiens, si 'on
veut bien rechercher la lettre oit Marc-Auréle, cet empereur d’une si
haute autorité, atteste que cette soif fameuse qui torturait 'armée de
Germanie ful apaisée grice a une pluie accordée aux pridres de soldats
qui se trouvaient par hasard chrétiens. §'il n’a pas révoqué ouverte-
ment I'édit de persécution, il en a ouvertement annulé les effets d'une
autre fagon, en allant jusqu’a menacer les accusateurs d’un chétiment
— et plus rigoureux encore.

Qu’est-ce donc que ces lois que, seuls, mettent en vigueur contre
nous des impies, des injustes, des infimes, des cruels, des extravagants,
des fous ? Des lois que Trajan éluda en partie, en défendantde recher-
cher les chrétiens ; que ne fit jamais appliquer un Vespasien, le des-
tructeur des Juifs, non plus qu'un Hadrien (bien qu’il aimit & se
rendre compfe de toul ce qui sortait de ordinaire), non plus qu’un
Antonin le Pieux, non plus qu'un Verus ? Et pourtant on se serait plus
volontiers attendu & ce que des scélérats fussent condamnés & exter-
mination par les meilleurs princes, leurs adversaires naturels, que par
ceux qui leur ressemblaient.

1. Apol. V, b et s. (trad. Warrzivg, retouchée).
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Telle fut la thése chrétienne’' : une solidarité lie les

tinées de Rome et celles du christianisme ; toutesles fois

Rome a langui sous de mauvais empereurs, le christia-

me a 6té persécuté; dés qu’elle s’est épanouie sous des

ces justes et bienfaisants, aussitdt la paix a été rendue
églises.

vils élaient, au fond, chez les écrivains chrétiens, la

r de leur loyalisme, leur souci de bonne entente avec

voirs publics, qu'il lear répugnait d’admettre que

reurs, de tous aimés et estimés, eussent pu main-

| Pégard de leurs coreligionnaires les maximes d’une

sans justice et sans bonté.

i Tertullien fait allusion & cetie histoire

_ 10 pendant la campagne

lade du sud-

aine Epuisée de

it de devenir une

louse, provoquée

@rement chrétienne,

ol Mardeur de vainere.

o officielle de Marc-Aurdle

te)* ol Pempereur rendait

prodige, attribuait expressément

s chrétiens, interdisait de pour-

les chrétiens, et menacait du btcher

lon ait imputé A une intervention divine

ip, saint Justin, dApal, 1; a; 5; 55; 56; Athénagore, Suppl. 1-3 ;
Mo, ad Scapulam LIV ; Sulpice-Sévére, Chron. 1I, 32, 1; Orose,
h: 7-11. 1
._.Na. Analecld, gen, 1gog, I, p. 24. Bibliographie dans
8 Falminata du Dict. d' Archéol. chr. et de Liturgie.
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Porage qui avait crevé si opportunément, la chose n’est pas
douteuse, puisque la fameuse colonne de Marc-Aurtle,
élevée sur le Champ-de-Mars en 176 et qui se voit encore
aujourd’hui & Rome, sur la place Colonna, reproduit
Pépisode, interprété en ce sens, dans une section de ses
reliefs quelque peu mutilés.

Mais que Marc-Auréle se soit persuadé que le miracle
ait été di aux implorations chrétiennes, voilda une hypo-
thése que toute son attitude ultérieure dément. Personne,
au surplus, ne conteste que sa prétendue lettre, dans les
termes ot nous pouvons la lire, ait été forgée.

Cette légende contribua beaucoup & incliner vers Marc-
Auréle des sympathies qui, mieux informées de ses senti-
ments véritables et de ses procédés réels, se seraient sans
doute plus parcimonieusement réservées.

Car Marc-Auréle fut persécuteur.

« Il le fut, remarque le P. Lagrange', plus que ses
prédécesseurs immeédiats, plus que certains tyrans, atroces
et stupides, plus que son propre fils Commode. » « On a
dit, écrit Camille Jullian? qu’il ignora la persécution

|de 177]; tout montre, au contraire, qu'il la connut, et qu’il

approuva les poursuites jusque dans leurs derniéres
conséquences, c’est-a-dire jusqu’au massacre. »

Il serait superflu de raconter ici I'épisode bien connu
dont la ville de Lyon fut le théitre, cette année-la. Ce
pot¢me de souffrance et d’héroisme nous a été comservé
dans 'admirable lettre rédigée par les Eglises de Lyon et

1. Dans ses remarquables articles de la Revue Biblique, 1913, p. 243 et
8. ; Bgh et s.
2. Hist. de la Gaule, 1V, 48q.
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Vienne, au lendemain de la tuerie'. C'est au cours de
lle longue suite d’épreuves que, parmi tant d'autres
limes, une humble servante, Blandine, épuisa avec un
rage incroyablele cycle hideux des supplices de I'aréne,
tour & tour déchirée de coups de fouet, grillée sur la
de fer rougie au feu, enveloppée d'un filet pour

g liveée & un taureau furieux.
'empereur n’avait pas eu un mot de bldme pour
de du _c.m.n_., aE avail maintenu des arrestations
sous la pression de la foule, et en avait accru le
® par une inquisition policiére peu légale au regard
de Trajan. Marc avait méme engagé plus

uﬁﬂmﬂo consulté par le légat sur
: ‘une menace de mort

- 8¢ refuserait &

1 de leur
son maitre
ller intime

favorable im-
8, co'est Rusticus
@ saint Justin. Or
elle que ce philo-
¢ sur sa pensée *. — Lut-il
adressées par Miltiade, Apolli-
ton de Sardes, Athénagoras? Nous
ous cas, son préjugé resta inentamé.
d'oux une fois dans ses Réflexions intimes, ce

Busdhe, II. B, V, 1 ot s,
THE
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petit livre si admiré, et c’est pour leur témoigner son froid
mepris.

Voici comment il s’exprime :

Quelle dme qu'une dme qui se tient préte, il lui faut sur heure
se délier du corps pour s’éteindre, se disperser, ou survivre | Mais cette
disposition, il faut qu’elle résulte d’'un jugement personnel, non d'un
simple esprit d’opposition, comme chez les chréliens t. Qulelle soit rai-
sonnée, grave, sans fracas tragique : c’est la condition pour persuader
les antres 2.

L’interprétation de ce passage est aisée. Marc-Auréle a
la préoccupation constante, la hantise de la mort. Contre
cette pensée qui l'obséde, il cherche A se raidir, pour
franchir un jour avec une sorte de sérénité le douloureux
passage — qui ne conduit & rien®. Il est tenté d’admirer
ceux qui sont arrivés au détachement total, A la mortifi-
cation du désir, et qui se sentent assez forts pour affronter
la terrible échéance. Le cas des martyrs chrétiens dut
retenir son attention®, mais il n’éveilla chez lui aucune
pitié. Il n’admira point ces « témoins » qui se faisaient
¢égorger. Une pose théitrale, un vain étalage de bravoure,
un faste « tragique », voild sous quel aspect déplaisant
leur héroisme lui apparut. Or il n’aimait pas la « tra-
gédie » °. 1l ent méme ceite naiveté de croire qu'un fana-
tisme si endurci ne pouvait propager aucune contagion,
ni susciter de nouveaux adeptes a la secte qu'il méprisait.

I pi were Yoy mopdraty, ¢ of Xptotiavol,

B R s

3. Marc eroyait de moins en moins & la survie de 1Ame : XIL 5; of. X,
31 ; XII, v4; XII, ar, etc...

4. « Cela témoigne, remarque trés justement Enxesr Haver (Le Christia-
nisme et ses Origines, 1V, 44o), qu'on voyait alors beauconp de ces morts, —
assez pour que les philosophes en fussent impatientés et agacés. »

bL IIE, v a0 'V, xxvrm, 4.
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£'est que, comme dit fort bien E. Renan', « le genre de

itnaturel qui faisait le fond du christianisme lui était
ipathique ». Sa philosophie stoicienne, qui concevait
Bimme, corps et dme, comme une parcelle de la Raison
iverselle, a laquelle il n'est que de s’assujettir et de
laborer, le mettait en plein antagonisme avec la foi
ienne, qui place Dieu en dehors et au-dessus du
fide. La morale chrétienne méme, gouvernée par les
pimmandements » de Dieu, ne pouvait lui paraitre
_.,. dangereuse chimére auprés de la sienne, dont la
b paison dictait les lois. La ot elles semblent se cdtoyer
Wutre, un brusque écart avertit parfois qu’on aurait
0 ipposer qu'elles vont se fondre.

0 do Phomme, o'ost d'aimer coux qui Poffensent. ..

i pole de Jésus, dans saint

or qu'ils sont les
wment ; que. dans

Y i avec une
00 qu'espére 'dme
dlention chrétienne
d, quelle devait lui

i suiveont pas moins les

en crevert. »
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Et voici un autre aspect, moins connu, de la personna-
lité de Marc-Auréle, qui explique aussi sa froideur hostile
a Pégard des chrétiens.

Il n’était pas le pur rationaliste, ni le sceptique, qu’a
représenté E. Renan. Il croyait, au moins par accés, &
Paction des dieux sur la vie humaine, i leurs « volontés
particuliéres ». Il les invoquait dans ses inquiétudes, et
n’omettait pas de les remercier de leurs bienfaits.

Tous ces dieux, écrivait-il, qui mettenti la disposilion des hommes
leur universelle action toujours présente et toujours préte ; qui, par des
présages, des mystéres, des remedes, des oracles, les assislent et ma-
nifestent leur puissance, — Hc les appelle chacun par mes md:m_dn et,
selon la nature des veeux que je noE?m leur soumelire, je les invoque
dans le lieu d’ott le dieu préposé & telle catégorie de voeux peut le plus
aisément m’exaucer !,

Une pareille déclaration justifiait toutes les manifesta-
tions habituelles de la dévotion paienne. Marc-Auréle lui-
méme en pratiquait soigneusement les rites. Dion Cassius
nous apprend qu’il sacrifiait dans son palais, non seulement
aux jours « fastes », mais méme aux jours « néfastes » 2
Quand il partit en guerre contre les Marcomans, il usa des
Journées en purifications, lustrations, sacrifices, au point
de se mettre en retard pour son expédition. Dans le portrait
que lhistorien Ammien-Marcellin trace de ’empereur
Julien (I'Apostat), on lit cette curieuse remarque :

Julien, déclare Ammien ?, fut plus superstitieux que strict obser-
vateur des lois saintes. Il sacrifiait sans souci d’économie d’innombrables

troupeaux. On en arrivait & croire ‘que, s’il revenait de chez les
Parthes, bientdt on ne trouverait plus de beeufs. En cela il ressemblail &

1. Ap. Fronton, éd. Nasen, p. 47.
2. LXXT, 84, 3.
3. XXV, 4, 17.
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Aurtle contre qui ce trait fut, dit-on, lancé : « Requéte des beeufs
8 & Ciésar : « Si tu es vainqueur, — nous sommes perdus | »

‘Cette pétition burlesque prétée aux beeufs apeurés montre
le public s’égayait des empressements rituels de Marc-
gble. Ce n’était pas, de la part de I'empereur, gestes
Isaiques, mais piété sincére — tout comme plus tard
Julien.

- toux qui demandent encore : « Out as-tu vu les dieux, & quoi
llos-lu leur existence, que tu les honores? — D’abord ils sont

i nos yeux., ?;EE n’est-ce pas, jo n’ai pas vu davantage
mo, ot pourtant je la respecte- De méme pour les dieux. Par les
de leur puissance, qu'ils me font éprouver en toutes cir-
y J¢ constale qu'ils existent et je les révire 1.

it &oﬂo Bowos d’associer 4 sa philosophie
gs_ une ferveur émue,
nationales. Peu
par on il les
dépit et colére
rgnaient ni les
caur,

i un détail, de la fameuse
o, dans son 46° Discours?®,
’S ip aux chrétiens.

E &2: la vie s'encadre entre 117 et 189
i original et un maniaque, en méme temps

I
i, X11, o8 (trad. Tuaxsov).
[hdswva (0d, Disoonw, 11, p. 394).
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qu’un rhéteur de grande classe. Il eut I'honneur de parler
devant Marc-Auréle, qui le gotita fort. A la différence de
beaucoup des sophistes de ce temps, il se refusait aux
improvisations, et se donnait le loisir de rédiger & téte
reposée des discours écrits en une langue toute classique,
ou il s’inspirait des plus purs modéles attiques. Il se piquait
modestement d’unir en sa personne Platon et Umaonnrw:ou
et se donnait comme « le premier des Grecs » '. C'était
beaucoup dire ; mais qu'il ait éé, en son genre, un <mn;mzm
artiste, voila ce qu’on ne doit pas lui refuser *. Le plus sou-
vent cité des cinquante-trois Discours qui sont venus jusqu’a
nous, c’est ce fameux Eloge de Rome, ot il vantait le
bonheur de son siécle, la sécurité, la prospérité que la Ville
avaib su faire régner partout, et la montrait reprenant et
développant 'ccuvre civilisatrice d’Athénes. — Saisi vers
156 par une crise de thumatismes et une affection nerveuse
dont il devait souffric pendant prés de dix-sept ans, il
devint le dévot d’Esculape, et il fréquenta son sanctuaire
de Pergame. Il avait la foi; il se crut en correspondance
directe et union intime avec le dieu qui, par des visions et
des songes, lui communiquait les directives uliles & sa
santé. Etil ne nous fait grice ni mystére de sa thérapeutique,
y compris les clystéres et les purges®.

Son 46° Discours, composé sans doute peu aprés 180,
enferme un morceau assez énigmatique ot il s’en prend avec
vigueur & certains détracteurs de I'Hellénisme. Celte tirade
enflammeée a été traduite tout au long par André Bou-

. Or. 51 (Dwporr, p. 582 D).
2. Comp. WiLsmowrrz-MoELLEXDORF, mpnm les Sitz.-Ber. de l'Acad. de

Berlin, 1925, p. 341.
3. Par ex. Discours Saerés, 11 (Dixporr, p. m—_,mu
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ger dans son ample travail sur /Elius Aristide '. En voici
elques fragments :

.. Qui done sur terre pourrait tolérer ces adversaires qui lachent
de solécismes que de mots ?,.. Lorsqu’ils volent, ils disent qu'ils
mellent en commun ». Ils appellent leur envie « philosophie » et
¢ gueuserie « mépris des richesses ». Ils hantent les vestibules,
versant plus souvent avee les portiers qu’avec les matires et corri-
nl leur bassesse par 'impudence. — Ils trompent comme des flat-
. mais ils manient I'insulte comme des hommes supérieurs, réunis-
en enx les deux vices les plus opposés et les plus contraires : la
@ ol l'insolence ; trés semblables par leurs maniéres d'éire & ces
W qui sont en Palestine. Ceuz-ci, en effet, manifestent leur impiété par
e dvident qu'ils ne reconnaissent pas les « supérieurs »... Ils sont
o (quant & eux) de coopérer utilement en quoi que ce soit &
eommune, mais pour saper les foyers, pour mettre le trouble
dans les famillos, pour réclamer la direction de toutes

o sont les plus habiles des hommes, ole, %

008 accusations aux
_ sont pour lui,
qui nient les
teurs du repos
0 & se faufiler par-
taquins, présomp-
Juifs comme une triste
ngtre aux belles-lettres et & la
que dénigrer les gloires helléniques,
de « philosophes » que par un ren-
&ﬁ sens des mots. » Renan n’est pas le
ainsi les adversaires auxquels s’en prend
Déja I'éditeur S. Jeeb * avait signalé des

W8 (Biblioth. des Eeoles d’ Athénes et de Rome), p. 2bo et s.

F _.m...uo-q. LI, 894 ot s,

o
8 (L U1, p. GB3 et w.).
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rapprochements assez frappants entre les griefs du rhéteur
el ceux qui étaient communément dirigés contre les chré-
tiens. La méme thése a été adoptée par Neumann ', par
Lacour-Gayet *, qui croient qu'/Elius Aristide a en vue
ceux-ci, bien plutot que les Juifs, etc. Mais elle perd de
plus en plus de terrain. Des critiques compétents ® estiment
qu’/Elius Aristide songe, non pas aux chrétiens, mais aux
cyniques, aux philosophes populaires dont la raillerie

n’épargnait aucune des idola temporis. André _woc_mzmon
remarque qu’a considérer le texte non pas isolément, mais
dans D’ensemble dont il fait partie, il devient nﬁmma
qu’Aristide en veut &
« vont au peuple », se font peuple eux-mémes « par leur

des philosophes professionnels, qui
habit et par leur langage ». C’est bien aux « cyniques »
qu’il songe, « aux détracteurs de la civilisation hellénique
et de l'art orafoire ; peut-étre aussi aux disciples dégénérés
d’Epicure et aux néoplatoniciens plus ou moins commu-
nistes ».

Wilamowitz-Mcellendorf* est d’avis que par deld les
Cyniques, invective
s’adressent, Aristide vise les philosophes en général, contre
qui il garde la vieille hargne dont étaient animés tant de
rhéteurs. Pour croire que cette invective s’adresse aux

auxquels certains traits de cette

chrétiens, il faut, selon Wilamowitz, un véritable parti
Pris.

Telle est bien en effet I'impression qui se dégage de cette
fougueuse tirade, quand on prend la peine de la lire d’un

. Der ram. Staat und die allgem. Kirche, 1, p. 36.
. Antlonin le Pieux et son temps, Paris, u@m& p- 385.

w Par ex. Mer Ducnesye, Hist. Anc. de U'Eglise, 1, 200 ; Hannack, Mission
und Ausbr. des Christentums, 13, p. 473, n. 1,
4. Sitz.-Ber. de I'Acad, de _me_E_ 1925, p. 350.
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houl & 'antre. Je serais donc d’accord avec Boulanger et
tamowitz pour considérer le passage relatif aux « impies
gl sont en Palestine » comme un trait lancé en passant,

Jlime une comparaison simplement suggérée, et qui ne
pine nullement la clé de tout ce long morceau. Mais bien
L qu'aux Juifs de Palestine, je crois qu’Aristide a
(8 vue les chrétiens, et qu’il stigmatise chez eux une
ondue indiscipline, une apparence d’irrespect & 1'en-
dos autarités constituées. Leur détachement des formes
&.F vie pafenne donnait aisément occasion i un
uons m: " deux reprises son contemporain
A &o- chrétiens le nom de la Pales-

. L origo huius mali, comme
it une désignation

FRal

ide, un des
ut & apparenter
ndu, mais qu'il

- d'effronterie, de
humain, fit-ce le
‘st simplifice dans
efois quelque chose de

,_awi-_ﬂo signifiait réprobation des
U_.s- ou moins, emprisonnent 'individu,
ﬂ:— m&oo-:. sur lui et usurpent sur son indé-
Lo eynisme recommandait amour des biens
Palfeanchissement des besoins factices dont la

s 10D,
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civilisation répand le gotit et qu'elle rend & tous presque
nécessaires. [l exigeait de ses adhérents une forte discipline
intérieure, afin de lutter contre les préjugés dont I'atmo-
sphére était alourdie autour d’eux.

Certes, & y regarder de prés, cynisme et christianisme
s'inspiraient de principes sensiblement différents. C’est an
nom de la raison, nettoyée de préjugés, que le cynisme
invitait les hommes & revenir aux meeurs ﬁiamaﬁwm a la
saine nature : 'idée religieuse restait étrangére & ses préoc-
cupations et en dehors de sa perspective. — D’autre part,
si le cynisme recommandait une certaine ascdse, c'élait
uniquement afin d’aider I'individu & réduire ses appétits,
& dépouiller son étre factice pour rentrer dans le simple et
dans le vrai. Il ne condamnait nullement le plaisir charnel,
et trouvait tout simple qu'on le prit A I'occasion, selon les
suggestions de l'instinct. Voild un laisser-faire dont ’ascé-
tisme chrétien ne se serait pas accommodé volontiers. —
Ajoutons quel'attitude du cynique devant la vie, ses ironies
et son détachement & 'endroit de toute hiérarchie, étaient
aussi loin que possible de la loi de respect plus dune fois
proclameée par Jésus et par saint Paul. Ces mépris subversifs
n’avaient rien de commun avec la conception chrétienne de
la société.

Decesdisconvenances, il serait aisé de grossir le nombre.
Elles se traduisirent quelquefois par une rivalité ouverte.
Le cas de saint Justin en face de Crescens en est un exemple
significatif *. Justin, qui tient Crescens pour un homme
sans loyauté, note « qu'il est impossible qu'un cynique, qui
place la fin derniére dans I'indifférence, connaisse un autre

1. Voy. p. 63 et s.
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Bien que l'indifférence. » Dans les Actes d’Apollonius, un
philosophe cynique intervient pour reprocher au martyr de
Wilor les autres d’aveugles, alors que clest lui qui se
rvoie .
Mais ce qui n’est pas moins certain, c’est que beaucoup
8 chirétiens ne refusaient pas leur sympathie aux propa-
distes du cynisme, de méme que les observateurs paiens
i dludiaient d'un peu loin I'action pratique des deux doc-
M8 pouvaienl, sans mauvaise foi, &tre tentés de les
pdee. Ne voil-on pas Lucien de Samosate promener
. inu du eynisme au christianisme, comme si le
—.!—:.o edt été chose toute facile®? Le
EP les légendes tradition-
! Eﬁaa__. irrecevables, et
plus vénérés. 11
ou certains vices
| _;onn_.aw : par
y la guerre
Eo se oon finaient
diteurs de choix.
inaient ouverte-
manleau, hesace au
g8 — Clait familier A tous.
fiel ouvert, ce franc- ?:.::. ne déplai-
tens. Origlne loue les cyniques de s'ef-
antour d’eux, non pas les gens « culti-
% dos prosélytes illettrés, qu’ils recrutent dans
fours. Et8'il constate sur ce point une supériorité
é des n_..nm:r: c’est que ceux-ci n’instruisent pas

. Mosowavx, La vraie Légende dorée, p. 154.
b E p. 101 ot 8,
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indistinctement tous ceux qui veulent bien les écouter, mais
imposent un examen individuel & quiconque désire
connaitre la foi et se faire baptiser'. Saint Augustin, qui
rappelle avec indignation dans la Cité de Dieu (XIV, 20)
les pratiques honteuses de Diogéne, constate que, de son
temps, les philosophes cyniques, reconnaissables 4 leur
manteau et & leur gourdin, sont trés loinde Veffronterie du
fondateur de la secte. Ils observent une certaine « tenue »,
sous la pression de 'opinion publique.

La complaisance chrétienne & 1'égard du cynisme a
donc duré fort longtemps, et il lui est méme arrivé de
s'égarer avec une naivelé quelque peu imprudente. Clest
ainsi que Grégoire de Nazianze se laissera prendre aux mines
d'un aventurier venu d’Alexandrie 4 Constantinople, un
nommé Maxime, qui se donnait pour un philosophe
cynique. Il '’admit & sa table; il prononga son éloge en
pleine église, le traita de gracadowy dptatos (le meilleur des
philosophes), affirma que, « sous une apparence étrangére,
sa philosophie était celle des chrétiens » *. Bientt il fut
informé, & sa vive consternalion, que l'intrigant person-
nage avait essayé de se faire consacrer évéque de Constan-
tinople, au lieu et place de Grégoire lui-méme, & qui une
si haute situation semblait réservée. Heureusement le pou-
voir impérial ne préta pas les manis & cetle supercherie®.
L’empereur Julien, qui détestait les cyniques, contemp-
teurs de la civilisation hellénique & laquelle il avait voué
tant d’amour, n’a pas manqué de les comparer aux
« impies Galiléens » et de souligner cerlaines analogies

1. Contra Celsum, I1I, Ho-5r1.
3. Gf. Or. XXV ; Greg. De Vita sua, v. 9b5 ; ¢8a.
3. Greg. De Vila sua, v. 1001 ets. ;
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la tactique familiére aux uns comme aux autres’
Lallusion jetée en passant par AElius Aristide s’éclaire

@ d'une vive lumiére dés qu'on se rend compte des
orts de fait et des analogies apparentes qui favori-
cerlaines confusions et les rendaient, non seulement
mais presque excusables®

VI

} —q-.os.b:. autre rhéteur illustre, est un cas
—‘#..-8:6 littéraire. De son temps (sa vie
ontre 100 3 nmo de notre ére), il fut
¢ ordre, comme un
oux-mémes se
qu'il inspirait *.
eurs, les lettrés
lotale de ses éerits,
fgelo Mai découvrit &
bal :mmoms du vi° siécle
Welle de sa Correspondance.
piplétait sa trouvaille & I'aide
" Il put donner ainsi une édition

L oMé un passago du discours 37 de Dion Chry-

I Bavorinus d'Avles par Manss (Philos. Unters. hsg,

_uuu Il ¥ est question do certaines gens qui osent
un Platon, sans épargner les dieux mémes

y L- mu.cu I, .wc“u Il n’est nullement prouvé que

b ohirdbiens, plutdt qu'aux cyniques et i leurs irrespects.

: .w?a-!_:.:. non secundum, sed alterum decus (Paneg.

s 2

Jiebme, dans sa Chronique, 4 l'année 2180 = 164 ap.

ingignis habetur,

8950, qui n'est, en réalité, qu'une partie du manuscrit de




88 LES PREMIERES INQUIETUDES

d’ensemble en 1823 *. Depuis lors, de savants paléographes
étudiérent & nouveau le palimpseste, et c’est grice A leurs
travaux que Naber établit en 1867 1'édition qui fait autorité.

Le manuscrit de Mai ne nous a rendu qu’incompléte-
ment l'ceuvre de Fronton®. Cependant nous sommes &
méme de nous former une idée suffisamment précise de
son personnage. Naber s’est fait dans sa préface 1'inter-
préte de 'impression générale, quand il a constaté (avec
une bonne foi méritoire chez un éditeur) qu’il etit mieux
valu pour la gloire de Fronton que ses couvres ne fussent
jamais retrouvées.

' Non que sa physionomie morale soit complétement dénuée
d’intérét. Fronton était un fort brave homme, d’une vanité
candide, un peu gité par les adulations qui lui étaient pro-
diguées et I'influence dont il disposait, mais d’une honné-
teté personnelle, d'une sincérité non douteuses. L’affection
trés vive de ses éléves, Lucius Verus et Marc-Auréle, nous
est garante de sa bonté naturelle. Antonin les lui avait
confiés en 139, comme & Dorateur le plus réputé de
Iépoque, et comme & un lettré aussi maitre de la langue
grecque que de la langue latine. Sa correspondance refléte
leur étroite intimité.

Mais on y voit aussi & plein la médiocrité intellectuelle
du bon Fronton. Il est le type méme, lincarnation du
rthéteur, qui trouve dans sa rhétorique une raison suffi-
sante d’aimer la vie, de la juger belle et digne vraiment
d’étre vécue. Son réve eiit été de faire de Marc-Aurdle le

1. Ba premiére édition, parue & Berlin en 1810, était fort défectueuse, et
ne confenait que le texie de Milan.

2. 1l comprenait 340 feuillets, dont 194 seculement se sont conservés (53 a
Rome, 14r & Milan): mais le déchiffrement du texte est parfois trés difficile.
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mieux disant des empereurs. C’est pourquoi il le loue si
Wort de ses essais oratoires; il lui enseigne P'art de déve-
dopper des lieux communs (en s'aidant de techniciens
% comme Théodore de Gadara), d'aiguiser des pensées
Mllantes, de combiner laborieusement des figures ingé-
euses ot des images neuves ; et il lui fournit des corrigés
i modéles quand Marc-Auréle s’avoue embarrassé .

el .-cmo pour lui, & constater chez son éléve mw mmd.u
. speds | ¢ « Ego beatus, hilaris, sanus, uvenis
0 0, cum L ita proficis®. » Sa grosse ﬁ.umom%so:“ et

b I Leistesse do sa vie, ful de sentir que Marc-

i @reices & ce point passionnants,
psophie . Il ne peut se
gues A ce goit, si étranger

», ¢'est alors

. Nlinsistons pas sur

#e, de la négligence :

e les aimait depuis long-

| on le triomphe de l'art

rien ', Mais qu'il traite de

pire, partoul se décéle chez lui le
fond des choses, pour la vérité, et
Mssion puérile pour la mise en ceuvre, les
e sty le, les combinaisons verbales, les inspe-

-

o ML, 8 (Nawen, p. 45),
s 31 nﬂ.-..ﬁ. P 48). 1 : !
son Ponsdes, 1, 7, Marc-Auréle met au nombre des _u.umﬁ.m:m mo.nw.u_
| able & son conseiller intime, le philosophe Rusticus, celui-ci:
,t sole renoncd & la rhétorique, a la poésie, au style raffiné ».
S Bar ex, Ep. LV, 12 (Naves, p. 73) et V, g (ibid., p. qm_c. 7
L Pronton a donné la théorie du genre, & propos de I’Eloge de la fumée

ot e la poussicre (Nan
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rata atque inopinaia verba'. En toutes choses, il n’y a que
la forme qui Dintéresse.

Presque rien ne subsiste des discours qui avaient établi
la brillante réputation de Fronton. Nous en connaissons
une dizaine par les allusions qu’il y fait lni-méme ou par
de bréves citations des Anciens. Ce sont, soit des discours
judiciaires — réquisitoires ou plaidoiries — ; soit des dis-
cours politiques, — panégyriques d’Hadrien, remercie-
ments adressés & Antonin le Pieux qui lui avait conféré le
consulat en 143.

La seule de ces « oraisons » dont la perte soit vraiment
regreitable, c’est celle qu’il avait lancée contre les chrétiens.
Clest par I'Octavins de Minucius Félix que nous en savons
Pexistence. On connait le cadre de ce joli dialogue. Profi-
tant des vacances du barreau, Octavius, Minucius Felix et
Cacilius, son intime ami, se sont rendus 4 Ostie, villégia-
ture préférée des Romains. Ils se dirigent un matin vers la
mer, la brise marine au visage, quand Caocilius, aperce-
vant une statue de Sérapis, porte la main & sa bouche,
selon le rite paien, et y imprime un baiser. Ses amis ont
vu le geste, et en quelques mots ironiques Octavius reproche
4 Minucius Felix de laisser ainsi son cher Cacilius donner
dans de tels enfantillages. Ces paroles cinglantes ne sont
pas relevées d’abord. Les trois amis continuent leur pro-
menade et amusent leurs regards des spectacles qui s'of-
frent & eux. Mais l'air taciturne et chagrin de Cacilius finit
par frapper ses compagnons. Interrogé, Cecilius avoue
que la pointe lancée tout & 'heure par Octavius I'a piqué au

1. IV, 3 (Naner, p. 63).
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ol qu'il désire s'expliquer & *.oam..méo lui. Les _Ho.wm
prennent place sur une digue qui s’avance assez 5;5
I mer. Minucius présidera le débat. Tout est prét.
jus prend la parole et commence a Emam.w sa cause.

Pk extraire le passage ou il rappelle avec Eﬁrmwwso:

jueurs qui couraient sur le compte des chrétiens,

7

A 1
plire y donner sa créance personnelle .

avail b un fond de vérité, la renommée perspicace ne
sur lour comple des faits tellement _SE_QET tellement
g'on e pout los raconter sans s'excuser d’abord.
que, par jo no wsais quelle absurde croyance,
: do Vanimal lo plus vil, de l'dne : culte
LAl st nd.. Lo eécit quon fait de
qua noloire. Un tout jeunc
) sans défiance, est
‘rompd par co bloe
nmifs, .—W-s._._.cw.rqn:
: . O saeri-
) ses membres, ils
le vietime qu'ils
alicité dans le crime
des cérémonies plas

d

\ it, partout on en parle;

W Uatteste également (id etiam Gir-

o f8le, ils se réunissent pour un

1 ars sasurs, leurs meéres, des étres de

Aprds avoir copicusement mangé, lorsque

& son comble et que Vardeur de ivresse

beesbueuses, ils excitent un chien attaché au can-

= lui jetant une bouchée au deld Lm. la longueur

I8 tent. Lo lumiire qui aurait pu les trahir se renverse,

s #'@lroignent an hasard, et si tous ne sont pas
fait, ils 1o sont par l'intention.

0, 0 Tread Warrzmne, avee quelques retouches.
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Cacilius ne nomme pas le Cirtensis dont il rappelle
Pintervention oratoire ; mais Octavius qui, dans sa

réponse, suit pas & pas I’argumentation qu’il veut réfuter,
ne nous permet aucun doute :

Quant au festin incestucux, c'est un énorme mensonge que la
conjuration des démons a imaginé contre nous, afin de souiller la
gloire de la chasteté par Uoutrage d’une infamie monstrueuse, et d’écar-
ter ainsi de nous les gens, en les effrayant par cet abominable soupgon,
avant qu’ils aient ou le temps de scruter la vérité. Clest ains qu’a pro-
pos de ce banquet, ton Fronton, loi aussi, n’a Pas apporté un témoi-

gnage, une déposition ; il n’a fait que lancer une insulte comme un
déclamateur... 1

Cirtensis noster n’implique pas que Cecilius et Fronton
fussent compatriotes, nés tous deux i Cirta (= Constan-
tine) *. L’expression a une portée un peu différente : elle
signifie quelque chose comme « notre grand homme de
Cirta », « ’homme éminent qui, né & Cirta, lutte de
notre coté ».

Dans quelles conditions Fronton avait-il prononcé le
discours dont Cecilius fait état? Nous ne sommes pas en
mesure de le savoir. Peut-étre I'avait-il articulé devant Je
Sénat (il y était entré sous Hadrien) ; peut-étre I’avait-il
présenté sous la forme dune recitatio, c'est-i-dire d’une
lecture publique. Gaston Boissier® supposait qu’ayant
rencontré un chrétien parmi ses adversaires dans quelque
débat devant les tribunaux, il avait profité de I'occasion
pour attaquer en bloc la secte tout entidre. Boissior

1. Octavius, xxx1, 1-2.

2. Camcilius eiit dit plutdt, en ce cas: Fronio noster. Quand Cicéron parle
de Marius, né comme lui a Arpinum, il ne dit pas Arpinatem nostrum, mais
municipem meum. Voy. A, Erres, Proleg. zu Min. Feliz, Bonn, 190g, p. 14.

3. Revue des Deuz-Mondes, 1879, I, p. 72,
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pue que c'élait 1a une pratique familiére & Cicéron

dine, qui n’hésitait pas & maltraiter les Gaulois, les
Bandring, les Asiatiques, les Juifs, quand il pouvait en
guslgque profit pour sa cause. sk
@ qu'il en soit, Fronton avait certainement rédigé
: i (ot i

L colle invective, puisque Cecilius mmb. sert
8 d'un document que ses amis chrétiens connaissent
80 que lui. Si I'Octavius doit étre placé aprés
de Tertullien, autrement dit dans les pre-

don du it sidele !, c'est donc que la diatribe de
i obtenu un retentissement durable ; et cela
mnd on songe au rang que lui assi-

intervention,
iel, mais
ouer servi-
vulgaires.
qui est de la
masser pour le
on manquait de
ue Bon honnéteté natu-
® vilenie. Nul rdle plus
¢ lintellectuel » quand,
igés meurtriers de la foule, il
8 ol leur préte I'autorité de son

de Fronton ne fut-elle pas sans
de son impérial éléve, Marc-Aurtle. Le
pour lui de laffection, du respect, et savait

sontraversd, voie . ox Lanntorre, Hist. de la Litt. lat, ehr.,
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3

4 loccasion lui témoigner & plein coeur ce double sen-
timent '. Il était reconnaissant & Fronton du soin qu’il
prenait de sa formation littéraire. Et le rhéteur débordait
de joie & se sentir aimé, apprécié de la sorte®. Il n’est pas
invraisemblable que, dans leurs intimes entretiens, la
question chrétienne ait été quelquefois abordée, et qu'un
préjugé se soit formé chez Marc-Auréle.

N’exagérons pas, en lespéce, la responsabilité de
Fronton. Il n’est point sir que Marc-Auréle ait eu autant
de déférence pour sa pensée que pour sa technique. Et
I'empereur avait lui-méme ses raisons personnelles,
d’ordre philosophique, pour tenir en suspicion et mépris
la foi des chrétiens.

VII

Le médecin Galien a dit, lui aussi, quelques mots de la
secte chrétienne. Son témoignage est & recueillir pour
deux raisons. D’abord parce que c’était une des intel-
ligences les plus fermes de cetle époque, ot la sophistique
affadissait tant d'esprits ; bien dirigé par son pére, il
avait acquis une forte culture qui élargissait ses horizons
-de technicien. Ensuite parce que, se piquant d’exactitude
et d’observation réfléchie, il avait certainement étudié les
chrétiens de son lemps pour n’en point parler uniquement
d’aprés des on-dit. Au surplus, cette éiude ne I'a pas

1. Yoy. Ep. 1V, 2 (Naser, p. 61) « ...Nam cum te ut amicum vehementis-
sime diligam, tum meminisse oportet quantum amorem amico, tanium reverentiae
magisiro praesiare debere ». Et plus encore Ep. I, 7 « ...0 me hominem beatum
huic magistro traditum | ..Igitur vale, decus eloguentiae romanae, amicorum
gloria, ...homo iucundissime, consul amplissime, magister dulcissime | »

2. Yoy. Ep. I, 7 (Naveg, p. 18).
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telenu bien longtemps : dans son ceuvre immense, dont
les deux Indices rédigés par lui-méme permeitent de

deviner I'ampleur, et qui, méme incompléte et mutilée,
gemplit les vingt premiers volumes des Opera medicorum
‘Graecorum, édités a Leipzig', on rencontre, en tout, deux
‘potites phrases & leur sujet. 1l les écrit I'une et l'autre au
wours d'une polémique contre le fameux Archigenés
WApamée, si achalandé & I'époque de Trajan, & propos
l8% apinions que certains veulent imposer, sans prendre la
pine de les justifier.

yaudeait, romarque-t-il, apporter une démonstration quel-
o4 manyaise, mais enfin une raison suffisante, afin que
ol dis lo début on n'entende pas parler — comme celui gui

Molee ol du Christ — do lois indémontrables, et cela

b

w sont le moins b leur place?,

sans impatience,
I8 cos médecins de

iselples de Moise et du
onl attachés aux sectes®,

fui ne se rencontre pas
oL nous est parvenu par des
I ¢ilé par un auteur arabe

dans son Kamil, et fut

n 133a),

5 &, .&..S.S:._ Medic. Graec. opera, t. VIII (Leipzig,
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recueilli par un excerpteur, Abulfeda (mort en 1331), dont
H. O. Fleischer a traduit '’ceuvre en latin, & Leipzig, en
1831. Le passage est présenté comme extrait du Liber de
Sententiis Politiae Platonicae de Galien. Cet ouvrage n’est
pas connu par ailleurs, mais on estime qu'il n’y a pas de
raison décisive pour en révoquer en doute 'authenticité *

La plupart des gens ne peuvent suivre une démonstration avec
une altention soutenue. Voila pourquoi ils ont besoin qu’on leur serve
des paraboles... Cest ainsi' que de notre temps nous avons vu ces hom-
mes quon appelle chrétiens tirer leur foi de paraboles. — Cependant
ils agissent de temps en temps comme de véritables philosophes. Leur
mépris de la mort, nous 'avons, & dire vrai, sous les yeux. Jen dirai
autant de ce fait qu'une sorte de pudeur leur inspire de I’éloignement
pour l'usage de 'amour. Il y en a parmi eux, des femmes et des hom-
mes, qui se sont abstenus pendant toute leur vie de I'union sexuelle.
1l y en a aussi qui, pour la direction, la discipline de I’dme et une
rigoureuse application (morale), se sont avancés assez loin pour ne le
céder en rien aux vrais philosophes 2.

1

Témoignage tout spontané et qui déctle & quel point
Galien savait s’émanciper des aveugles hostilités de ses
contemporains 4 l'’égard du christianisme. Une bonne
formation scientifique aide & la rectitude du jugement.
Mais il arrive qu’elle favorise et fomente des dédains un
peu sommaires pour toute conception qui dépasse la zone
des faits, et confine & un autre « ordre ».

1. M. Kacwrveson (Festschrift Gomperz, 19o2, p. g7) croit qu'un livre
entier du travail de Galien sur les Dialogues de Platon — peut-étre le VI —,
et une notable partie du livre suivanf, étaient consacrés a la Républigue, et
que c'est 1a que devait se trouver le passage sur les chrétiens,

2. « Hi tamen interdum talia faciunt qualia qui vere philosophantur, Nam
quod mortem contemnunt, id quidem ante oculos habemus; item quod vere-
cundia quadam ducti ab usu rerum venercarum abhorrent. Sunt enim inter

cos et foeminae et viri qui per totam vitam a concubitu abstinuerint; sunt
7 etiam qui in animis regendis coercendisque et in acerrimo studio eo progressi
7 sunt ut nihil cedant vere philosophantibus, » Asvirepa, Hisioria anleislamica,

éd. Fruscuer, p. 10g.
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ol aveugle, « indémontrable », voila de quoi
sproche aux chrétiens de se contenter. Il présente
Somime vérité courante, et de tous reconnue. Saint

gue Galien aurait pu rencontrer lors de son
BMjour & Rome, entre 162 et 166 — observait que
Bns, A la différence de certains mythologues, ne
il pas d'aflirmer, mais qu'ils pouvaient prou-
allicmaient'. Vers le méme temps, Athéna-
it 88 volonté de proposer aux paiens une foi

s réagissaient 1'un et U'autre contre I’état
L tului de Galien, et devait longtemps lui

o apparilion de cette
incarnation, et

Aiis apparait comme

_
pthie pour la phi-
e rencontrer enfin,
Higence affranchie de
toules les formes du
e la faculté critique, alors
whier Lucien une acuité extraor-
8 mystiques el théologiques dont
ipart do coux de ses contemporains qui

Wy hoyranay nudv th Tiotews.
somparaison indiquée par Renan, entre Lucien
par Gawrox Bowssier, dans La Revue des Deuz-

&.._._
o

3 .
IR Erenpondance 1 (1g26), p, 293.
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faisaient profession de penser lui apparaissaient comme des
exercices absurdes et décevants. Il passa sa vie & dire leur
fait aux constructeurs de systémes, aux prédicateurs de
morale, aux prometteurs de félicité.

Né & Samosate, en Syrie, vers 120, il voyagea assez
longtemps et, vers 160, il s’installa & Athénes, ol il devait
demeurer une vingtaine d’années. Il avait d’abord étudié
la rhétorique, puis s’était tourné vers la philosophie. Ayant
senti la frivolité de I'une, les inconséquences de 'autre, il
résolut d’en dégotiter ses contemporains, pour autant qu’ils
voudraient bien l’écouter, et de leur conseiller une vie
toute simple, toute vraie, celle que vit en somme le com-
mun des hommes, qui ne se soucie guére des absurdes
complications des intellectuels.

Le fond de son esprit, c’est une défiance extrémement
ombrageuse du charlatanisme sous toutes ses formes. Il en
flaire partout les manigances. Les tératologues, les aréta-
logues, les thaumaturges n’ont pas d’ennemi plus clair-
voyant et plus acharné que lui. Quiconque aborde un
ordre de questions ou de sentiments qui sort de I'usage le
plus courant et de la moyenne la plus ordinaire lui est
suspect de vouloir en imposer, soit pour le plaisir de duper
son prechain; soit pour quelque inavouable profit. Lucien
ne pousse pas toujours & bout ceite défiance instinctive,
mais on le voit toujours prés d'y céder. Il distribuerait
volontiers ’humanité en deux classes, les dupeurs et les
dupés, avec un tout petit lot d’amis sincéres de la vérité
et de la raison, parmi lesquels il se range. Et il n’a pas
plus de considération pour les dupés que pour les dupeurs,
car la sottise lui parait encore plus pitoyable que la canail-
lerie. Le mal dont souffre son temps, c’est, selon lui, un
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dulité, Lucien connait le mécanisme des intel-
it avidité de merveilleux, leur peu d’exigences

Ioignages, lenr gotit inné pour le mensonge,

B presque inévitable du réel par l'ignorance,
LIS vanilé; et de tout cela il se gausse avec une
ol un sens aigu du comique.

8 ses courses A travers le monde, en
on Bithynie, en Asie, en Italie
glon avait en souvent l'occasion
, f8, ol peul-étre de jeter sur
n'était pas homme & mener
‘ rolondie. M. Maurice
cen, du fait de sa
L& & tout ce qui
i d'esprit scienti-
, el suivait
ire, mais
nux m.HO_.HTm.w
e observation
¢ fagon pigquante les
ot des meeurs.

ison de les prendre, sinon
B haine. Les cultes helléniques
ni respect. Il les raillait impi-

We Lucten, Paris, 1882, p. 8g. — Aussi doit-on

Inaceontumée avec lequelle Rem de Gourmont écrit
826) : « Aprés dix-huit conts ans les

en sonl exactement au point oi en élait

bien curieux aussi. Nous avons piétiné
deusitmie sibele, dans les ténibres chrétiennes, et quand

enfin, un pru de ére, celte lumidre était exactement
sourlait Uironie antique. »
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toyablement dans ses Dialogues etdans son Prométhée. Les
apologistes chrétiens, si actifs au n® sitcle, avaient une
auntre facon de médire des dieux, mais leurs sévérités
n’étaient pas en désaccord avec les ironies que prodiguait
Lucien, en se moquant de I'Olympe & cceur joie. D’autre
part, Syrien hellénisé, il restait fort indifférent aux destinées
de I'Empire. On ne trouve chez lui presque aucune trace
d’esprit civique. Il était donc entidrement dégagé des in-
quiétudes patriotiques, des croyances ou des superstitions
ou s’alimentait communément P’hostilité antichrétienne.
Mais cela ne signifie point qu’il diit avoir pour les chrétiens
le moindre gotlt, car toute « foi » I'agacait, et il était, e
Pai dit, de ces esprits pour qui le surnaturel demeure lettre
close et postulat impensable.

En fait, il n’a pas trés souvent parlé d’eux. On a cru
parfois relever chez lui certaines allusions voilées, qui me
paraissent des plus problématiques'. Les passages dont le
sens est certain figurent, les uns dans le Peregrinus — ce
sont les plus substantiels et les plus significatifs — les
autres dans I’Alexandre.

L’opuscule sur la Mort de Peregrinus est un des plus
Jolis de Lucien. Ce Peregrinus — qui, 4 en croire Lucien,

1. La baleine monstrueuse qui, dans 1'Histoire Véritable, 1, 30 et s., avale
un vaisseau avec tous ceux qu'il porte, serait une parodie de l'aventure de
Jonas. Une scéne d'exorcisme est décrite sur le mode ironique dans le Philop-
seudés, ch, xvi, parmi une série d’'autres « galéjades » absurdes, telles que le
bon public les absorbe avec satisfaction. Renan voulait que Lucien et pensé
aux chrétiens «en tracant dans les Fugitifs cette peinture d’'un monde de
bohémiens, impudeats, ignorants, insolents, levant des tribuls véritables sous
prétexte d'aumdnes, ete...» (Mare-Auréle, p. 374). Selon Planck (Theol.
Studien und Kritiken, 1851, 3, p. 856 et s.), Lucien aurait songé aux martyrs
chrétiens, spécialement & Polycarpe, I'évéque de Smyrne, en racontant la mort
volontaire de Peregrinus. Toutes ces prétendues allusions, & les étudier dans
leur contexte, se révélent contestables et arbitraires.
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B yolontiers & lui-méme le surnom de Protée —

personnage fictif ‘, et son suicide thédtral, en

E lmenx dans le souvenir des foules. Il avait

B, e ville natale, et cette statue passait
oracles. Il n'est pas impossible que le
i 8l8 tout antre chose que I'imposteur
@ dont Lucien trace le portrait. Aulu-
il personnellement, parle de lui avec
Wb Il attribue des maximes fort
L Mge pour tout péché, méme
gl ln contexture du récit de

8 d'Elée, il entendit
_ el rude, parmi
o8 auditeurs (tel
it les vertus de
I8 4 annoncé
ochains jeux

de au premier
Bhuissée par le
! la pen édifiante
I8 connaitre de longue
"homme, Peregrinus s’est
| soandaleuses, dont il ne
humiliante ou fort onéreuse.
parluit scélérat. Comme son pére
£ 8 vie par deld la soixantaine, il I’a
0 aprés cel abominable exploit, il a

w Al XUl 11 ; Tamen, Oratio adv. Gr., 25; Armexa-

of. Salnt Jérdme, Chronique, p. 204, éd. Hera.
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L
eu 'occasion de fréquenter les chrétiens et s’est affilié &
leur secte.

Ici, il faut traduire le texte méme de Lucien':

Ce fut vers ce temps-la que Peregrinus apprit & connaitre 'admi-
rable sagesse des chrétiens, en fréquentant en Palestine quelques-uns
de leurs prétres et de leurs exégites... Il leur fit bientdt vdir qu’ils
n'étaient que des enfants, en comparaison de lui. Il était leur prophéte,
leur thiasarque et leur chef d’assemblées, jouant & lui seul tous les
roles. Il interprétait, il paraphrasait leurs livres; il en composa lui-
méme un bon nombre. Les chrétiens le regardérent bient6t comme un
Dieu. Ils acceptérent ses lois et firent de lui un personnage de premier
plan.

Le sens des deux lignes qui suivent est moins sir. Clest,
semble-t-il, une sorte de parenthése ot Lucien rappelle
Porigine de la secte chrélienne.

(Les chrétiens) adorent encore ce grand homme qui fut crucifié en
Palestine, parce qu'il introduisait dans la vie ces nouveaux mystéres?2,

C’est pour cela que Protée fut arrété et jeté en prison. Cet événe-
ment lui assura pour le reste de sa vie un grand prestige dont bénéficia
son activilé de faiseur de miracles, et ce gotit d’ambition qui était une
passion chez lui,

Du jour o il fut dansles fers, les chrétiens qui regardaient son
aventure comme un désastre mirent tout en ceuvre pour le délivrer ; et
comme cela leur était impossible, ils lui rendirent du moins toutes
sortes de services avec un zéle infatigable. De bon matin, on voyait au-
tour de la prison une foule de vieilles femmes, de veuves et d’orphelins.
Les principaux chefs de la secte passaient la nuit avec lui, aprés avoir
gagné A prix d'argent les gedliers; ils faisaient apporter des mets de
toute espce, et ils se lisaient leurs discours sacrés. Enfin le brave

1. Peregrinus, chap. xr ot s, (éd. Frirzemws, 11, p. 74).

2. Thy péyav Yoy Excivay € oéBouat Tov dyBpwmov tov &v ) Modatarive
avaswohontahivra, btt xeuviy tadtny tekeTHy etofyayev 2 Tov Blove —
Mersen (Siiz.-Ber. Minchen, 1906, p. 313 et s.) propose, au lieu de yoiyv, le
mot yonto. eb suppose que quelque chose est tombé au début de la phrase,
par ex. KaloGvrar 82 ypiotiavol, of tov méyoy yomra, ele..., ce qui signi-
fierait : « On appelle chrétiens ceux qui adorent le grand goéle, celui qui fut
crucifié, etc., ».
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~ il portait encore ce nom — était appelé par eux «le
et Bocrato ».
L o plusicurs villes d’Asie lui vinrent des députés an nom
Wautes chréliennes, afin de I'aider, de lassister devant le
1, ’&' le réconforter.
{ % dire avee quelle promptitude ils agissent, quand de
.-.. prdsentont dans lours communautés. D'un seul mot, rien
" o . (l'oab ainsi que Peregrinus, sous le prétexte de son

s richosses considérables, et se fit & ce titre un

"

i avanl bout convaineus qu'ils sont immortels et
Is méprisent done la mort, que beaucoup
ur premior législatear leur a persuadé
Wil ont abjuré les dicux de la Gréce,
i 1 ol sonforment leur vie & ses préceples.
ot les tiennent-ils pour d'usage

Jves pour justifier leur alla-
! sux un imposteur adroit,
Wl w'enrichic tris vite, en

Mail di pour le

B0 vie erranle,
le laissent

liton, fournissait A ses
pul un certain temps de
o lours préceptes — on
S Ui lour sont interdites — les

Clégage, au total, de ce morceau?
gue Lucien y donne une caricature des
. Les trails dont ce petit tableau est
! Jans justesse, quoique l'on puisse y
s b peu prés. Lucien sait importance du
Livees Saints jouent parmi les chrétiens; leur
¢ I8 & prophéte » authentique (le mot prophéte
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étant entendu au sens trés général d’ « hommede Dieu »);
le crédit exceptionnel dont jouit dans les églises le confes-
seur qui a su souffrir pour sa foi; le zéle charitable dont ils
entourent les prisonniers pendant leur détention ; I'ardente
fraternité qui les unit, méme par deld les groupements
locaux; le peu de cas qu’ils font de la richesse individuelle ;
leur mépris de la mort, encouragé par les promesses d’im-
mortalité ; leur prompte désillusion sur le compte de ceux
en qui ils avaient cru d’abord reconnaitre les interprétes de
IEsprit, quand leurs actes, leurs « fruits » cessent de
justifier cette confiance'. Peregrinus la perd par impru-
dente goinfrerie, pour avoir consommé des viandes défen-
dues — c'est-i-dire des viandes antérieurement offertes
dans quelque sacrifice paien.

Toutes ces indications sont exactes, et les textes les plus
authentiquement chrétiens les confirment pleinement.

Bien entendu, Lucien — qui voit choses et gens d'un
coup d’eeil incisif, mais peu appuyé — n’a pu se défendre
de quelques ignorances et de quelques maladresses. Il ne
nomme méme pas le Christ, ni n’indique le lien entre les
croyances chrétiennes et son enseignement. Pas davantage
ne souffle-t-il mot de sa résurrection. Il ne précise pas d'une
fagon suffisamment technique & quel rang Peregrinus s’est
haussé parmi les chrétiens. Il est possible que les mots
thiasarchés et sunagogeus correspondent dans sa pensée &
la dignité épiscopale, mais la portée en reste incertaine®.
— D’autre part, il montre son triste héros composant lui-

1. Voir sur ce dernier point ma Crise Montaniste, Paris, 1918, p. 11D et s,

2, Ces mots signifient, en somme, chef de thiase, chef de confrérie ou d’as-
sociation religieuse. Le premier parait des plus rares. Gf. Darensere-Sierio,
V., 265. Guuse appelle les disciples bexgirar, Il 70 (Koetschau, I, rga, 1, 20;
193, 6); LI, 23 (Koetschau, I, 220, 2),

BEREGRINUS CHEZ LES GCHRETIENS r10b
+

. v . . Y A » 4
des livees sacrés. Si Peregrinus s’y fit risqué, ce
Pas éLé pour lui une recommandation auprés de ses

i coreligionnaires, fort chatouilleux sur ce chapitre,
. des sectes dissidentes. — Il prétend que les
i appelaient Peregrinus « le nouveau Socrate » et
W o8l une fausse note. Certes, les témoignages
diiration & I'égard de Socrate ne manquent
| midele. Saint Justin, au chapitre x de sa
B8 n'allait il pas jusqu’d instituer un paral-
i dep 1) entre Socrate et le Christ,
apostolat bienfaisant '? Justin
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pas 616 exempte de
dorivains latins
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p M8 comme un Dieu. 1ci le contre-
8 déification de celte sorte eiit paru

_ Particle fondamental de leur Credo.
I virulence habituelle de ses critiques, on
o Lucien que fort modéré sur le compte des

Soerales und die alte Kirche, dans Reden und Aufsaetze,

P 174 J. Gerreken, Sokrales und das alte Ghristentum,

rg. . Voyez encore Archiv, f. Religionswiss, V1, 280 et

o la Profession de foi du Vicaire Savoyard, de J.-J. Rousseau,
Massox, p. fo5.
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chrétiens. Il ne les accuse d’aucun crime, d’aucune turpi-
tude. Il ne leur reproche méme pas de mettre leur conduite
en contradiction avec les principes qu’ils arborent (c’est
le principal grief dont il poursuit les philosophes), puis-
qu’ils chassent Peregrinus dés que celui-ci a sottement
décelé sa fourberie. — Mais cette complaisance apparente
ne doit pas faire prendre le change sur les sentiments
qu’il éprouve A leur égard. Il les tient, non pas pour de
méchantes gens, mais pour des naifs, pour des nigauds,
dont la crédulité mérite un sourire. Ne se laissent-ils pas
gagner comme des enfants par les mines hypocrites et les
initiatives impudentes de Peregrinus ? Ils le nourrissent,
Uentretiennent, le gavent et l'enrichissent. Ils sont une
proie désignée pour les imposteurs qui les grugent et se
moquent d’eux. Et ils portent dans leurs convictions reli-
gieuses la méme candeur : ils acceptent les doctrines du
« sophiste crucifié » avec une foi sans critique, (dvzv wyde
argbols wiotewg) et les déifications ne leur cofitent guére!

Aprés la déconvenue dont sa faiblesse gourmande a 6té
pour lui l'occasion, Peregrinus part pour I'Egypte. 11 s’y
fait « cynique » & son tour, et cynique du genre éhonté.
Il s’embarque pour I'Ttalie, déclame publiquement contre
’Empereur, lequel dédaigne de le chétier comme il le
mérite. Expulsé d’[talie par I'autorité administrative, Pere-
grinus revient en Gréce, essaie de fomenter un souléve-
ment contre Rome, et voyant que ses perpétuelles intrigues
commencent & lasser bien des gens, il songe & ranimer par
un coup d’éclat sa popularité languissante, en couronnant
sa carriére abominable par un suicide 4 grand spectacle.

Le récit de la fin atroce et prestigieuse A laquelle son
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ihle vanité l'accule est un des meilleurs morceaux
4 Il assiste de sa personne & cette « vaporisation »,
W ik, et il raconte le bon sang qu'il sest fait, la
Merble de Peregrinus, ses atermoiements, sa réso-
séede, toute la mise en scéne de cette mort
Wue. Mais il veut que P'anecdote qu'il raconte
shemine & une conclusion. Elle lui sert &
plus que le vulgaire accepte tout, croit
pent son appétit de merveilleux. Ef, avec
i, Lucien s'ingénie a fournir un ali-
i ble. 11 joue au bon apétre, el
loppement, le pullule-
ol lancées lui-méme.

Alecandre sont
y d'Abonotique,
iquérir dans
en se donnant
neme un nouveau
démélés personnels, et
Sun scélérat. Il écrit son
[ ;m...m.o&:_.o de cet Alexandre
; pour venger Epicure a qui
‘Spfeialement, car, prémunis contre
jou disciples d’Epicure se refusaient a
% enfin pour se venger lui-méme.

8 80 trouvent mélés & deux épisodes, d’une
on somme pour eux rien que d’honorable.
on e saurail leur en vouloir de s'étre fait redouter
.,.....3. ot de se moquer de ses prétendus oracles,
sne les disciples du philosophe « dont I'ceil percant
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pénétrait la nature et qui, seul, a connu la vérité » (c’est
Epicure qu’il désigne ainsi).

Afin d’effrayer ses adversaires, surtout les Epicuriens, fort
nombreux dans la province du Pont, Alexandre, qui craint
un retournement de I'opinion, proclame que le Pont est plein
d'athées et de chrétiens, qui n’ont pas honte de répandre
sur lui les pires diffamations, et qu'il faut les assommer &
coups de pierres, si I'on veut se rendre Dieu favorable®. —
Quelque temps aprés, le charlatan, passé en Italie, inau-
gure la célébration des mystéres dont il est le hiérophante
par une annonce solennelle, comme celles qu’on entendait
4 Athénes, lors des Eleusinies : « 8l Yy a ici un athée,
soit chrétien, soit épicurien, qu’il fuie hors de ces lieux!
Quant & ceux qui croient en Dieu, ils peuvent prendre part
aux mystéres pour leur plus grand bien. » Il s’avance en
criant lui-méme : « Dehors les chrétiens! » et la foule

clame A son tour : « Dehors les Epicuriens! »?

Somme toute, Lucien n’a guére fait, comme le remarque
fort justement Harnack *, que jouer avec la question chré-
tienne. Il ne I'a pas envisagée sérieusement ni n’a éprouvé
la moindre tentation de 'approfondir. Il ne sait & peu prés
rien, semble-t-il, dela doctrine que les chrétiens professent,
au moins des aspects théologiques de cette doctrine. Mais
ce qu'il connait de leur mode de vie ne lui inspire a priori
aucune hostilité particulidre. Le christianisme n’est pour
lui qu'une folie de plus & ajouter & interminable liste
des insanités humaines. Lucien est /e seul écrivain paien
qui paraisse trouver cette folie & peu pres inoffensive.

¥ Gh.; 25/
2. Ch., 38.
3. Mission und Ausbr, des Christentums, 1, p- 473 (3¢ éd.).
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CHAPITRE PREMIER

A PAROLE DE VERITE DE CELSE

Lucien de Samosate @ Celse. — II. La réfutation du Adyos
i par Origéne. — III. Sufjit-elle d nous donner une idée complete
Wmphlet de Celse ? — IV. Conception que Celse se forme du chris-

e, L'appel final qu'il adresse auz chrétiens. Son talent. — V.
onnaissait-il de la doctrine chrétienne ? — VI. Les lacunes et les
ilides de sa pensée. — VII. Comment Origéne juge-t-il son adver-
9 [uccusation d’épicurisme qu'il porte contre lui. — VIII. Dol
Went son animosité? — IX. La sensibilité religiense d'Origéne.
e idée se fait-il du Christ, de la foi, de la vie chrétienne et de
ik du christianisme ? — X. Ses affinités intellectuelles avec Celse.
secret qu'il en éprowve. — XI. Sublilité et vigueur de sa dialecti-
\ XII. La « philanthropie », en face du pur esprit crifigue. —
L Deuw conceptions irréductibles de Diew et de U'Univers ; deus atti-
8 opposées @ égard de I'Empire, voild ce que déctle ce mémorable

.

W peut dire que, du christianisme, Lucien de Samosate
gonnu que P'écorce. Il a su, en gros, Porigine de la
4s Pesprit de détachement, de solidarité aussi, dont
p¥'inspirait; les espérances d’outre-tombe o s’alimentait
o1 ; la facile crédulité de ses adeptes. Il n’y a voulu

. au total, qu'un spécimen assez divertissant des aber-

flons partout répandues dont se conjouit sa verve sar-
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castique. D’entrer en discussion, pour les désabuser, avec
les réveurs naifs que ce chenapan de Peregrinus avait si
commodément mystifiés, voila une initiative dont la pensée
reste loin de lui. Il lui suffisait d’amuser d’eux pendant
quelques chapitres son public habituel, qu’il ne provoque
méme pas & les détester.

Or, du vivant méme de Lucien, déja vieilli, un écrivain
de formation bien plus solide et d’une tout auire envergure
d’esprit allait prendre & parti les fidéles de Jésus, el cela
non plus de biais et en un débat épisodique, mais dans
tout un opuscule, riche de substance. La philosophie,
I’histoire, le bon sens, le (émoignage des aulres religions et
leurs troublantes analogies, le sentiment national, les tra-
ditions du passé, étaient conviés tour & tour & déposer
contre le christianisme, pour le convaincre d’illogisme, de
plagiat, de désertion civique.

Les chrétiens avaient le droit, cette fois encore, de se
plaindre qu’on les méconniit. Au moins n’étaient-ils plus
traités en adversaires négligeables, indignes d’étre tout au
long réfutés.

Le Logos Alethés' (tel était le titre de 'ouvrage de Celse)
offre la premiére enquéte approfondie dont le christianisme
ait été I'objet, du cdté paien, et les polémistes ultérieurs s’en
inspireront sans y ajouter grand chose.

La critique s’est beaucoup occupée de Celse en ces
derniéres décades. Elle considére & juste titre comme une
bonne fortune de pouvoir connaitre, grice aux larges
extraits qu’Origéne a cités de son pamphlet, la pensée d’un
paien instruit, capable d’érudition et de dialectique, sur le

1. = Discours vrai, ou Parole de Vérité.
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giame du I1° sidcle. Que nousignorions presque tout
ipersonnalité ; que nous ne sachions méme pas ol
Wail, — 4 Rome, & Alexandrie, ou dans une autre
e 'Empire — cela mécontente notre curiosité sans
lir limportance de son témoignage. Dégager le texte
alse de la réfutation qui 'encadre, en ressaisir la
xlure et la suite, voild & quoi les érudits se sont

¢s '. Nous profiterons de leur labeur, sans permettre
‘dans un si passionnant débat, la personnalité d’Ori-
“Woit reléguée a Darriére-plan.

II

L avait environ soixante-dix ans que Celse avait lancé
ole de Vérité quand, en 248, Origéne entreprit, a

s de Palestine, d’en donner une réfutation détaillée *.
t sur lapritre de son ami Ambroise qu'il s’y décida.
vait naguére converti cet Ambroise, qui s’était laissé
f¢ aux idées du gnostique Valentin, et l'amitié la
$nérense unissait le disciple 4 son maitre spirituel .
Bise ranimait constamment le zéle d’Origéne et, fort
il mettait 4 sa disposition, spécialement pour ses
sntaires de 1'Ecriture sainte, des équipes de sténogra-

, de copistes, de calligraphes, qui se relayaient &
fixe *. Méthode commode, qui explique l'énormité

. Kems, en 1873 ; B, Ausé, en 1878 ; Péracaun, en 1879 ; Korrscuav,
; Grokceser, en 1924. 5
L5 date du traité semble avoir été fixde d'une fagon stre par K.-J. Neu-
L Slaat und Kirche, 1, 265 et suiv.
b Busing ve Césaree, Hist, Beel,, VI, 18, 1.
Jhid., VI, 23, 1.
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de la production littéraire d’Origéne, mais qui eut pour
rangon ce bavardage exégélique, cette abondance fluide et
intarissable, ol son talent s’est en partie gaté.

Origéne affecte de s’étonner des insistances d’Ambroise.
Il le prend de trés haut avec Celse' : « Phit & Dieu,
s'écrie-t-il, que tous les adversaires du christianisme
fussent aussi ignorants que lui sur les faits, sur les plus
simples données des Ecritures | Leurs attaques contre
notre foi perdraient ainsi toute leur force de séduction,
méme A 1'égard des esprits versatiles, méme sur ceux qui
ne croient que pour un temps®. » Il ne veut pas supposer
qu'un seul fidéle puisse étre ébranlé par un tel ouvrage .
11 admet toutefois, par hypothése, que « dans la masse »
des croyants il pourrait s’en trouver qui, s'étant laissé
détourner du vrai, y reviendront aprés avoir lu sa réponse,
et c’est ce quile décide & I'écrire. Il lui échappe méme
d’avouer que certaines des objections de Celse risquent de
blesser les dmes, et qu’il est opportun d’en arracher ces
traits empoisonnés *.

11 explique dans sa Préface la méthode de réfutation &
laquelle, aprés quelques hésitations, il s’est finalement
arrété :

Javais avancé ma réponse jusqu'a l'endroit ol Celse introduit par
prosopopée un Juif disputant contre Jésus (= I, 28), lorsqu’il m’a paru
bon de mettre cette préface en téte de mon travail... Elle me servira
d’excuse auprés de ceux qui remarqueront que j’ai composé le début de
ma réfutation dans une idée différente de celle qui domine ce qui suit
ce début. Je n’avais d'abord dessein que de noter les points fondamen-
taux [de son réquisitoire] et les réponses sommaires qu’on y pourrait

1. Contra C., 1, hg.

2, Gf. Saint Luc, VIII, 13
3. Proemium, 3 et f.
R BT e (3 o
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_sauf & réduire ensuite le tout en un seul corps de discours 1.
lo pijel méme m’a ultérieurement induit, dans mon désir d’éco-
ot du temps, & me contenter de la riposte que j'avais donnée au
nencement et, dans ce qui suit, a discuter avec la précision d’un
i, autant que faire se pourrait, les accusations de Celse, pour les

T,

1l avait donc commencé par relever les articles essentiels
Ia polémique de Celse, en y joignant chaque fois une
Bve réfutation ; il comptait organiser ensuite et harmoni-
¢ cos discussions partielles, ce qui efit impliqué un
wvail de composition assezlaboricux. Sentant qu’il n’aurait
Jo loisir de le parfaire, il s’arréta finalement & un autre
pocide, plus minutieux, mais au fond plus facile et plus
aforme A ses habitudes de commentateur : suivre le
le de Celse, en transcrire de larges extraits, le discuter
esure®. C’est & partir duchapitre xxvir de son I* livre
Wil décida de prendre ce second parti, et il tint & insérer
uns une préface son explication sur ce changement de

& hode B

11T

Pouvons-nous, A ce prix, nous former, d'aprés ample
ologie d’Origéne, une idée compléte de l'ouvrage de
8¢ !

1. GWuATOTOLHGAL TOY hbyov. ; i
4. Il n'est pas impossible que la répétition assez choguante que L'on reléve 1
diébut du chapitre xxvir (édit. Koetschau, dans e Corpus de _:o..._:u. t. 1,
70, lignes 15 et 20) provienne de ce que, s'étant interrompu juste a ce
sment pour formuler cet avertissement, il a oublié, en uovuod.‘.,.u.ﬁ sa mwnega
point ou il V'avait laissée, que déja il avait aménagé la transition néces-
nre.

4. Quil ait lu préalablement P'ouvrage en son entier, clest ce qui résulte
nnonces comme celles quon lit II, 3 (Koetschau, I, 3o, Ly Y1, ed
., I, 213, 1. 2), et qui amorcent des observations plus tard formulées.

b
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Les critiques paraissent de plus en plus optimistes sur ce

* point. G.-J. Neumann estimait que le dixiéme tout au plus

e Peuvre de Celse se serait perdu et que, pour les trois

| quarts, nous en pouvons lire le texte original, fidélement

| reproduit par Origéne . Koetschau, I'éditeur du traité dans
le Corpus de Berlin, partage entiérement son avis®. Otto
Glockner, dans I'édition du Adyog "Ahqng qu'il a donnée
i la collection de Lietzmann, affirme que nous possédons
tout P'essentiel de ’argumentation de Celse®. M™ Miura-
Stenge, une éléve de A. von Harnack, va plus loin*. Elle
se croit autorisée, sur lecture de la réfutation d’Origéne, a
signaler, du point de vue littéraire, certaines insuffisances
de composition chez Celse, et elle juge illusoires les tenta-
tives modernes pour retrouver, dans ce qui reste de la
Parole de Vérité, une structure plus ou moins rigoureuse,
dont Celse lui-méme ne se serait guére soucié.

La loyauté d’Origéne n’est pas en cause. Il a promis de
suivre son adversaire pas & pas, de ne négliger aucun
argument, méme frivole®. Il a di faire de son mieux pour
tenir sa promesse. Mais il parait invraisemblable que, dans
une discussion de ce genre, il n’ait pas négligé un certain
nombre d’objections de second plan qu’il n’aurait pu relever
qu’en la surchargeant inutilement. Si scrupuleux qu'il fiit, il
était bien obligé de faire une apologie lisible, sous peine de
manquer son but.

En fait, il a beaucoup élagué® ; et jadmire que

1. Art, Gelsus, dans la Real-Encykl. fiir protest. Theol., 3¢ édit,, t. ILI, p.
793, L 43.

S g B R

3. Kleine Texte, n° 151 (1924), p. xIv.

4. Celsus und Origenes. Giessen, 1926, p. 17 et suiv.

LR Sl R e
6. 1l laisse entendre que Celse s'étail souvent répété (1I, 32 : Korrscmau,
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Miura Stange se permette de juger la composition
d'un livee qui nous est parvenu dans des conditions
Spdeiales que le livrede Celse. N'allons donc pas nous
er que nous ne gagnerions rien & le récupérer dans
puroriginelle | Mais enfin, méme sous la forme frag-
Waire ot nous le possédons, il décéle avec une clarté
sullisante 'attitude de Celse d I’égard du christianisme ;
pépliques auxquelles il donne occasion metfent dans
son jour la pensée d’Origéne lui-méme.

IV

attaques de Celse sont brutales et violentes, avec une
ptation de dédain dont Origéne ne se résignera pas &
sporter 'insolence.

Aux yeux de Celse, le christianisme est une doctrine
phare, absurde, faite pour des gens sans culture —
0z qui, d’ailleurs, elle recrute le gros de ses partisans.
1l faut le tenir pour une manifestalion, parmi quelques
bres, de ceite folie mystique qui déferle de I'Orient sur
Decident, au seul profit des charlatans de carrefour et de
prédicants fanatiques qui vaticinent éperdument leurs
wrifiantes eschatologies . On peut aussi le mettre sur le
e plan que les religions de mystéres qui, comme celle

N p. 159, 1. 8: téc tavtoloyios Kéigou). 11 dit lni-méme qu'il a laissé 1
hpbor des développements insignifiants (LI, 79), des redites (ILI, 64 ; N
i, 94); qu'il résume en gros certains arguments AV, 20; VI, 17); qu'il
..u..o des ohservations superflues, ou étrangéres au sujet principal (VI, 22).
& L'allusion & Zénon « plus sage que le Christ» qu'indique Origéne (V, 20)
fle qu'il a omis un développement, car il n’est pas question ailleurs de
comparaison.

L, 68 ; 111, 50; VII, g.
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de Dionysos, glacent d’effroi les néophytes par des spectres
frauduleux et de chimériques fantdmes .

Les chrétiens affectent de se séparer des autres hommes,
de mépriser les lois, les mepurs, la culture de la société ol
ils vivent et la science méme®. Mais que serait leur
croyance, réduite 4 elle-méme et dépouillée des larcins
dont ils I'ont étoffée ? Quand on en analyse les concepts
fondamentaux, on s’apercoit qu’ils ont été empruntés pour la
plupart & la philosophie grecque, surtout A celle de Platon,
avec des déformations et des contresens ot se trahit I'insuf-
fisance intellectuelle des maladroits plagiaires.

Par exemple, la « foi » sans réserve que les chrétiens
imposent aux leurs ; I'idée que la sagesse des hommes est
« folie » devant Dieu ; leur gotit d’humilité, de pénitence,
leur conception d'un Dieu supra-céleste, d’un royaume de
Dieu, d’un monde meilleur réservé a des dmes privilégiées ;
P’affirmation qu’il faut supporter avec patience 'injustice,
tout cela, c’est du Platon gauchement interprété. La doc-
trine de la résurrection procéde de la vieille théorie — mal
comprise — de la migration des dmes. D’autres articles de
leur Credo viennent d’Héraclite, des Stoiciens, des Juifs,
des mystéres de Mithra, des mythes égyptiens de Typhon,
d'Horus et d’Osiris. Les Perses etles Cabires leur ont fourni
certains éléments, comme leur réve de sept cieux superpo-
sés®. Des vestiges de légendes paiennes restent discernables
au fond de plusieurs de leurs croyances : Paffirmation que
le Christ serait né d’une vierge visitée par I'Esprit saint
rappelle les fables de Danaé, de Mélanippe, d’Augé et

v AV 1o: 6 TIT; 16,
2. VIIIL, a2 ef. T0L, 55, 75; 78; VI, 14.
3. Pour tous ces « rapprochements », voir Gontra Celsum, VI, 1, 4 VII, 8.
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'
A'Aristée de Proconnése, qui, d’aprés Pindare et
¥ '

B8, ful ravi par la mort aux yeux des hommes,

' épisode de la résurrection fait songer a

fit voir en divers points de Punivers, a des intervalles

Bignés, comme un annonciateur des volontés divines *;
slion d’un captif et d'un supplicié a eu son prototype
¢ulte rendu par les Gétes & Xamolxis, par les Cili-
A Mopsos®, etc... Tel récit biblique, comme la des-
o de Sodome et de Gomorrhe, est un emprunt ala
ile de Phaéton ¢, embrasant l'univers pour avoir égaré
de leur voie les chevaux du soleil ; pareillement _
2 maladroitement copié, dans son récit de la tour de
I'épisode homérique des fils d’Alous, qui, pour
% Passaut du ciel, révérent d’entasser sur I'Olympe

ot le Pélion®.
o fait un usage assidu de la méthode comparative

P ravaler les dogmes chrétiens au rang des antiques
bns et des légendes périmées.

is, selon lui, Darticle fondamental de la doctrine
Slienne, ctle plus inacceptable pour une intelligence
pbe aux disciplines de la raison et de la philosophie,
Pidée d'un Dieu s'incarnant pour vivre d’une vie

naine :

si certains parmi les chrétiens (sic), ainsi que les Juifs, sou-

pient qu'un Dieu ou un fils de Dieu est descendu ou doit descendre

f ln Lerre comme juge des choses Eimm;m.m, cest 1a, de _.Ez,m préten-

. la plus hontense; ef’il n'est pas besoin d’un long discours pour
3

4. Danaé et Antiope, que Zeus rendit mére; Augé, qui eut Hercule pour

b ; Mélanippe, qu'aima Eole.
111, 26.

g 1V, 21, ; ;
8 lliade, V, 385 et suiv.; Odyssée, XI, 305 et suiv.




oSSR P A ROLE DE EERITE DR GELS

laréfuter. Quel sens peut avoir, pour un Dieu, un voyage comme
celui-la ? Serait-ce pour apprendre ce qui se passe chez les hommes
Mais ne sait-il donc pas tout ? Est-il done incapable, étant donnée sa
puissance divine, de les améliorer sans dépécher quelqu’un corporelle-
ment & cet effet!? Ou faut-il le comparer & un parvenu, jusqu’alors
inconnu des foules et impatient de s’exhiber & leurs regards en faisant
parade de ses richesses2 .. Kt si, comme les chrétiens I'affirment, il est
venu paur aider les hommes & rentrer dans la droite voie, pourquoi ne
s'est-il avisé de ce devoir qu’aprés les avoir laissés errer durant tant de
siecles 3 !

Objection plus grave encore : une pareille conception
implique une sorte de rupture de ’harmonie du Cosmos :

5i Dicu descend en personne vers Phumanité, ¢’est done qu’il aban-
donne la demeure qui est sienne. Il bouleverse du méme coup 'uni-
vers. Or, que l'on change la moindre parcelle de cet univers, et tout
Pensemble s’en va & la débicle*

Puis le moyen d’imaginer un Dieu renongant m:.oﬁmo:.m-
ment aux sublimes priviléges de son état ? Celse évoque ici
toute la tradition philosophique :

ey

Aéyw B 00Btv nawvdy, alha mahar Sedoypéva : « Je n'avance rien de
nouveau, je dis des abommm depuis longtemps démontrées. Dieu est bon, il
est beau, il est heureux ; sa situation est la plus belle et la meilleure.
871l descend vers les hommes, c’est done qu’il s’assujettit & un change-
ment, et ce changement sera (fatalement) de bon en méchant, de beau
en laid, d’heureux en malheureux, de trés bon en trds mauvais. Qui
voudrait d'un changement pareil? — Au surplus, ce qui est mortel
est, par nature, sujet aux vicissitudes, aux transformations. Mais ce
qui est immortel reste, par essence, toujours identique & soi-méme.
Dieu ne saurait done subir un changement de cette sorte .

1. IV, 3-5.
Ici Origéne résume un développement de Celse, sans le citer littéra-
HGEE.;
3.1V, 7
4. IV, 6.
5. 1V, 14.
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St aux prodiges et aux faits miraculeux que les

flens considérent comme probants, Celse les impute &
Bgie, pour autant qu'ils sont authentiques.
L o'osl au nom de cette docirine composite et puérile
les chrétiens attaquent la religion nationale, piéce
ticlle de I'Etat! Tls savent pourtant les rigueurs que
a déjd values Dillégalité de leurs réunions occultes.
gqu’ils ont le nombre' et que quelques-uns parmi eux
blent accessibles aux suggestions du bon sens®, ils-
mient bien mieux de prendre conscience des périls de
ure, de participer sans réserve & la vie collective de la
A el de se serrer autour du prince :

i raison veut que des deux partis que voici on choisisse 1'un ou
utro.
Jos chrétiens se refusent d s'acquitter des sacrifices hahituels et &
orer,ceux m_E ¥y président, alors ils ne doivent ni se laisser affranchir,
marier, ni élever des enfants, ni qﬁ:mrw aucune autre obligation
vie commune. I1 ne leur reste qu’a s’en aller bien loin d'ici et &
isser derridre eux aucune postérité : de cette fagon, une engeance
ille sera complétement exiirpée de celte terre, — Mais s’ils contrac-
it mariage, ¢ils font des enfants, s'ils jouissent des fruits de la terre,
vnﬁ_ewni aux joles de la vie comme aux maux qui y sont Erou
4 (tous les hommes ont & en souffrir, la nature le veut ainsi: il
I qu'il y aif des maux, qui ailleurs n’ont m.o_d__. de place), alors ils
iWent payer un juste tribut d’honneur a ceux @E veillent sur ces cho-
i, 8'acquitter des devoirs que la vie impose, jusqu’a ce qu’ils soient
nchis des liens terrestres. Autrement, ils se donneraient les airs
ingrals, puiscqu’il y aurait injustice A jouir, sans aucune contre-partie,
. ﬂ..s:m dont ils profitent %,

Yoici un appel politique encore plus précis :

Il ne faut pas refuser notre créance i cet Ancien, qui a dif: «1l
gRao: 1Ll 1o, 13, 73.
O::.m la fin do chapitre).
5. :_N
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n'y a qu'un seul roi, celui qu’a établi le fils du rusé Chronos 1. » Si
yous annulez ce principe fondamental, naturellement le prince vous
ohiliera ; car si tous agissaient comme vous, rien n’empécherait qu'’il
restdt seul et abandonné ; alors Punivers tomberait aux mains des Bar-
bares les plus dissolus et les plus féroces : il ne serait plus question
parmi les hommes ni de votre culte, ni de la véritable sagesse 2.

Et plus loin :

Vous devez donc aider 'Empereur de toutes vos forces, travailler
avec lui pour ce qui est juste, combattre pour lui et, en cas de néces-
sité, faire campagne avec lui et conduire avec lui ses troupes®... Vous
dtes tenus aussi d’accepter les magistratures dans votre pays, si la sau-
vegarde des lois et le devoir de piété l'exigent *.

Au point de vue du sens général du pamphlet, des cri-
tiques comme Harnack attachent la plus grande importance
a cet appel final. Selon Harnack, ce qui domine les préoc-
cupations de Celse, c’est 'avenir de I'Etat romain. Celse
est religieux, parce que I'Etat a besoin du support de la reli-
gion ; ce qui aigrit ses sentiments & I’égard des chrétiens,
c’est surtout leur indifférence pour la chose publique. A le
lire entre les lignes, le Discours serait avant tout un
ouvrage de caractére politique et une offre de paix fort peu
dissimulée : « Ne vous placez plus en margede I’Empire, et
nous essaierons de vous supporter . »

Nul doute, en effet, que la pensée d'offric un modus
vivendi n'ait traversé lesprit de Celse, et qu’elle ne lui ait
6té imposée par les réussites déja surprenantes de la propa-
gande chrétienne. Mais elle ne tient, en somme, dans la
Parole de Vérité, qu'une place fort restreinte ; 12 méme

1, lliade, 11, 205.

2. VIII, 68.

3. VIII, 63.

4. VIII, 75. Gf. VIII, 55.

5. Cf. Mission und Ausbreitung des Christentums, 3¢ édit., t. L, p. hqh et suiv.
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3 .

M se décide & la formuler, il adoucit A peine le ton
eux qu'il a gardé dans tout I’ouvrage . Le souci
#iager un concordat avec ses adversaires le préoccupe
joup moins, semble- t-il, que la volonté de les dégotiter
{oi en en soulignant & traits répétés absurdité scan-

e manquait d’ailleurs ni de verve, ni de mordant.
gn juge par un ou deux morceaux seulement. Voici
bleau qu'il trace de la propagande chrétienne parmi les

débiles ou encore mal formés, les seuls, & son gré,
issent s’y laisser séduire :

voyons, dans les maisons des particuliers, des cardeurs, des
hiers, des foulons, des gens sans aucune espéce d’éducation mi
lire : ils se gardent bien d’ouvrir la bouche tant que sont 1i les

Aa,m ont de I'dge et du jugement. Mais, dés qu'ils peuvent
i part des enfants ou quelques femmes aussi dénuées de bon
Woux-mémes, alors ils se. mettent & étaler leurs merveilles... 11
I pas écouter le pére ni croire ce que disent les précepteurs :
) eux qu’on doitobéir. Les autres sont des radoteurs, des cerveaux
) perdus de sots préjugés, et qui ne savent ni concevoir le bien véri-
L ni le réaliser : eux seuls, ils ont le secret du bien-vivre ; les
! , ¢'ils les croient, seront heureux, et par eux le honheur vien-
as la maison... — Si, pendant qu’ils parlent de la sorte, survient
précepteurs, ou quelque personne de poids, ou le pére lui-
o, los plus circonspects prennent peur et s’égaillent ; mais de plus
Bnlés ne laissent pas d’exciter les enfants a la révolte. Ils leur chu-
ul, par exemple, qu’en présence de leur pére ou de leurs maitres
0 peuvent ni ne veulent rien leur apprendre de bon, pour ne pas
bkor b la sottise et & la grossitreté de ces éfres profondément cor-

Un critique, W. Vérger, a remarqué qu'on retrouve dans les procés des
M ’ p S

sns colte alternance de feinte douceur et de brutalité: par m»mEm_o‘
lo Mariyre de saint Polycarpe, VIIL, 2. Ge mélange d'astutia suadendi et
Uia saeviendi, Tertullien le signalera dans son Apologétique, § xxvir.
Tollo est lintention qu'Origeéne lui préte (VI 7h), et, je crois, avec

1.
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rompus ol enfoneéds dans 'abime du vice, de qui ils auraient &
redouter des chdtiments; mais que, s'ils veulent savoir, ils n'ont qu’h
lnisser 1 le pére et les précepteurs, & venir avec les femmes et lours
camarades de jeux dans I'appartement des femmes, dans I'échoppe du
cordonnier ou dans atelier du foulon ; c’est la qu'ils recevront la
sagesse parfaite!| — Tels sont les propos grice auxquels ils se font
croire ...

Ailleurs, il ironise sur la prétention judéo-chrétienne 4
bénéficier d’une exclusive révélation :

Juifs et chrétiens ressemblent & une troupe de chauves-souris, &
des fourmis qui sortent de leurs trous, 3 des grenouilles qui tiennent
séance autour d'un marais, & des vers formant assemblée dans un coin
de bourbier, qui disputeraient ensemble qui d’entre eux sont les plus
grands pécheurs et se diraient les uns aux autres : « Nous sommes ceux
a qui Dieu révéle d’avance et prédit tout; négligeant P'univers et le
cours des aslres, sans souci de cette vaste terre, c’est pour nous seuls
qu’il gouverne, avec nous seuls qu'il communique par ses envoyés ; il
ne cesse de nous en expédier et de chercher par quel moyen nous pour-
rons lui étre unis éternellement... Il y a un Dien, déclarent les vers de
terre, mais nous venons immédiatement aprés lui ; nous avons été créés
par Dieu entiérement semblables & lui ; toutes choses nous sont subordon-
nées : la lerre et 'eau, Pair et les étoiles ; ¢’est pour nous que touta été
fait, et tout est organisé pournous servir... Puisqu'il y en a parmi nous
qui péchent, Dieu viendra lui-méme, ou il enverra son Fils afin de livrer
aux flammes les impies, et que nous autres nous jouissions avee lui de la
vie éternelle, » Plus supportables seraient ces softises de la part des vers
et des grenonilles que de la part des Juifs et des chrétiens, dans leurs
discussions 2|

v

Au surplus, Gelse ne s’était pas contenté d'observer du
dehors les méthodes et la tactique du prosélytisme chrétien.
Il avait pris contact avec la doctrine elle-méme, il prétendait

1. III, 56.
2. IV, ad.
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. " rpt LW, I3
approfondie dans tous ses détails et y avoir Lrouve
leures armes’.

ehirétiens veulent hien répondre i mes questions — je les
, on pas pour me documenter, car je sais lout, Emmm. parce que
| le méme souci — tout ira bien. §'ils gardent le silence avec
ile habituelle : « Nous ne discuterons pas ! » alors il faudra
nous leur fassions voir d’ott naissent leurs erreurs 2.

| Je sais tout, Origéne en reléve aussitdt outrecuidance.
Vil conteste surtout (non sans raison), ¢’est que Celse
dlré fort avant dans lintelligence du dogme chré-
| lui ett été plus difficile de nier que son adversaire
un certain effort — qu’il ne fant pas exagérer —
'wlinformer aux sources mémes de la Révélation.

llse connaissait quelques parties de I’Ancien Testament
enése stirement ; peut-8tre aussi 1’Exode, le Deutéro-
. quelques-uns des livres prophétiques, quelques
peaux des Psaumes, Jonas et Daniel). 1l allégue le
¢ ('Hénoch : Origéne soupgonne toutefois qu’il ne I'a
lu directement et qu’il ignore que cet apocryphe ne fait
partie du « canon » des Eglises®. — Il connaissait
ungile de saint Matthieu, qui parait avoir attiré surtout
altention, sans doute aussi celui de saint Luc. On a
sté, A tort, je crois, qu’il ait profité de celui de saint
2%, Il ne cite d’ailleurs le nom d’aucun des quatre évan-
Mes. Origéne met en doute qu’il ait lu les Actes des
res * : en tout cas, Celse n’en a guére fait état, non

s

1L, 74, 76.

12,

v, 56 . : ! &
§. Los passages décisifs sont I, 41 (of. Saint Jean, I, 32); I, 66, et II, 36
Joan, XIX, 34); II, 37 (cf. Jean, XIX, 28, 30).

il .
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plus que des Epitres de saint Paul' (ce dont Origéne ne
manque pas de s’étonner?). — Il n’y a plus personne pour
soutenir que Celse ait utilisé dans la premiére partie de son
pamphlet (I, 28 4 IT) un écrit juif dirigé contre les chré
tiens. 11 n’avait cependant pas négligé les traditions juives
hostiles au Christ®. G’est & celles—ci qu'il doit I'histoire du
soldat Panthéra*, de l'adultére duquel Jésus serait né.
Sans doute s’en inspire-t-il également, quand il suppose
que le Christ aurait été initié aux pratiques de la magie
pendant son séjour en Egypte. — Il a jeté aussi un coup
d’ceil sommaire sur la littérature chrétienne post-aposto-
lique. Il connait le Dialogue de Jason et de Papiscus”,
peut-étre I'Epitre de Barnabé®. Quant a la littérature apo-
logétique si florissante au n° sidcle, il n’y a pas de preuve
décisive qu'il s’en soit enquis, en dépit des affirmations de
J. Geffcken, de G. Kriiger et de O. Stihlin. — Il sait la
vitalité des sectes, leur pullulement & coté de la « Grande
Eglise » (c’est 'expression méme dont il use)’, les que-
relles violentes qui mettent aux prises orthodoxes et dissi-
dents®. 1l insinue que la prétendue unité chrétienne est un

1. Peut-tre une allusion & I Cor., III, 18, dans ce chap. 1, 13 (KoErscHAU,
I, p, 65,1 17 et suiv.).

u..<.. 64 (Koerscuau, II, p. 67, 1. 27 et suiv.). A en croire Origéne, Celse
ne citait en propres termes qu'un seul court passage de I'Apotre, 4 savoir
Galates, VI, 14 (V, 64).

3. Origéne I'a noté (11, 10).

h. Hmﬁmmnb. dans le Talmud (voy. Aufhauser, Antike Jesus-Zeugnisse, dans
les Kleine Texte, hsg. von H. Lrexzmaw, n° 126. Bonm, 1913, p. 38): ef.
.Oo_.__w.n Celsum, 1, 28. Deissmann a montré que ce nom se rencontre dans les
inseriptions des deux premiers siécles, surtout comme surnom de soldats
romains (par exemple, C. 1. L., XIII, 7514 : Tib. Tul. Abdes Panthera);
voir Journal of theol. Studies, 1918, p. 79-80.

b IV, DA

6. I, 63,

7. V, 5g. Tl est curieux que nulle part il n’emploie le mot « catholique ».

8. V, 62 et suiv. Par surcroit, les chrétiens se disputent avec les Juifs
« pour I'ombre d'un &ne » (LI, 2).
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leurre et que les chrétiens n’ont de commun que le nom o
Les manifestations diverses du mouvement gnostique ne
lui ont pas échappé. Dans certains textes que transerit Ori-
géne® on pergoit un écho des doctrines docétistes, qui
niaient la réalité de 'humanité de Jésus. Celse revient a
plusieurs reprises sur les idées de Marcion® ; il en tire
méme, A la grande indignation d’Origéne, une image bouf-
fonne, celle du Dieu créateur et du Dieu de Marcion se
chamaillant comme dans ces combats ol ’on met des
cailles aux prises ; puis, affaiblis par le poids des années
et déja presque en enfance, se retirant du champ de bataille
ot ils laissent & leurs fils le soin de vider leur querelle .
Il cite encore les Valentiniens, les Simoniens et plusieurs
autres sectes dont Origéne avoue que, fort expert en la

matiére, il'ne sait personnellement rien®. — Nul doute
enfin que Celse n’ait essayé de faire parler les fidéles eux-
mémes, de les amener & définir, dans des conversations
privées, leurs propres croyances. Origéne se déclare
convaincu (et il s'en désole) que plus d’'un des griefs mis
en avant par Celse lui vient d’esprits simples et sans
culture, qui n’ont su lui donner du christianisme qu’une
yue chétive, et de la Bible qu’une conception étroite et

insuffisante °.

¢, II1, 2. Celse touche ici un point fort douloureux pour les chrétiens de
stricte orthodoxie. Tertullien, qui écrit une vingtaine d'années & peine aprés
lui, déplore ces dissidences, qui entament le bloe chrétien et ravalent la
doctrine au niveau des opinions contradictoires des philosophes (voir Apolo-
geticus, XLVII, g).

2, 11, 6x.

3. Surtout VI, 54 et 745 VII, 13 et suiy.
4. VI, 74

5. V, 6a.

6. I ra; ITL, 44; VI, 535 VIL; a7.
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Quoiqu’il fit fort loin de s’étre formé des Ecritures et de
la vie chrétienne une idée aussi approfondie que celle qu'un
Porphyre, un siécle plus tard, saura se composer dans une
intention pareillement hostile, Celse était en mesure de
tirer de ses renseignements les éléments d’une crilique par-
fois redoutable.

Ce qui ne pouvait manquer toutefois d’en affaiblir quelque
peu la portée — et ce qui déctle le plus stirement pour
nous les lacunes et les incertitudes de sa pensée — ce sont,
d’une part, ses graves méprises sur P'esprit de la religion
chrétienne, d’autre part les contradictions choquantes ot
son prétendu rationalisme se jette en maint endroit.

Examinons chacun de ces points.

La conception que Celse s’est faite de la personne de
Jésus est aussl injurieuse que peu nuancée. Jésus « n’était
qu'un homme, un homme tel que la vérité méme le mani-
feste et que la raison le démontre ' » et c’est sur des jongle-
ries de magicien qu’il avait réussi 4 fonder son autorité. Les
prétendus miracles de ce véqs ne sont pas plus surprenants,
a tout prendre, que les tours de passe-passe dont les magi-
ciens d’Egypte donnent, pour quelques oboles, le diver-
tissement. Qui songerait pourtant a leur décerner le titre
de « fils de Dieu » *? Les chrétiens croient adorer un étre
divin, ils adorent un mort®. — Ailleurs, Celse traite Jésus

1. 11, gg.

2. I, 68 : uloby elvow Beob. L'expression 6 tol Gcol naic apparait souvent
chez Celse. Il emploie trés rarement 6 gwtfe (IL, g; IIT, 1) et une seule fois,
dans une citation, le tour § O:bg ta0 avBpwmoy, le Fils de ’homme.

3. VII, 68 ; cf. III, 41 et 43,
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Wnfaron » (22.0fdv)' et de menteur. Il va méme jus-
ponlester son intégrité morale®. Bien mieux, il assi-
B I culte rendu & Jésus et les miracles accomplis en son
an culte d’Antinoiis, le « mignon » d’Hadrien, et aux
diges attribués & son influence®! — Il marque d'une
W assez vague le rapport de la doctrine chrétienne & son
datenr. On voit mal quel était aun juste le contenu de
weignement de Jésus : Celse traite des idées chrétiennes
b indiquer qu'il les lui attribue expressément. D’ailleurs,
bn lui, les apdires les auraient partiellement puisées chez
fon : « Quelle vraisemblance, riposte Origéne, que
) , qui fabriquait des tentes, que Pierre, pécheur de pro-
jlon, que Jean, qui laissa en place les filets de son pére,
exprimé de si sublimes idées sur Dieu pour avoir mal
is les déclarations de Platon, dans ses lettres*? » —
6 n’a pas un mot de sympathie ou d’admiration pour
artyrs. Logiquement, il aurait dti les estimer. N'avait-
gerit: « Si vraiment on honore Dieu et que l'on
ive ordre de commetire une action criminelle contre
ou de dire quelque chose de honteux, il ne faut rien
aler, mais endurer toutes les tortures, affronter tous
enres de mort, plutét que de proférer, de penser
fie, rien qui soit contraire & la majesté divine *. » Or, il
psle expressément que leur sacrifice ait la moindre uti-
ot il les assimile A des malfaiteurs « qui doivent en
fhe justice subir le chitiment de leurs forfaits ® ». —

&L 7.
L, G1-da.
AL, 36-38.
¥l 7.

VILIL, 66.
VIIL, 54.
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La compassion spéciale du christianisme & I’égard du
pécheur demeure pour lui une énigme et un scandale :

Quand, oralement oun par écrit, nous invitons les gens qui ménent
une vie mauvaise & se convertir, observe Origéne!, que nous les exhor-
tons & changer de sentiments et & améliorer leur 4me, alors Celse déna-
ture notre attitude et prétend que nous enseignons que Dieu n’a été
envoyé que pour les pécheurs?. Il demande: « Pourquoi n’a-t-il pas
été envoyé & ceux qui sont exempts de péché ? Est-ce donc un mal que
de n’avoir pas commis de péché ?» Voici notre réponse: si, par ceux
qui sont « exempts de péché », Celse entend ceux qui ne p2chent plus
alors Jésus, notre Sauveur, a été envoyé pour eux aussi, mais non i
titre de médecin. Si, au contraire, il fait allusion & ceux qui n’ont
jamais péché — car ses expressions ne sont pas bien claires — nous
déclarons qu’il est impossible qu'il y ait un homme qui n’ait jamais
péché en ce sens-1a, excepté Celul qui parut en la personne de Jésus
el « ne commit jamais le péché?. »

’

.

Enfin, pour combattre « 'anthropocentrisme » chrétien *,
le rdle prépondérant attribué & I’homme dans I’ensemble
de la création, Celse se livrait & de longues et paradoxales
comparaisons entre 'homme et I’animal, opposant par
exemple la cité organisée, policée, des abeilles & la tumul-
tueuse cité humaine ; attribuant aux fourmis le langage et
une sorte de piété filiale & I'endroit du « tombeau de leurs
ancétres », aux aigles et aux serpents une intuition théra-
peutique qui leur permettrait de repérer & I'usage de leurs
petits certains remédes efficaces, aux oiseaux une sorte
d’intimité avec Dieu, dont ils déceélent les volontés par les
signes qu'ils fournissent & 'art divinatoire, aux éléphants
un respect exceptionnel de la sainteté du serment et de la

1. III, 6a.

2. Of. Saint Matthien, IX, 11-13 ; Saint Mare, 11, 15-17; Saint Lauc, V, 3o-
34

3. Cf. I Pierre, I, 22.

k. Et qui avait été stoicien, avant de devenir chrétien.
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Slle-méme ' ... De tous ces jeux d’esprit, dont la
Bacience d'un Pline ’Ancien, d’un Plutarque et d’un
Mournit les éléments, Origene démontre assez habile-
Pinanité, soit en signalant les manques de méthode

5, 80it en opposant aux spontanéités de I'instinct les
wohes réfléchies de la raison ®.

@autre part, il n’est gudre d’intelligence moins uni-
e Pintelligence de Celse. Clest dans une atmosphére
line contradiction qu’elle opére et qu’elle vit. Il a des

Srations radicales, des questions ironiques, qui impli-
un scepticisme aigu & I'endroit de la religion paienne
lonnelle : « Jamais un dien, jamais un fils de dien
descendu sur la terre, ni ne peut y descendre . » « Un
L & examiner, c’est si ;.EE:“m mort réellement mort est
seité avec le méme corps *. » On a remarqué la pru-
8 de ses formules, dés qu'il hasarde une affirmation
e aux mythes gréco-romains. 11 évite en pareil cas le
5, dont volontiersil se sert dans le domaine proprement
psophique, et il se réfugie derriére les expressions les
4 compromettantes qu’il peut trouver. Origéne a bien
M los dontes inavoués dont Celse était travaillé, et il
avec quelles précautions rusées celui-ci omet de se
joncer sur le compte des dieux, soit pour conseiller aux
s de les adorer comme tels, soit pour éluder toute pro-
on de foi personnelle ®.

IV, 77-99. y 4 AR ;
L IV, 8g. 1l y aurait une comparaison curieuse a faire entre cette partie
Ponvrage de Celse ot les développements paralléles de ' Apologie de Raymond

bonde, de Montaigne mwm#. Villey, t. 1I [1g22], p. 161-211). Montaigne

punaissait pas U'euvre do Celse.

Y, .
e 11, 65.

.” Ll 22,
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Si Celse est, an fond, détaché des croyances populaires,
il a gardé cependant une sorte de religiosité qui se trahit
par accés et rejoint en certains cas les superstitions cou
rantes :

ist-il besoin (demande-t-il) de passer en revue toutes les prédictions
que, dans les sanctuaires des oracles, ont fait entendre tantdt des pro-
phites et des prophétesses, tantdt d’autres inspirés, hommes et femmes,
de leur voix divine ? toutes les paroles mervyeilleuses sorties de ces sanc-
tuaires ) toutes les révélations obtenues grice al'inspection des victimes,
grace aux présents offerts et par d’autres signes surnaturels ? et les appa-
ritions divines dont certains ont bénéficié ? La vie humaine est toule pleine
de pareils exemples. Que de cités bities, ou délivrées des épidémies et
des famines, par suife des prescriptions des oracles | Que de villes rui-
nées misérablement pour avoir méprisé ou oublié ces avertissements !
(Clombien de villes ont décidé la fondation d'une colonie el sont deve-
nues florissantes, pour s’y é&tre conformées! Combien de princes,
combien de simples citoyens ont éprouvé, pour la méme raison, la
bonne ou la mauvaise fortune! Que de gens, désolés de n’avoir pas
d’enfants, ont obtenu ce qu'ils souhaitaient, échappant a la colére des
démons ! Que d’infirmités physiques guéries | Gombien, d’autre part,
ont été punis d'un chitiment immédiat pour leur sacrilége irrévérence
envers les sanctuaires, les uns atteints sur place de folie, d’autres obli-
gés & I'aveu de leurs forfaits, d’autres contraints au suicide ou frappés
de maladies incurables | Bien mieux : il en est qu'une voix formidable,
sortie du fond du temple, a tués sur le conp !...

Origéne s'étonne de voir le langage de Celse, d’ordi-
naire si froid, prendre parfois des accents presque cha-
leureux ot respire une piété toute platonicienne. Il transcrit
des déclarations comme celles-ci :

Il ne faut jamais se détacher de Dieu, ni le jour, ni la nuit, ni en
public, ni dans le privé, dans aucune de nos paroles et dans aucun de
nos actes... L’dme doit étre constamment orientée vers Dieu 2... Quant

& ceux qui espérent que leur dme ou que leur esprit [quelle que soit la

1. VIII, 45 (Koetschau, t. II, p. 250).
a3, VI, 63.
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qu'ils s'en forment] jouira avec Dieun ﬂ_c. la vie ru— rnelle,
% que je m’adresse. Ils voienl juste en E:Ems.ﬁ“ qu’d mener
Bonne au point de yue moral on crzof:m._m félicité, tandis
poryers subiront la torture d’éternels chitiments. De cette
\ 0l eux, ni qui que ce soit, ne doivent jamais s’écarter .

ancore :

4 duns Phomme quelque chose de plus élevé que 1’élément ter-
Coux chez qui I'dme est ce qu'elle doit éire se dirigent ferme-
Sors Dieu, qui leur est apparenlé, et désirent toujours entendre
e lui et penser & lui 2.

¢e Dicu, Celse congoit I'action sur le monde de la
e lagon que la concevaient la plupart des m.rmmomowrmm
femps, par I'intermédiaire des démons, dont chacun
" allributions et sa sphére d’influence’. Ces divinités
pllernes peuvent beaucoup pour promouvoir les rois &
haute dignité et les y maintenir *. Elles prédisent aux
Heur avenir, mais ¢’est surtout le corps humain qui est
Jeur dépendance *. Elles Ini fournissent ’air qu’il res-
ot le rendent, A leur gré, sain ou malade ®. Aussi Celse
il peur des démons ; il sait leur avidité de jouissances
uelles, leur susceptibilité ombrageuse et les représailles
is exercent contre ceux qui se refusent & les honorer ".

faut leur offrir des sacrifices dans la mesure ot cela est
2 (85’ dssv supgéper), car la raison n’exige pas qu’on le

s en n’importe quel cas®. »

B VYIIIL 40.,
. . m. .. .
”::. 58, 111es appelle (VILI, 35) « des satrapes eb des minisires, habi-
de l'air et de la terre ».
RYLLL, 63.
VL, 31.

RVILT, 58.
. VIIL, 6o.
WL, 62 cf. VIIIL, a5,
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Celse se méfie grandement aussi de la magie. Il ne doute
guére de son efficacité nuisible, et c’est d’elle qu’il fait
dériver le pouvoir d’exorcisme qu'il serait disposé i
reconnaitre aux chrétiens, ainsi que les miracles accomplis
par le Christ'. — Il a un grand respect pour les astres ; il
les considére comme « les hérauts les plus manifestes des
choses d’en haut », comme « les véritables messagers
célestes, annonciateurs de tant de phénoménes naturels® »,
et il s'6tonne de Vindifférence chrétienne & Dégard du
soleil *.

Pour un polémiste qui se targue plus d'une fois d’obéir
3 la seule raison et qui accuse ses adversaires de se dérober
i un guide si str, il faut avouer que Celse a des complai-
sances ou des fléchissements dont son rationalisme méme
aurait dd le mieux protéger. — En un certain sens, il y
fait échec aussi par sa tendance a poser indiscrétement
comme un fait que chacun doit obéir aux lois de son pays,
quelles qu'elles soient. Cette superstition de la légalité
n’était pas dans la tradition de la philosophie paienne et
Origéne a beau jeu pour en démontrer les conséquences
inacceptables, le scandaleux défi jeté & la morale éter-
nelle "

s ) 853

AN 1B

3. VIII, 66.

4. Voy. Cigiron, De Legibus, I, xv, La: «lam uero illud stultissimum
existimare omnia iusta esse quae sita sint in populorum institutis aut legibus. »
— Dans sa Leltre @ Marcella, § 35, Porphyre opposera fortement la loi divine
« prescrite par Uintelligence supréme aux dmes doudes de raison» a la loi
naturelle, d'une part et, d'autre part, & la loi civile, essentiellement variable,
qui régit la societé «en vertu d'un contrat mutuel et par le consentement
général des membres de la société »

5. V, 27 et suiv.
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VIL

W saurait dire, au surplus, toute la déplaisance, toute
thie que Celse inspire a Origéne, en dépit des simi-
intellectuelles qui seront indiquées tout a I'heure.

Wn croire, Celse a écrit la haine au cceur et sans désir
de chercher la vérité. Origéne met formellement en
b s bonne foi, soit dans sa fagon d’interpréter les Monw-

4 soit dans son exposé des dogmes chrétiens *. Mais

Iicrite surtout, c'est le ton sarcastique de Celse, ses
...mom. ses violences de langage. Il le _LE._.H de vil
fon i il le déclare indigne du nom de philosophe*
L ses mensonges calculés ®, pour ses injures de FBEm.m
puple s'invectivant dans les carrefours ®. — Il voudrait

ire croire que Gelse est un épicurien camouflé, un

i n’avoue pas, qui déguise ses principes, mais
1.insistance avec laquelle il revient

belle insinuation ” g'explique si I'on se rappelle 'horreur
rétiens pour la doctrine, pour le nom méme d’Epi-

", et aussi le discrédit ou Epicure était tombé, depuis

o) P A 9
! .ﬁ_.m ou Q.o—..__ﬂu Hu...:.ﬂ.: les @mﬁmmﬁdm wum.—md.w eux-memes -,

30; VI, 10, 76.

' 1. . 11, 423 111, 35, A4g, o5, 80; LV, 5, 36, 75, 36,

Voir 1, 21 (Koetschau, t. I, p. rga, Lo1n); 1, 68 (p. 03, L. 11); 1L, 13
s, 1. ) 11, 75 (p. 266, 1. 24): IV, 14 (p: 284, Lilax). " )

Epicure est honni par Epictéte, Plutarque, Maxime de ..-)u;._. :Enw:c.m

pée. Séneque, cependant, lui est assez favorable et Lucien le loue

ment.
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en tant que destructeur de la vie civique et de la vie reli
gieuse. Dirons-nous que sur ce point la bonne foi coutu
miére d’Origéne a subi une légére éclipse'? Il est plus
juste de reconnaitre que certaines déclarations sceptiques
de Celse pouvaient I'incliner & subodorer chez celui-ci des
accointances avec |'épicurisme. Eugéne de Faye n’a-t-il pas
reconnu que Celse « est imbu jusqu’aux moelles de P'esprit
d’Epicure® » ? Cependant, & mesure qu’Origéne étudiait le
Abyos "Adgihe, des raisons de douter de son impression
premiére durent s'insinuer dans son esprit. Il y entendait
un accent de piété, des affirmations réitérées de la solli-
citude que Dieu exerce, sinon sur ’homme en particulier
(Celse n’admettait pas cette forme spéciale de I'action pro-

_videntielle), du moins sur 'ensemble du Cosmos®. Celse

ne célébrait-il pas 'harmonie de I'univers, I’heureux accord
des parties avec le tout? « Ce toutl », avait-il écrit, « c’est
Dieu qui en a souci et jamais sa Providence ne le néglige®. »
— Au surplus, le souci que manifestait Gelse au sujet des
lois de I'Etat, des destinées de 'Empire, ses exhortations
patriotiques & D’adresse des chréliens, lout cela formait
contraste avec l'indifférence bien connue des épicuriens
pour la chose publique. — Origéne pouvait enfin constater
que Celse ne citait explicitement aucune des maximes
d’Epicure, alors qu'il se prévalait une quinzaine de fois de
textes empruntés au Criton, & U'Apologie de Socrale, au
Phédon, au Théététe, au Phédre, au Timée et aux Lettres
de Platon ? Tl est bien obligé de constater I'importance de

1. Tel est Vavis de Witanowirz-Moerresvonr : of. Deulsche Literaturzeitung,
1927, p. 103.

2. Origéne, sa Vie, son OFuvre, sa Pensée, t. IL Paris, 1927, p. 186.

3. Voy. IV, 4,83 V, 3,

4. 1V, gg.

Mlion @ Ausé ot Hanxack sont du méme avis; 0.
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feution platonicienne dans le livre de Celse : « xal yap
. », remarque-t-il avec une ironie

19

REts it wvile BN 5
peinée. Dans les quatre derniers livres de son apo-
{(saul toutefois V, 3), laccusation d’épicurisme e
galt plus. Sans doute en avait-il senti lui-méme, apres

b, le peu de vraisemblance. :
B Lrouverait une autre excuse & ses hésitations. 11 y
e au 1 siccle un Celse épicurien, qui avait écrit
dre les magiciens — celui-la méme a qui rcowm.: m.o
bsale avait dédié son Alexandre®. Origéne connaissalt
page, ou en avait entendu parler, et il se %Bmsmm:
He convenait pas d'identifier ce Celse, ami de H_co.:zr
b lo Celse auquel il avait affaire’. Perplexité Em._:_EP
les critiques modernes ont eux-mémes éprouvée . A
Wins moments, Origéne parait prét a renoncer 4 cette
Bothese®. 11 croit savoir, d’ailleurs, qu’il y a eu deux
J8es épicuriens, I'un qui vivait sous Néron, 1’autre « .mosm
frien et plus tard encore ». Bref, il n’est pas fix¢ sur
tité du wmn%r_mﬁm.:d. qu'il ne connail que par .mo:
age, déji assez ancien. Mais il ne serait pas w,_o_:,m\ m.o
o penser que c’élait bien lui le Celse, m_.mo:w_o d’Epi-
g, dont une tradition assez incertaine lui livrait le nom

i nommait la secte.

4 Bn maints passages il veut plaloniser » (LV, 83): cf. I,32; VL 173

b.m.
of. Alexandre, § ax.
1, 68, ; . )
§. K ¢ ielentam. Berlin, 1881, p. 892, est pour Iidenti-
L Ke, Rom und das Christentum, Derlin, 10051, d_wnw_z_n ?_urm&. h?:n_n_m_w
i iv A Philos.
Hertz dargebracht. Berlin, 1888, p. 197 et sulv .) et E. Zrries,
M.__._.nm__,nw. ﬂ.ﬂ a2 (4° édit.), p. adr et suiv., la combatfent et sont suivis
¢ Nromans et Koprscuav.

B I, 68; 1V, 36, 5o.
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VIII

D’oli vient donc & Origéne cette animosité?

Il n’était pourtant pas une 4me de colére, il n’avait
rien d'un Tertullien ou d’un Firmicus Maternus. La ten-
dance irénigue est trés marquée chez lui’

Eprouverait-il le dépit, vite injurieux, du polémiste qui
sent que son adversaire le domine intellectuellement et
que, sur le terrain de la discussion, il est battu d’avance?
Non : il se considére comme 1’égal de Celse, au point de
vue de la culture, et il 'est en effet :

La prétendue érudition de Gelse — laquelle est hien plutdt minutie
brouillonne et bavardage — I'a obligé & entrer dans ces détails [éerit-il
aprés un long débat sur le fameux « diagramme», figure symbolique
que Celse attribuait & une secte qu’il ne nommait point] 2. J'ai voulu
montrer & ceux qui liront son ouvrage et ma réponse, que je suis par-
faitement au fait des connaissances dont Celse se prévaut pour calom-
nier les chrétiens. Les chrétiens ne pensent pas & ces choses-l1a, ils ne
les connaissent pas. J'ai voulu, moi, m’en informer et le laisser voir,
afin que des imposteurs n’osent plus se vanter d’en savoir plus que nous,
dupant ainsi ceux qui se laissent conquérir par le prestige des mots.

I rappelle ailleurs ses voyages, sa curiosité avide de se
satisfaire auprés des gens compétents, ses enquétes philo-
sophiques, en un mot tout ce zéle scientifique qu’il appelle
5 guhopadic Audv’. — Naturellement, il se jugeait autre-
ment informé et outillé que Celse dans les questions scrip-

1. Voy. Hamsack, Tezte und Untersuchungen, XLII, 3, p. 34 et suiv.;
XLIL, 4, p. 58 et suiv.

2. VI, 3a; of. VI, a4 etsuiv., et Lecar, Forerunners and rivals of Chris-
tianity. Londres, 1915, t. I, p. 66 et suiv.

3. VI, a4 ; of, V, 62. Pour sa connaissance des systdmes philosophiques,
voy., par exemple, III, 41, 8o, 81, ele.

. dogmatiques, morales méme, ot celui-ci s'était
ptucusement engagé. . .

Bitee part, Celse, malgréla « perfidie » et la « rm:ﬁ R
Waccuse Origéne, n’avait tout de méme pas réédite
dnes calomnies qui couraient dans le populaire et dont
ieé de son temps n’avait pas dédaigné de s'armer.
9o, qui rappelle ces rumeurs infimes — meurire
. communions sanglantes, repas s’achevant en ac-
Mements éhontés — en attribue origine aux Juifs :
% il ne dit pas que Celse en ait fait état!. Le rhéteur
Mon avait eu moins de sens critique et de pudeur

ui.
! _ vivacité de la réaction d’Origénene procéde donc pas
wEoE.%n.owE blessé, ni d’une infériorité douloureu-
bt ressentie, ni de la révolte d'une honnéteté Eow&o
ement outragée. Elle nait d’abord d'une sensibilité
ouse trés susceptible, trés ardente, que les procédés et
Bn de Celse froissent an plus vif d’elle-méme. Elle est
_.mm sans doute aussi par d’autres causes plus secrétes,

. T :
Origéne a dii ressentir le malaise jusqua la souf-

e,

Je voudrais essayer de déméler cette double série de
._‘._-_m.m.

IX

: . . . . N N

A étudier I'histoire de P'origénisme, & constater a quel
Minl certaines doctrines d'Origéne devaient &tre pendant
"\, VI, 27, ho. Théophile, le septidme éveque d’Antioche, dans son apologie

Arois livres adressée vers 180 & Autolycos, présente ces méchants wm.S.am
o trés ordinairement accueillis par les gens intelligents eux-mémes

).




140 LA PAROLE DE VERITE DE CELSE

des siécles ferment de disputes et pierre de scandale pout
les esprits les plus éminents et aussi pour les tempéraments
les plus bornés, on 'imaginerait volontiers comme un pur
intellectuel promenant sa curiosité, au fond assez détachée,
dans le domaine de I'exégése et du dogme, en y cherchant
seulement un appui, ou un abri spécieux, pour ses combi

naisons personnelles et ses réves métaphysiques. Erreur
compléte ! Les sources vives n’étaient pas taries dans 1’ime
d’Origéne. II est un chrétien fervent, & qui les objets de sa
fol inspirent la confiance, I'enthousiasme, 'amour.

Il'y a tout d’abord un argument qui rassure pleinement
sa raison : c’est 'argument des prophéties. Certes, il n’est
pas le premier & le mettre en valeur : les apologistes du
second siécle en avaient déjd tiré grand parti. Mais il
admire plus qu’aucun autre 'adaptation des mystérieuses
annonces de I"Ancien Testament aux réalités qu’elles ont
préfigurées, et il fait grief & Celse de s'étre contenté de
rejeter en bloc ces correspondances frappantes, au lien de
les discuter dans leur détail pour les déceler inopérantes,
§'il croyait pouvoir y réussir.

Au surplus, c’est son coeur méme qui appartient tout
entier & sa croyance.

A P'égard du Christ, il est personnellement de ces fidéles
dont il parle dans un de ses Commentaires « qui tenero
erga lesum tenentur affectu’ ». Laissons pour linstant ses
spéculations sur le rapport du Christ au Pére : elles trahis-
sent, comme on sail, un « subordonnationisme » tiés
marqué®, encore qu'il maintienne netlement que le Fils

1. Comm. sur 1'Ep. auz Rom., V
dans la traduction latine de Rufin).
2.V, &; VIL, 57; VIIL, 1, 12, 13, 14-17, 26, 67, 6ig.

WIED mnazm n'avons ce commentaire que
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i de l'essence du Pére. Voyons seulement comment

Bprdsente la personne de Jésus. Il concéde 4 Celse que

d était laid (usa3ie); il n'admet pas, pour autant,
Pt de taille médiocre ou d’une physionomie sans

b (2yevvic)'. Mais au point de vue moral, quelle

1

phante supériorité! Jésus a réuni en sa personne, a

beré suréminent, les glorieux priviléges dont les grands
lies ne possédent d’ordinaire que tel ou tel. Il a eu la

5, le don des miracles, une grandeur souveraine, et

mais employé aucun des moyens nuisibles ou violents

i D e
usent les ambitieux de toute catégorie®. Il n’avait
ié ni d'une naissance illusire, ni d'une culture

* 2
b : et pourtant il a remué le monde plus que n’a pu

te un Thémistocle, un Pythagore, un Plalon, plus

jeun roi et qu’aucun capitaine ®. Et il a souffert une
! ignominieuse, sans se plaindre, sans dire un mot qui
] S
nlil la noblesse de son caraclére * :

) silonce au milieu des coups et des outrages déctle une fermeté
# ol une maitrise de soi supéricure & toutes les wa:cm.mg_.o_om des

wque, des Kpictéte, ete. La plainte a._wam m:,oa.p lui reproche :
W Pire, que ce calice s’éloigne de moi, il est possible ; ca__m:m_.psﬁ
w'en soit pas comme je veux, mais comme vous J.o.:HE », n'est
I'un homme qui se résigne 4 l'inévitable, mais qui accepte ce
arrive et se soumet avee respect aux épreuves que la Providence
voief,

aurait tort d’attendre d’Origéne une piété expansive,
onnée, amoureuse, qui se perde dans la contemplation
pée des souffrances du Christ, de ses humiliations, de

W1, 75.
1, 3o.
1, 29,
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son agonie. Ce sont la des maniéres de sentir qui se sont
développées plus tard dans le christianisme; ou, du moins,
'expression qui leur a été donnée est restée longtemps plus
abstraite, plus intellectuelle qu'émue et débordante. On
percoit pourtant une vibration secréte dans les pages ot il
parle de Jésus.

Naturellement, il a di s'expliquer, pour répondre &
Celse au sujet des divers aspects de la personne du Christ,
Logos divin, mais aussi homme de douleurs, d’humiliations
et d’angoisses.

Pour lui, Jésus fut un étre composite, suvfszéy 11, et
multiples sont les rapports sous lesquels il s’est révélé et
doit étre considéré’.

Comment aurions-nous été tenus, demandait le Juif de Celse, de
regarder comme un Dieu un étre qui, au dire de tous, n’accomplissait
aucune des ceuvres qu'il annoneait ; qui, quand nous ’etimes convaineu,
condamné et que nous voultumes le chétier, se cacha, chercha & se sau-
ver et fut arrété dans les conditions les plus humiliantes, trahi par
ceux-la mémes qu’il appelait ses disciples ? Etait-il vraiment Dieu?
| Alors, il n’aurait pas dd fuir, se laisser emmener chargé de liens et

surtout ne pas se voir abandonné, livré par ses compagnons, par ceux
qui partageaient fout avec lui et le tenaient pour leur Maitre, pour le
| Sauveur, pour le Fils, le Messager du Dieu supréme |

A quoi Origéne répond :

Nous non plus, nous n'admeitons pas que ce corps de Jésus qu’aper-
] cevaient alors les yeux et qui tombait sous les sens était Dieu. Et que
A parlé-je de son corps seulement? Elle n’élait pas Dieu non plus, Udme

| dont il est dit : « Mon &4me est triste jusqu’a la mort » (Matth., 26, 38).
| Mais Celui qui dit : « Moi, le Seigneur, je suis le Dieu de toute chair »
, (Jérémie, 39, 27), ou encore : « Il n’y avait point de Dieu avant moi,
, et il n’y en aura pas aprés moi» (Isaie, 43, 60), celui-la, d’aprés la

1. Le chapitre txiv du livre II pousse a bout cette idée, avec une curicuse
insistance. Voy. aussil, 4a, 63 ; I1, 15; III, 20; VI, 48, 77.

(, i
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.

“los Juifs, est Dien lui-méme, qui se servait de 1'dme et du corps
| prophdtes comme d’un instrument. De Ema.m que, chez les Grecs,
,w.._:m a dit: « Je connais le nombre des grains _..rw mmEo“ la mesure
. mer, je comprends le muet et j’entends na_:_.._w méme qui ne
rle pas » (cf. Hérodote, 1, 47), est tenu pour un Dieu qui parle .nn
entendu par Pintermédiaire de la Pythie, wmqm;._maau_,. nous ensei-
bns que Dieu, le Verbe, le Fils du Dieu ﬂc:.e%a_mmma.. n.*mw. D&:m qui
il dans la personne de Jésus : « Je suis la Voie, la Vérité et la .<_o.:_
suis la Porte... Je suis le Pain vivant qui est descendu des cieux »,
Woules les autres paroles scripturaivres de méme sorte!... Vous ne
leontrerez aucun chrétien, si simple, si peu formé & la culture scien-
\,,Eu qu'il soit, qui ose dire que ce qui est mort sur la o_wom.f a..mmﬁ Ia
@, la Voie, le Pain vivant descendu des cicux ou la wemn_,_.anSo.n...
Mo se trouvera parmi nous personne d’assez déraisonnable pour dire :
La Vie est morte », « la Résurrection est morte2... »

Origéne distingue donc nettement entre les éléments
aplexes que Jésus associa en sa personne : _JZGEB.?
us ne doit pas étre confondu avec le Logos; si le Christ
jouffert dans son Ame et dans son corps, c’est que cette
¢ élait humaine,” humain ce corps, sans que l'essence de
‘divinité ait été altérée dans cette union.

Pn tous cas, sa fonction essentielle fut d’étre I’éducateur
volontés, 'illuminateur des esprits.

Pour ce qui est des disciples, & qui Celse imputait un
sein concerté de mentir®, Origéne admire la constance
éreuse avec laquelle ils propagérent la doctrine de Jésus
'milieu des préventions les plus hostiles, donnant eux-
imes Pexerople de ce mépris de la mort dont ils avaient
gi donné le précepte‘. G'est sur eux que repose tout
difice du christianisme®; ils ont mis dans le récit des

L 7.
<:_w 16.
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événements dont ils avaient été les témoins tant de candeur
et de bonne foi qu’ils n’ont méme pas songé & retrancher
de leurs récits miraculeux certaines circonstances qui pou
vaient leur faire du tort aux yeux de la masse'. Rien de
plus éloigné des finesses du bien-dire, rien aussi qui sente
moins Dartifice et 'imposture que les Evangiles. Leur force
divine est faite de leur simplicité méme, ou rien n’apparait
des ruses de la sophistique, ni des jeux frivoles de la
rhétorique °.

Origéne ne croit pas que la vertu initiale du christianisme
se soit affaiblie, ni que I'action de I'Esprit ait amorti son efli-
cacité parmi les nouvelles générations chrétiennes. De
cette vitalité, il voit plus d’une preuve. D’abord I’héroisme
des martyrs — insultés, ravalés par Celse. Non qu’il en
exagére la multitude. Il déclare méme, dans un passage
célebre du livee III, § 8, que Dieu, protecteur des chré-
tiens, et qui déjoua plus d'une fois les complots fomentés
pour les anéantir, a permis, afin d’éveiller dans les coeurs
un méme dédain de la mort, que « de temps en temps un
petit nombre, bien faciles & compter, périssent » (Shiyet
%% narpobs wot opédpa edapifpmror); mais que « toujours il
a su préserver d’'une destruction totale le peuple chrétien »,
car « il fallait que fit répandue par toute la terre la doc-
trine du salut ». Les historiens soucieux de ' réduire
I'importance des persécutions (Dodwell, Voltaire, E. Havet,
par exemple) ont été bien aises de rencontrer ce texte et
Pont exploité triomphalement. Ils n’ont pas réfléchi
qu'Origéne écrit aux environs de l'année 248, avant la
persécution de Déce, avant ceile de Valérien, avant celle

1. 1II, 28; of. II, 1b.
25 FIE 34"
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Blien, avant celle de Dioclétien, c’est-d-dire avant les
Miglantes réactions de I'Etat romain. D’ailleurs, 1a
Blbne est moins préoccupé de signaler la protection
o e Dien surles chrétiens, il se montre aussi moins
Ble. Il rappelle la contrainte exercée par les juges

gonscience des chrétiens qui leur sont déférés' —

souls, les chrétiens sont inquiétés pour leur fagon

gup de nos coreligionnaires savaient que, g’ils allaient mou-
il comme confesseurs du chrislianisme, et que, s’ils le reniaient,
Blent relichés ou récupéreraient leurs biens ; cependant, ils ont
e cas de la vie et, de tout leur cceur, ont préféré mourir pour

ik & vous, écrit Celse lui-méme, en s’adressant aux chrétiens —
farque vaut pour le dernier tiers du second siécle — s'il en est

pi vous qui, réduit & se cacher, erre ca et 14, on le pourchasse
e punir de mort “.

J dehors méme de ces épisodes héroiques, olt se hausse

supréme de la foi, Origéne considére la vie chré-
), quand elle est vécue sincérement et profondément,
e la plus frappante démonstration de la présence

pente de 1’Esprit dans I'Eglise : « Aujourd’hui
pe, de faux témoignages poursuivent Jésus-Christ...
@léve point la voix, en présence de ces accusalions ;

la vie ‘de ses vrais disciples parle pour lui,
parle haut et confond Iimposture®. » Il y a des
liens de stricte observance qui, par amour pour

TS of. VIII, 44, 55.

I, 4.
i, 17
VI, 6g.

Proem., 3.
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la chasteté, s’abstiennent scrupuleusement de toute satisfac
tion sexuelle: c’est qu’ils estiment que cet ascétisme tolal
est la meilleure condition pour arriver & ’'union avec Dieu

et qu’elle est aussi I'une des formes de la piété envers lui
Méme chez les chrétiens du type ordinaire, la réforme des
moeurs est le signe le plus certain de leur profession. Le
christianisme a apporté comme une nouvelle méthode
pour guérir les dmes; & défaut de vérité, comment ose-t-on
contester son utilité*? Il accomplit tous les jours dans
Pordre moral des cures merveilleuses, supérieures encore
a celles qu’opérait le Maitre, pour I'émerveillement de ses
disciples, dans I'ordre physique®.

Si vraiment il n’y a rien de bon ici-bas qui ne vienne
de Dieu, c’est donc qu'il venait de Dieu, lui aussi, ce
Jésus, ouvrier de perfection. Que l'on compare la vic
ancienne des croyants & leur vie nouvelle, et 'on verra
tout ce qu’ils ont vaincu en eux de passions impures, de
cupidités, d’injustices®. Celse se plaint que la propagande
chrétienne s’en prenne aux femmes et aux enfants, qu’elle
les mette en révolte contre leurs guides naturels :

Eh bien, s’écrie Origéne 7, qu’il nous montre le pére éclairé, les

_précepteurs pénétrés de hons principes, auxquels nous cherchions

soustraire les femmes et les enfanis | Qu’il compare ce que ceux-ci
apprenaient avant nous & ce que nous leur apprenons, et qu'il démontre
que nous leur arrachons du coeur de belles et saines doctrines pour y
substituer une autre qui ne les vaut pas | Il sera bien empéché pour en
faire la prouve. La vérité, c’est que nous détournons les femmes de

slpnahy
. IV, a6,
. 1V, a6.
I, 64.
1T, 48.
I, 26.
. 111, B6.

S ooy -
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B des dissentiments avee leurs maris, de la manie du :_mp:..m
e, du gotit de la superstition ; quant aux enfants qui arri-
't—. et déjh frissonnent de la fidvre sexuelle, nous les assa-
lour montrant ce quil y a de honteux dans le péché, et
Jour meltant sous les youx la situation & venir de I'dme nmm.wqwn
pinlités qui attendent, les chitiments qu’elle devra subir.

L Uelse n’a pas le droit de railler une foi qui redresse
les volontés et opere de véritables régénérations’;
porle « une nouvelle méthode pour guérir les dmes

Fi

g A 3 L
{ de maux?® ». Dans chaque dme vraiment chré-

un autel est dressé ot I'Esprit du Christ trouve
abitacle. Le chrétien sculpte en lni-méme une image
ivante et durable que celles des Phidias et des Poly-
& puisqu’elle y subsiste aussi longtemps que I'dme
mable veut la conserver en soi’ ».

furellement, un niveau moral aussi élevé ne peut se

) L : / ,

Bir qu’au prix d'une surveillance fort stricte et d’un
Ble permanent. Le christianisme ne « préfére » pas
heur, comme Celse I'en accuse : seulement il sait que

ouvent dans les Ames les plus souillées que fleurit

fue jour I'humilité rédemptrice’. Le pécheur qui se
it est accueilli, quelle quait été sa dépravation anté-
0", Mais une régle sévére préside & son admission.
.,.ﬂo.:S:_..m qui se présentent ne sont admis au baptéme

_.nmm une période de surveillance : ils forment une

3

wo A part; ils sont assujettis & une discipline étroite et
8 discrimination attentive®. Toute faute grave, tout

I, 68, 78; I, 9, 32, 67.
i 1, 64.

IRNILL, 18,
111, 84.
L, 1.
I, 5r.
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péché d’impureté surtout, améne I'élimination du coupable,
qui n’est accueilli de nouveau qu’aprés de sévéres épreuves
et doit renoncer aux dignités ecclésiastiques.

(est ainsi que les chrétiens conquiérent leur évidents
supériorité morale sur le monde au milien duquel ils
vivent!. Les Eglises, recrutées de la sorte, soutiennen
avantageusement la comparaison avec n’importe quel
groupement humain. Celse affecte de les traiter comme
des officines de révolte, comme des conventicules de fu
rieuses querelles. Qu'on les mette en parallele avec les
assemblées populaires des citéson elles sont établies | Qu’on
compare V'ecclesia d’Athénes, de Corinthe ou d’Alexandrie
avec les ecclesiae de ces villes: d’un ¢6té, c’est 'ordre, la
méthode, la paix; de 'autre c61é, les troubles, les dissen-
sions?. Si l'on restreint cette confrontation au Conseil
(Boulh) des communautés chrétiennes, d’une part, et au
Conseil des cités, d’autre part, on constate que, méme de
qualité morale assez ordinaire, les conseillers chrétiens
’emportent nettement sur les hauts magistrats civils®.

Aussi ces Kglises, qui sont les « aires de Dieu », se
remplissent-elles « d’innombrables gerbes * ». La foi est en
pleine croissance et se propage avec un succes qui promet
des lendemains encore plus triomphants. Elle a surmonté
toutes les résistances qui s’opposaient & sa diffusion :

A son origine, cette doctrine rencontra devant elle, pour contrarier
ses progres, les empereurs de cetle époque, les généraux, les préfets,
tous ceux en un mot qui possédaient une parcelle d’influence, sans
compter les autorités des villes, les soldats, le peuple. Elle a triomphé

v BIL, 44 5 VIL, &g,

2. III; a9,

8. JIL, 30ty &v toiis mikzat fouleutdy xal &oyAVTWY.
6. 1, 43, , Wi
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, élant, par sa nature propre, la parole d
paurail enchainée. Elle fut plus forte que tant de puis-
fton : elle a conquis la Gréce entiere, une grande partie des
ol ¢ Iadoration du vrai Dieu gu’elle annon-
pmbrables dmes . En vain, les démons avaient mis en
s lours machinations pour extirper les chrétiens: Les empe-
ants, les peuples mémes, qui ne se rendaient
e activité déraisonnable et funeste qu’ils déployaient —les
Shrent beau les attirer tous contre la foi chrétienne et ses
i ¢« la parole divine, plus puissanie que tous les obstacles, en
une force nouvelle pour aller plus avant et récolter une

nle moisson spirituelle %,
les raisons quallégue Celse de mépriser le chris-
i, clest que les multitudes y affluent? : il est
Phomme des groupes clos et des étroites chapelles.
| faut qu'il en prenne son parti. La doctrine de Jésus
brmais bien mieux connue dans I'univers que les
jes des philosophes®. Et ce n’est pas seulement les
gu’elle attire, comme Celse voudrait le faire croire.
hes. des hommes haut placés, des femmes délicates
Woble naissance l'ont embrassée : c¢’est au point que
jer d’apotre est devenu, an moins dans les milieux
fins, un métier qui expose presque au sOUpPCOn de
§ gloire, tant est flatteur I'accueil que tout apotre y
L Aussi voit-on des propagandistes refuser méme les
08 indispensables au soutien de la vie.
lns cette prodigieuse fortune, Origéne reconnait avant
»

e of. I, 3.
B 5.
T, 3.
B, 7. Cos aflirmations trouvent leur limite et leur conirble dans les
os qu'Origene indique ailleurs, 1a ou il explique que, si le Jugement
{ s encore venu, clest que la conquéte de l'univers par le christianisme
B Bas achevée. Ainsi, dans son Commentaire sur Saint Matthiea, § 3g, il
X Lﬂ aue chez les Ethiopiens, les Séres, dans la contrée indienne d’Ariaca,
les Drotons, les Germains, les Daces, los Sarmates, les Scythes « plurimi

Jom audierunt Evangelii verbum ».
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tout la nécessaire réalisation des prophéties ; mais il admel
que 'unité de I'Empire y a utilement coopéré'. Si, au lieu
d’'un prince unique, il y avait eu quantité de rois, les
peuples seraient demeurés comme étrangers les uns aux
autres, et le précepte : Allez et enseignez loutes les nations. ..
serait devenu d'une application étrangement difficile. La
naissance du Christ sous le régne d’Auguste a coincidé
avec I'époque qui réunit comme en un seul faisceau la plus
grande partie des habitants de I'univers. Doctrine de paix,
le christianisme avait besoin de la paix pour triompher.

Dés le milieu du m* siecle, Origéne fixe ainsi le théme
apologétique sur le role providentiel de 'Empire romain,
qui prendra aux deux siécles suivants une importance et
comme une orchestration encore plus ample®. Retenons
surtout le ton de certitude et de victoire avec lequel il
oppose aux dédains de Celse le fait d'une croissance
merveilleuse, dont son m.mmor. prolonge & I'infini les per-
speclives.

Les derniers chapitres sont significatifs, 4 ce point de
vue. Origéne entrevoit les Barbares triomphants se faisant
chrétiens & leur tour et le christianisme installant son
hégémonie sur les autres cultes détruits®. Quelle paix, si
tous les sujets de I'Empire ne formaient plus quun cceur
et qu'une &me! Cette unité, Celse la considére comme
une utopie : Origéne croit fermement qu’elle est pogsible
et qu'elle se réalisera quelque jour*.

s S0 1 T

2. Les principaux textes sont indiqués par Fucus, Neue philol, Untersuchun-
gen, hsg. von Wennen Jaweun, drittes Heft, Augustin und der antike Friedens-
gedanke, Berlin, 1926, p. 163.

3. VIII, 68.

4. VIII, 7a.
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X

g analyse un peu longue m’a paru nécessaire pour
ne se méprenne pas sur la qualité du sentiment
bne a 1'égard de la foi qu'’il défend.
flgine est un théologien, un homme d’Eglise, de ten-
W8 ascétiques et méme rigoristes. Jamais la hardiesse

i excégese n'a affaibli chez lui la vivacité de ses intimes

Wictions. Il vécut dans Dattente du martyre. Pendant la

ulion de Déce, il fut emprisonné, torturé, « les
% dans les ceps au quatriéme trou », raconte Eusthe de
¢'. Il ne céda pas et mourut peu aprés. La critique
@lse, son ironie perpétuelle, ses facons de traiter le
Sianisme comme une gageure absurde, comme une
uleuse réussite de la sottise humaine, tout cela ne
Wil que heurter et scandaliser le croyant qu'il est
uré jusqu’an bout.
pigéne déteste Celse parce qu’il se sent trés loin de
il le déteste plus encore peut-8tre parce qu’il se sent
prés de Ini et qu’il ne peut méconnaitre qu’il est lié &
mmphlélaire sans pitié par une parenté intellectuelle
profonde encore que leurs dissentiments de doctrine
tempérament *.
§ous touchons 1a un des cotés les plus délicats de cette
overse et I'un des plus instructifs.
08 analogies sont assez variées pour qu’il soit inutile d’en

Wlist. Eccl., VI, 29, 5.
« Origéne — un Helléne formé aux méthodes hellénes », dira Porphyre

. Bustbe, I, Eccl., VI, 19, 7).
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grossirle nombre en supposant certains rapports plus contes
tables. Par exemple, 'esprit aristocratique, sensible chez
Celse comme chez Origéne, ne me parait pas de méme qualité
chez'un et I'autre. Celse méprise le christianisme parce que
celui-ci vise la foule et non pas une élite ; qu’il grossit ses pha-
langes de quantité de petites gens qui s’en font les plus actifs
propagandistes ', Ce qui le choquedansle Christ, c’est qu’il
était le fils d’un charpentier, que sa mére était obligée de
travailler pour vivre, qu'il s’entourait d’hommes du
commun et qu'il paracheva son existence médiocre par une
mort douloureuse, humiliée, misérable. Il ne trouve en lui
rien de prestigieux, rien qui rappelle, méme de loin, I'idéal
divin ou héroique. — L’aristocratisme d’Origéne est d’une
tout autre nature. Il n’est nullement d’ordre « social »,
mais d’ordre intellectuel. Origéne constate comme un fait
que la plupart des hommes ne sont pas aptes & la pensée
philosophique, soit que les nécessités de la vie les accaparent,
soit que l'infirmité de leur intelligence les paralyse®. Les
chrétiens du modéle courant ne se soucient ni de science,
ni de spéculation, ni d’exégése’. Certains seraient méme
disposés & déclamer contre la culture, contre les lumiéres
et & concéder A I'ignorance, par une fausse interprétation de
la doctrine du Christ, une sorte de privilége *. A I’égard
de ces « simples », toute attitude arrogante ou simplement
dédaigneuse serait parfaitement inconvenante. Ils se
contentent de la foi et ils ont raison des’en contenter®. Cette

o

foi des 131, Dieu l'accueille avec la méme bonté que la

1. Voir plus haut, p. 123.
3., 15 95 oIV, g

3, Wl B8V

4. III, 44.

5. I, 10-11; cf. VI, 10,

,1_2___,ﬁm D’ORIGENE AVEGC CELSE 153

lntelligente et étudiée des esprits cullivés ' ; d’autant
 que leur vie est souvent plus surveillée et plus pure
Welle des privilégiés de la pensée®. Geux-ci ont a leur
l un devoir de prudence et de charité, en évitant ce
bourrait les inquidter ou les scandaliser”. Ces précau-
prises et cette sollicitude une fois assurée, il reste
ne croyance doctrinale qui repose sur la raison, la
bse, létude approfondie des Ecritures — et cela
je implique une longue familiarité préalable avec les
fices profanes — a plus de prix, au point de vue absolu,

ge foi non éclairée, qulelle pénétre plus avant dans
dntentions divines et dans les « mystéres » des Livres
s *.
el est le point de yue d'Origéne : il n’a rien de commun
celui ol Celse s’était placé.
de griefs sont d’ailleurs plus désagréables & Origéne
Paccusation portée par Celse contre le christianisme
Weétre bon que pour les illettrés, de ne viser d’autre
fuéte que la leur et de faire bon marché de toute
agesse ». Il admet que cerlains textes de I'Ecriture —
out le passage de saint Paul, T Cor., I, 26-29 — ont
induire quelques-uns & mésestimer la science 5, Mais il
ppose quantité d’autres passages, empruntés soit &
\cien, soit au Nouveau Testament, ot respire un esprit
différent et qui restreignent la portée de la déclaration
‘Apdtre °. 11 applaudit Celse quand celui-ci demande :

y VII, 46.
L VL, 44, hg.

b VI, 26.

I, 13; IV, g; 111, 58; V, 15. Origéne constate (VI, 14 in fing) qu'une

Worité d'intellectuels se rencontre au sein des communautés.

y L1, 48,

111, 45 et suiv.

r
f
i
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« Quel mal y a-t-il donc & s’instruire, & n’avoir souci que
} i e !
des EE_.FE.mm doctrines, & étre intelligent et A le paraitre?
En quoi cela met-il obstacle & la connaissance de Dieu ?
1 pi A 1 5
N’est-ce pas 14 plutdt un progrés, une meilleure condilion
VOTIIT & T 4 3
pour parvenir & la vérité ? — Non, répond Origéne!, la
culture véritable n’est pas un mal ; Dinstruction est la
route qui conduit & la vertu®... » « Il n’y a rien de
solide au monde, affirme-t-il ailleurs, que la science et la
rake RS ;
vérité: c'est de la sagesse qu’elles naissent®. » Aussi se
Hma.ﬁolw,__ de procéder guiaifbwg. « avec amour de la
verité * », dans la critique qu’il exerce sur les arguments
adverses : « Nous nous efforgons de ne jamais nous froisser
. i e S
d’une observation juste, fit-clle articulée par des hommes
étrangers & notre foi, car nous ne voulons pas contredire
ce qui est sainement pensé °. »
O.Emmum respecte la science ; il a confiance en elle et
serait bien fiché de laisser croire qu'il accepte d’dtre un
« mutilé de l'intelligence  ».

.Emn mieux, Origéne et Celse se font tous deux de la
fejcmoc tng conception assez analogue. Elle est pour eux
<m_,.;m ; elle est aussi quelque chose de supérieur, de mys-
térieux, d’ineffable, une « énigme divine » — le mot est
de Celse "— qu'il n’est donné qu’a quelques-uns de déchiffrer
et dont une tradition secréte, mnon fixée par I’écriture
humaine, perpétue et transmet les données. Selon Celse,

1. TIL, 4g.

2. '080¢ yap en’ dpetiv oty f mafleuois.
3. IIL, 720 udvov v dvrwy Bédarev &
soplog mapoyiyverar.

i Irons

5. VII, 46.

6. VIL, 46: tqy duyhv... 0 S Evog
e Luynv... nepwtnotaapiyos.

4 .
toTApn kel ahifeie, dmep Ex
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BITES
Rles « sages de I'Antiquité' » — spécialement Pla-
Bijui en ont eu d’abord le privilége ; pour Origéne,
Jos prophétes, puis les apbtres, lesquels n’ont écrit
partie des choses qui lear avaient 6té révélées®.
| joue un réle important dans toute connaissance
ordre, et Origéne est convaincu, comme Celse,
gertaine pureté de coeur est requise de quiconque
Beéder au vrai, sous ses formes les plus hautes *.
Celse ait pour Platon un véritable culte, c’est ce
it son livre proclame. Sa conception de Dieu est
sienne, sa conception du monde l'est également :
Sonsiration a été faite de fagon convaincante par
SGlockner . Origéne, de son cOté, compte Platon
es penseurs grecs qui, dit-il en une litote significa-
® he sont en rien méprisables® », et 1l est certaine-
A ses yeux, de ceux qui ont « connu Dieu », quel-
Wserves qu'il ajoute aussitdt en s'inspirant de I'Epitre

imains ©.

Miura-Stange va jusqu'd préiendre qu'Origéne
s & Pendroit de Platon plus d’enthousiasme encore
lui en inspirent les prophetes, Moise, Jésus lui-
(Pest beaucoup dire | Car méme sur le compte de

8.

, 6.

@ by et 62; VII, 33.

% Uoltes- und Weltanschauung des Celsus, dans le Philologus, Bd LXXXII
9, p. S2g-352. 11 déclare p, 329 : « Celsus ist Platoniker in seiner
‘phiysikalischen und metaphysischen Einstellung, auch in seinen Spe-
i, n Voy. aussi p. 338 et 349, Glackner admet quelque influence du
sur Celse; mais, pour l'essentiel, c'esta Platon quil se rattache.
Faye (Origeéne, t. 1L, p. 42) éerit: « A partir du n® siecle de 1'ére
., tout le monde, philosophes, gnostiques, savants, théologiens
yeviennent au Dieu de Platon, »

B B8; cf. 1V, 3o.

L 19 eb suiy.
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Platon, si forte que soit sa complaisance, il formule ¢ e
la d’expresses réserves !. Mais qu’elles doivent lui cotiter ! I

apeine & tempérer dans la forme I'adhésion chaleureuse que

lui imposent les vues de Platon sur le Dieu ineffable ef
immuable, sur la vraie nature du Souverain Bien, sur la
matiére primitive, sur le dédain que la volupté mérite,
etc... Malgré lui, son admiration éclate?. Il est bien obligé
de s’apercevoir qu’il pense d’aprés Platon, exactemen!
comme Celse lui-méme, dés qu'il veut définir la dualité de
I'dme et du corps, la chute de 'Ame dans 1'élément corpo-
rel, qui est pour elle une prison, et son aspiration a s’en
émanciper. Il n’est pas jusqu’a I'image platonicienne des
ailes de I'dme, tour A tour perdues et renaissantes, qu’il
n'utilise & I'occasion ®,

Certes, Origéne a de la sympathie pour le stoicisme *.
Il lui emprunte des expressions techniques ®, quelquefois
des idées. Il reconnait I'influence étendue et bienfaisante
d’Epictéte °, T'exactitude ordinaire de Chrysippe . Mais la
place qu’il fait & la doctrine stoicienne n’est Pas compara-
ble & celle qu’il accorde au platonisme. Les idées stoicien-
nes sur l'essence corporelle de Dieu® et sur le monde nou-
veau qui doit sortir d'une conflagration universelle® le

1. Par exemple, sur le sacrifice offert par Platon a4 Artémis (Reép., I, 1, p-
327 A): of. Contra Gelsum, V, 43; VI, 4, 17; VI, 44; VIIL, 34; sur le
rayonnement relativement faible de son action, qui ne s’exerce guere en dehors
des cercles lettrés, VI, 2 sur son impuissance A acheminer les hommes au
bien véritable, VI, 5, efec...

2. Par exemple, VI, 42 (Koetschan, t. II, P 193, L 4).

3. VL, 43-64 5 IV, ho (cf Phédre, § 25, p. 246 BQ).

I TV, 45, 54,63, 7h-95: VI, 48; VII, 15.

5. Par exemple, xaf7xoy, xerépwpe, mooxdnin, amovbaiog, pallog, etc.

6. VI, 3,

7. ¥, by of 0 MIIT, B1.

8. I ax: T, 76; FY, 14,

g. IV, 68.

i
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jlent trop vivement. Au contraire, Platon, avec son
o irréductible, son mépris du sensible, le ravit ; il
A I'écouter le méme plaisir que Celse lui-méme ; et,
srupule, il essaie quelquefois de racheter cette dilec-

B supposant gauchement des analogies (bien arti-
I ) entre le langage de Platon et les données bibli-

lgbne se rencontre encore avec Celse sur beaucoup
u.m points. Ils ont quantité de vues mmwszm?mm.‘_w@wﬂ-
Origéne se tient sur le qui-vive. Malgré sa Eommammpoa
pelle, il n’éprouve nul souci ﬁ_amanoaaom@:.&i ou @ en-
b fivec un adversaire aussi implacable. Mais I'esprit de
femps les domine 1'un et I'autre et _,mmo:bo._m,:d pen-
dls ont beau appartenir & deux m‘mzm._,m,,._onw m_m._.@w_mm_..om :
s problémes et certaines moE:o.:m.m :H%o.mm:e a leurs
_ 8, modelés par les mémes &mo_wr:mw. .E‘oﬂmm de la
8 érudition 2, travaillés des mémes curiosites .

considerent tous deux, par exemple, le probléme du
“de sa nature, de son origine, comme Il'un des plus
piles qui s'offrent & la pensée Hmnmﬁ:o. Ils o?.:.ntmi
bnérer Dicu de l'imputation d’étre directement I'auteur
al . Tls ne veulent pas qu'on exagére la somme des
% dont ’humanité pétit, tel « mal » apparent pouvant

X exemple, VI, g. il ‘ . ;
,m““...wﬂ._m%:m _.o:?mom par Celse et Oﬁmsqo ne mﬁ:ﬁmo;m:w pas moins de
fo-denx pages de nm_mnn:nmm m.m:m:n_.;_.aa‘—wwﬁmnj m_m O o
Gomme 1'a fort bien observé M=e Miura-Srance (op. D S
m.,an-a_pu années cqui séparent les deux ouvrages o.:". eu mo:mu e .r,_..z_
fanl de changer les préoceupations des esprils M:HH_.Ecw. n,:% maJwF H,Emzw
Lo e & ir la pré S 2 rande Eglise »

io ¢ t d’affermir la prépondérance dela « g : I
B ! il de I'i rtance que Celse attribue a
¢ Aussi Origéne s'étonne-t-1l de limports ' q tribs
.M;m" _ww,amnﬁ.nom.\nm un peu élémentaire de certaines de ses ohjections,
Pordre dozmatique (ainsi, IL, 47; 71).
BN, 65; VI, b5,
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avoir son utilité réelle : cette recommandation, qui est
Celse, Origéne y souscrit avec un empressement inaccoul
tumé’. Ils sont pourtant amenés I'un et Pautre, dans leus
examen de cette question quasi insoluble, & admettre que,
d'une fagon tout & fait indirecte et détournée, Dieu peut
étre considéré comme la cause du mal®. La ot Origéne se
sépare nettement de Celse, c’est quand celui-ci suppose,
sans y insister, que le mal est inhérent & la matiére (U1,
mpéarerta) | 1 car Origéne veut avant tout sauver la liberté
humaine et, avec elle, le sentiment dela responsabilité per-
sonnelle. — Il n’admet pas davantage la théorie de Celse,
d’aprés laquelle la somme des biens et des maux serait A
peu prés constante ici-bas *. Cet équilibre presque mécani-
que lui parail pea compatible avec la notion méme de
Providence ; il contrarie aussi I'idée personnelle qu’il s’est
formée de la bonté divine, laquelle, selon lui, doit détruire
totalement le mal, & une heure donnée, pour le salut final
de toutes les dmes®. — Sur tout le reste, il pense comme
Celse. .

Celui-ci professe, on I’a vu, une grande vénération pour
les astres. Cette dévotion, il la partage avec nombre de ses
contemporains. On sait combien était alors répandue la
conviction que les astres déterminent les événements d’ici-
bas, les caractéres et les actions des hommes. Essences
ignées comme les divinités sidérales elles-mémes, les Ames
ne devaient-elles pas monter aprés la mort vers ces éternels
foyers pour y trouver i jamais leur habitacle? — Origéne

b ol o
2. VI, 55, vers la fin.
3 IV 1604

4. 1V, 64.

5. 1V, 69 ; ef. VIIL, 7a.
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ges spéculations, auxquelles autorité ..r.w wom.En.T
it jadis prété tant de séduction ; il m_E.__u:m .HEW
Wik astres une sorte d’intelligence et de moralité ; il
i gapables de prier. Toutefois, il n’admet pas qu’on
-
ecorde avec Celse sur l'importance du role que
s intermédiaires entre Dien et I’homme. Seulement
Fvo aux anges une partie des fonctions moﬁ.nm_mo
que les démons ont la charge, nmﬁmmu qui sont
| bienfaisantes. « Clest par eux », éerit-il* (et Yon
Jiera cotte fagon presque paienne d’animer la :ﬁ.cEY
| par ces administrateurs, ces gardiens invisibles,
aux fruits de la terre,  I'eau qui s’écoule et aux
do air, que le sol fait pousser les productions dites
los, que l'eau jaillit des sources et mﬁmm:.orm en
§, que I'air garde sa pureté et vivifie ceux qui le res-
) — Origéne est aussi fortement persuadé que Om_mm,
Wagie n’est pas une science chimérique, comme Aris-
P picure I'avaient insinué®. OQui, une force, une vertu
dense se cache dans certains mots, dans certains noms,
Srtaines formules®. 1l arrive que cette vertu s'exerce
 bien de "homme : si les Mages s’acheminérent vers
o, cest que troublés, paralysés dans leurs opéra-
magiques, ils chercherent la cause de cette mo:nag-
Bbservérent I'étoile et se laissérent guider par elle®.
Vest une science dangereuse dont tout bon chrétien
fle ot s'abstient, sauf dans les cas limitativement pré-

B o-11.
B 01,

s of. 1, 24.

b 45.

By
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16o A0 P ATRIOCE B D B VSRR DR s O E L 89
ges qu'il est difficile ou méme impossible de défen-

_vus par I'’Ecriture sainte '. Origéne en énumeére les incon s .

o les prend au pied de la lettre ? C’est surtout dans

§ 4oywv (= De Principiis), rédigé une vingtaine d’an-
avant le traité Contre Celse, qu'il avait exposé franche-
M08 Vues A ce pPropos:

nients pratiques et les dangers moraux en des termes qus
Celse elit certainement avoués .

Ces coincidences dans leurs opinions respectives ne luj
font d’ailleurs aucun plaisir ; il ne les souligne pas et 8

mm:ia m_u« insister. Clest au milieu de mm<m—0@@m5mh~mm hos homme sain d’esprit, demandait-il !, pourrait croire qu'il y

tiles ccnm_ les faut chercher. Il est méme des cas ol ce i premier, un second et un troisidme jour, avec un matin et un
3 prgE J Nas SRR

dépit secrel s’avive jusqu’a un véritable désarroi, qui expli IR que Lo soleil nexistait pas encore, ni la lune, ni les étoiles

] e e Wil premier jour sans ciel ? Qui seraif assez sot pour admetire que

que peut-étre certaines de ses vivacités et de ses coléres. L Somme un jardinier, a planté un jardin... et dans ce jardin un

(Celse. en effet. s’était loneuement écavé A propos de e vie dont le fruit, mangé avec des dents véritables, efit commu-
’ ! o 5 I i : ;
14 vie ou inversement la connaissance du bien et du mal ? Quand

. .. . .
mui ers épisodes de la Bible, ﬂm:. exemple la formation de S (it que Dieu se promenait 3 midi dans le Paradis et qu’Adam se
I’homme sous le souflle de U:.u:“. le serpent détournant le [ Wous un arbre, personne, je pense, ne doute un instant que ce
couple humain de la vertu d’obéissance, I'arche assez M dos figures, une histoire apparente, qui ne s’est pas matérielle-

Spfalisée, mais qui symbolise de mystiérieuses vérités. Lorsque

m_.m-:_ma EOuRcompn dos SRR de foufes les créatures flil la face de Dieu, le lecteur intelligent est tout de suite induit

vivantes, l'inceste de Loth et de ses filles, les aventures de lior ce que peut étre cette face de Dieu et en quel sens on peut
.HOmm—.ur“ Jonas dans sa _umwmmnam“ ete... Il les fraitait de happer. Ali-je romo,? d’en dire davantage ? Innombrables sont les

ofi 'on sent, & moins d’8tre totalement obtus (tév pi mwdvw
W), que bien des choses furent écrites comme si clles étaient
, mais ne sont pas arrivées au sens littéral... Que tous ceux qui
Bliei de la vérité 'ingunidtent donc peu des mots et des paroles, ef
geupent plus du sens que de Vexpression.

« fables bonnes pour de vieilles femmes* ».

Les plus intelligents parmi les Juifs et les chrétiens, ajoutait-il?,
donnent a ces histoires une signification allégorique : ils ont recours i
cet expédient parce qu'ils rougissent de pareils récits... Mais ceux-ci
sont d’un genre tel quils n’admettent pas 'allégorie... ; les prétendues
interprétations allégoriques qu’on a tenté d’en donner sont encore bien i ;
plus répugnantes et plus insipides que les fables elles-mémes, car elles 4 cite divers autres mdnoﬁmvu ce n’étaib pas, au gre
trahissent un effort d’une extravagance étrange et incompréhensible, .wﬂm_ manquer de ﬁmmﬁmnﬁ a la Bible, mais bien au

pour associer des choses qui n’ont entre elles aucune espéce de rap- £, : .
port ire dégager des apparences la substance de ses ensei-

bliquer par 1'allégorie ces passages comprometlants

nents.
. dgpe a4 . T . r 1
Embarras redoutable pour Origéne. N'était-il pas lui- Bpuis lors, il avait continué dans ses conférences a
i - ‘ . e K - i .
méme depuislongtemps convaincu qu'il y a dansles Ecritures iquer les mémes méthodes d’interprétation, non sans

onirer des résistances parmi ses auditeurs ou les

T B as e S i i
b ﬁmr 61, Wi de la letire » étaient nombreux, et s’effarouchaient
3. IV, 36 et suiv.; VI, 49 etsuiv.; VII, b3.

4. 100w Tve g yoaust Biqyodpevay. S Princ., 1V, m, 1 (Koerscuau, p. 323, 1. 17 et suiv.).
5, IV, 48-hg, bx, 87.
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parfois de ses spiritualisalions trop hasardées'. Il restail
persuadé que le bon sens vulgaire est de courte vue, qu'il
passe 4 cOté des sources sans les voir et « qu'il faut des
larmes, des priéresininterrompues pour obtenirdu Seigneur
qu’il nous ouvre les yeux * » sur les mystérieuses richesses
des Livres saints.

L’attaque de Celse le trouvait donc assez désarmé,
puisque, & considérer la Bible dans sa teneur littérale, il y
relevait les méme étrangetés, les mémes invraisemblances,
les mémes « anthropomorphismes » inacceptables, dont
Celse avait fait état. Il et risqué de se sentir tout 4 fait
désemparé, s'il s’était laissé intimider par le ton dédaigneux
sur lequel Celse avait traité son mode favori d’interpréta-
tion.

Mais Origéne réagit avec vigueur.

11 fait remarquer que Celse lui-méme a adopté le principe
de 'exégése allégorique a propos de la religion égyptienne,
quand il a déclaré que le vulgaire a tort de s’arréter a la
superficie des choses et de se moquer des chats et des cro-
codiles sacrés, « symboles, disait-il, qui ne méritent pas
le mépris, car ils sont au fond un hommage rendu non &
des animaux périssables, mais & des idées éternelles® ».
Et il abien fait d’y adhérer, car 'eiit-il rejeté radicalement,
il s’obligeait & accepter telles quelles et & glorifier les turpi-
tudes, les absurdités de la mythologie*. Ne s’accorde-t-on
pas & reconnaitre, el n’est-il pas évident qu’Hésiode,
par exemple, quand il raconte dans les Travaux el les

1. « Veritatem mnegantes stare posse nisi super terram» (Hom. in Gen.,
XIIL, 3; Palrol. gr., 12, 232).

2, Ibiud,, V1L, 6.

3. Contra Celsum, 111, 18-1g.

& Xy BN e s A8 Y TS 635
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Wisloire de la création de la femme — Origéne tran-
Wil tout au long ; — que Platon, quand, dans son
% il fait naitre Cupidon de Poros et de Penia, ont
Mgnifier tout autre chose que ce qu’ils disaient ®
0 les Egyptiens, pourquoi les Grecs auraient-ils
g¢ d'envelopper d’un voile leur philosophie ? En se
il d'accorder méme licence aux Juifs et aux Chré-

1

Belse s’est condamné & mal comprendre leurs Eeri-

# multiplier les méprises dans Iinterprétation qu’il
ne.
gine cite donc un certain nombre de textes bibliques
ransfert sur le plan spirituel lui apparait comme

leént nécessaire *. Surérogatoirement, il développe
B8 vues fort curieuses — par exemple sur les dimen-
Welles de Parche de Noé, a laquelle il attribue
Beoudées de long, 2 boo de large, goo de haut®, ou
Pgravité réelle de linceste des filles de Loth ¢ —
8 pour démontrer que, méme sans ces transpositions
fitimes, le texte scripturaire reste défendable, en

d'un cas, par des considérations purement ration-

XI

lgéne est homme de ressources! Il a, certes, de la
hise, de la bonne foi, de la candeur ; mais aussi une
lité toute grecque qui n'est jamais prise au dépourvu,

Wors 5H3-8a,

88, p. 203 B.

, 88-3.

Blin; LI, 82; 1V, 45, 49, 72; ¥, 54, 66; VI, 643 VII, 22.
Y, 4r.

s U6,




16h4, LASPAROLE  DECVERTTE DE CELSHE ENDIALECTIQUE D'ORIGENE 165

% fortes et pleines (par la pensée plus encore
slyle, dont les enchevétrements et les lourdeurs
B8 parole dictée) ne sont pasrares dans son apologie.
bnsi qu’il démontre en termes excellents & Celse
matique chrétienne, par exemple sur la Trinité, & laquell ips par lesquels il essaie d’atteindre le christia-
il ne fait qu'une seule allusion®, sur P'Esprit saint, qu'il Mrtent plus loin qu’il ne voudrait ; qu’ils risquent
nomme tout juste trois ou quatre fois dans tout I'ouvrage loule croyance spiritualiste, quelle qu’elle soit.

. - 1 . .‘ m«v . ’ .
sur les sacrements, qu’il laisse presque complétement da i que Celse affiche a 1'égard des spéculations
cbté, sur les concepts de rédemption, de justification, da

et dont il est intéressant de suivre les procédés ou 68

mandges dans leurs méandres si dextrement tracés.
Faut-il croire, comme certains 'en soupgonnent ', qu'iks

ait gardé un silence calculé sur plusieurs parties de la dog

Wes sur Dieu, I’homme, P'univers, ne va A rien de
S0'h ridiculiser toute spéculation, au bénéfice du

g pur'. Celse affecte de ravaler 'homme ; on
quelle nécessité le pressait, lui qui avait déja tant a dire, il veut I'obliger a se mépriser toul entier : a-t-il
d’aborder des questions plus ou moins épineuses que le .., qu'il compromet ainsi Veffort de tant de ﬁrm._ol
philosophe paienn’avait pas effleurées ? (Vetil 6té surcharger our définir la place de 'homme dans la création
son apologie, déja si dense, au point de la rendre presque Bllicitude que la Providence étend sur lui?? Cest la
insoutenable. §'il a négligé d’importants chapitres de la lion qui risque de patir de ses attaques ; par la fagon

théologie, cela prouve seulement que Celse n’avait envisagé déprécie au bénéfice des fourmis et autres animaux
_,.wm_;_m_mmo:mm_,.;@ r:Emmso,:&moocgmo_,@m?;

grice, de péché ?
Mais, s'il entreprenait de réfuter Celse point par point,

rey 1

le christianisme que du dehors, sans se hasarder dans le
détail de ses doctrines. Surle probléme des deux « natures » . rité :

du Christ, 'humaine et la divine, il ne s’est pas dérobé, W6 voit pas que, dans son dessein de détourner du christia=
les attaques de Celse ﬁuu..mbe contraint &4 des mxﬁ:nmmmosm goix qui liront son livre, il ote du cceur des non-chrétiens eux-

1 i ihé .oux cui peinent sous le lourd fardeau de la
encore plus ardues que certaines de celles qu’on lui reproche lbute pihé pour ceux qui peinent sous fe SOt

d’avoir éludées.

Non, son savoir-faire, qui est évident, ne va pas jusqu’a eillement :

I'escamotage des difficultés. Ses réponses sont ordinairement a l'air d’admetire comme légitime la doctrine d’aprés laquelle
d’une franchise trés directe. Il lui arrive, certes, d’alléguer il auront mené une vie moralement bonne obtiendront la féli-
des e t d tt d od 3 ndis que les méchants subiront d’éternels supplices. De celte
CH b sl bR e o, déclare-t-il, ni les chrétiens, ni personne ne doit se départir.

Uil d'un cheval, les serpents de celui d’'un homme, etc. (IV, B7. cf.

M” ﬂ.ﬁ.aﬂh.ﬁmﬂn‘ Mmne Miura-StaveE, op. cif., p. 20 et 162, B cion, X, 66, 188; XI, 20, 70)-
3. Certaines de ses erreurs reposent sur des théories scientifiques inexactes, “«. hw

xm:mwu_a:_enﬁ acceptées de son femps. Par exemple, la parthénogénése de cer- v 83
tains animaux (I, 37): les abeilles naissant du cadavre d'un beeuf, les guépes IV, 83.
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obtenues par l'intermédiaire du Christ sur les récompenses et les chis
timents d’outre-tombe conditionnent d’une fagon absolue leur foi, n's
t-il pas songé qu'un chrétien qui, vaincu par ses arguments,
rait & sa foi, répudierait indubitablement par 1a méme la doctrine dond
Celse affirme que « ni les chrétiens ni personne ne doit se départir !

Ses réponses A Celse ont souvent cette fermeté 2,

XII

Le péril que signale ici Origéne n’est pas un argumen
de tactique et d’occasion. Volontiers définirait-il d’un seul
mot, ehxvlpwric?, le trait essentiel du christianisme. Cel
« amour de 'homme », il le reconnait dans le Christ®,
dont toute I'action terresire, ou pour mieux dire toute
I'Incarnation, s’en est inspirée. Selon Iestimation d’Ori
gene, le christianisme est avant tout un message d’amour,
et ce message s’adresse & tous les hommes, sans distinction
ni privilége de race, pour fomenter chez eux les énergies
spirituelles dont toute civilisation a besoin. Aussi est-ce
avec un respect ému et un profond enthousiasme qu'il
s'en fait 'annonciateur. Il voit les difficultés, il ne prétend
pas les résoudre toutes, quoiqu’il s’y emploie de son
mieux. Mais elles n’affaiblissent ni n’exténuent I'immense
confiance qui I'anime et qui I'aide A travailler dans la joic
a préparer des temps meilleurs .

1. VI, 51. Le passage qui suib, relatif & Chrysippe et a I'humanité de sa
méthode morale, comparée 4 celle de Celse, est fort curieux.

2. Voy. encore 1V, 63 et suiv.; VI, 7; VII, 63; VIIL, 56, etc.

3. Ce mot était cher depuis longtemps a la philosophie grecque. Voy. Hei-
nemany, dans Pauly-Wissowa, Suppl.-Bd. V (1931), col. 297 et suiv.

4. II, 38,
b. IV, 15.

— Mais, écrivant contre les chrétiens pour qui Dieu, les promosss
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Mlest ni pessimiste, ni sceptique, et c’est ce qui lui
Wne supériorité marquée sur Celse, lequel n’a pour
46 son esprit critique, percant & souhait, mais stérile,
ne lui suffit méme pas pour concevoir I'importance
yraie nature de la révolution religieuse qui est en
' de s’accomplir sous ses yeux.

flse manque d’imagination et d’intuition psycho-
que. 11 ne sait pénétrer ni le sens véritable des doctrines,
foriginalité des dmes, pas plus qu'il ne réussit A vivifier
hassé d’histoire et de pensée qu'il oppose & ses adver-
tes. Sur 'avenir méme, il garde bien des illusions. Ne
o-t-il pas « d’extirper » la secte chrétienne, comme si
it été, dés ce temps-13, chose facile?

Origine ne réve pas de détruire, il réve de civiliser.
Giliser les 4mes en les améliorant ; civiliser les Barbares
tmémes pour les dépouiller de leur férocité et les
jger sous le joug du Christ; constituer une immense
humaine ot toutes les bonnes volontés trouveront

8i cette Cité, que Celse juge chimérique, ne peut se
sliser sur la terre, ou les liens pesants du corps assujet-
sent les hommes aux passions mauvaises, sans doute se
lalisera-t-elle ailleurs, quand ils seront délivrés de leur

bpouille charnelle, dans quelque autre univers affran-
hi ! !

XTI

; . . >
Un méme régime mental (je ne dis pas une meme
Mempérature spirituelle ), mais aussi deux conceptions

{. VIII, 7a (vers la fin).
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irréductibles de Dieu et de I'univers, deux attitudes |
opposées & I'égard de I'Empire, voila ce que montre .,..u ;A__m:
la no.::cé_.mm dont le grand traité d’Origéne :9_; .
permis de connaitre I'esprit et la méthode. |
Cw_.:_m:o sent Dieu tout prés de I’homme. [l admire la
n_c:: nuité avec laquelle, depuis les débuts de EEE,E:‘._.
s'est exercée I'action providentielle et 1’économie ﬁ. bie _
mesurée des divines sollicitudes. — Le Dieu de O,&mo ( ,_,_
::.Umo: sans passions, sans amour, un Dieu « trés m_.,.mzw ,.V
(qui vmc:a..ﬂmwnm le monde par des lois générales et, du rm:m
%M“:_“M”u:mo_m ol :. moﬂ.im ::m.ﬁm:&a infinie, :mu réserve ...__.
- Hm aucune nEamSo:, wwi‘posrwwm. Le principe méme
UuE.um Zomnum:ozw c’est-d-dire d’une mise en contact du
vin avec la matiére charnelle, apparait & Celse comme
un postulat qui suffit pour disqualifier le christianisme,

E:.H il contredit les plus siires acquisitions de la pensée
philosophique . : :

a

Mais si la « chim? St
chi , i3
Wil me_,m » ‘n_dm:mucm est aussi & ses yeux
- peril public, c'est qu elle attaque de front, sur des
pomnts vitaux, la civilisation & laquelle il reste lui-méme
mﬁ?:mﬁﬂ»i attaché. Il constate que le christianisme est
éja une i lui
] orce et, selon lui, cetle force coopére du dedans
ME»— .Wigm forces destructrices qui menacent les frontidres
e 'Empire. 11 Ie idé ; i
e p 1 le considére comme une srisic, ¢’est-a-dire
mme une sédition ; comme un vésec, ¢'esl-d-dire comme
une maladie® : expressi ’origine 1cl
i w mR,Em., &ozm:.:w platonicienne, dont
ns vu qu’elles étaient depuis longtemps courantes
dans le vocabulaire politique des Anciens®

1. Voir plus haut, p. 120.
m W”,:.umwibw_m_ VIIL, 2; Ag. Jésus est

05 y 5
QoY NYETNE The ordaews, VIIL, 14
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% rofuse & admettre que d’améliorer la moralité
ll8 puisse jamais nuire au salut d'un Etat: or,
tiche, telle est la plus certaine réussite de la foi.
se aussi de se passionner pour les formes sociales
Wes autour desquelles son adversaire avait sonné
pent. L’organisme de PEtat ne lui inspire, conve-
gu'un intérét médiocre. Celte indifférence ne
Lpas chez lui d'un égoiste mépris du devoir civique,
behe désertion devant le péril commun. Non | Mais
wadé, en bon platonicien qu’il est & sa facon, de
§¢ supériorité du monde invisible sur le monde
. 11 vit par la pensée, par le réve métaphysique, par
l¢ aspiration de son ceeur, dans un Au-deld auprés
Nes réalités d’ici-bas lui semblent trop chétives, trop
8, pour accaparer le meilleur de I'effort humain.
il cas, c’est au service des églises, véritables « corps
@Ble » (coomrpa matpidos) installés dans chaque ville,
pukaite que tout chrétien cultivé réserve son activité.
ol état d’esprit ne pouvait que consterner — Celse,
: il était mort depuis longtemps au moment on

e réfutait son opuscule —, mais les nombreux
qui, animés du méme souci que Celse, continnaient
weer 'Etat, tuteur des traditions nationales, garant
Jens matériels, au premier plan de leurs préoccupations.
4 ce débat non seulement nous permet de voir clair
deux mentalités & la fois apparentées et profondément
wbres, mais il déctle quelques-unes des raisons qui
@rent sur le christianisme naissant tant de haines, et
fibrent entre lui et les pouvoirs publics de si tragiques

"

lits,




GHAPITRE 1I

PHILOSTRATE
I. Nouveaulé du point de vue ot Gelse s’élablil, — I, Comment la diffu
sion du christianisme justifie ses perplexilés. — IT1. Les retonrs de natin

nalisme persécuteur qu II1 sivcle. Formes nouvelles de la réaction intelloes
tuelle paienne, Les Christs paiens. La rénovation de la piété, 1V. L8
rhéteur Philosirate et sa Vie d’Apollonius de Tyane. Qu’était I'’Apolly
nius réel ? Les dédains de Lucien & son égard. Sa premitre bioyraphie
— V. Julia Domna, seconde femme de Seplime-Sévere et son « milicu »,
Glest elle qui décide Philostrate & raconter la vie d’Apollonius. Comment
Philostrate transfigure son personnage. — VI. Les analogies de son récil
avee Uhistoire évangéligue. — VII, Peut-on déméler ses intentions véri
tables 2 — VIII. Fortune extraordinaire de Vouvrage : Apollonius de
Tyane deviendra dans la suite un des « saints » du paganisme.

I

L’objectif de Celse, dans son Discours Véritable, était
donc de démontrer que la foi nouvelle, indiscréte et conqué-
rante, devait &re regardée comme un amalgame d’em-
prunts et d’absurdités, et jetait un impudent défi 4 Ia
pensée grecque, ol elle avait effrontément puisé. — Subsi-
diairement il essayait de convaincre ceux qui, la pro-
pageant, n’y avaient pas gAté tout leur bon sens, que
c'était un jeu détestable de frustrer IEtat du concours dont

B I NFILTRATIONS CHRETIENNES 17!

systémati ils
i i . te carence systématique
Besoin, et que de cette ca 3

L & se repentir quelque jour. N L
\ beau manier de préférence la dérision )

t . . .
anxiété se trahit sous ses affectations de

e, une

b, Il est trop bon observateur des choses de son

pour se méprendre sur Iimportance d’un .H_..cc“uwwwww
x qui va s’amplifiant mmnm.oomwm, et qui pré | %.-
idé B e et sa culture tradi
guiconque considére 1"Empir ot s el
le comme les bases de toute Gﬁ_wmm:os. | r%mio
irétiens, et ne se sent pas mm .39.:&3 mﬂ.ﬂ.m i
ble & leur égard : c’est par W::B_.%.SSW : i HMo.u_.ﬁ:.".m
e fait qu'il institue c:@.%mnﬂmmﬁo: &,mﬂ.pzw_mmh % i
_..,ncm“ pour autant qu’il les no:um:_q .mﬂ.mwsm @oom:
gun appel & ce qui reste chez eux n.mm loya Hzmau_.oﬂnm
pévele qu'il devine dans le avz.m.:_f._wmﬂmz g
Sedoutable, que I'Empire mﬁm.n,; __."a:_“”_ m aﬁM s
8 sens, son livre marque une date ; et 1 ‘:wm. .F e
; source », la plus féconde %.w »ocgmu. H‘_::M .rm:.@m@ﬁ_m
gront apres lui & des réfutations anti-chrétienn
e envergure.

1T

@ inquiétude d'un conservateur romain tel que D&ma,
I _. 2 . ; m
& comprend mieux encore quand on lit des déclaration
i 1 vec
e celle de saint Justin dans son Dialogue a

jphon ' (vers 160) :

nt pas une seule race humaine, barbare Wm
appelle, ni de ceux qu'on nomme les

n'y a absolume “ ;
gue, de quelque nom qu'on 1

" 117, B, trad, ARcHAMBAULT, II, 205.
o4 »V
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« r.._,‘.; ~en-c iots » i
i hariots » ou les « Sans malson », ni de « Ceux .—.:‘ [l
chent-sous-des- mﬁ—nr.ITOC—IJ.v rrir-des-troup Z . ¥ ..:.
i 5 1
b cins Tis . peaux », chez qui, au no
du 1 .—:u:m: des prieres et actions de m,u.ﬂ.mmPOm ne mOmO.m: Ll—,
e (LT

au Pére et Auteur de Punivers.

ou encore celle de Tertulli .
est de 197! ien, dans son Apologétique, qui

Si nous i i
b s voulions agir, j :

AR § , je ne dis pas en ven : :
ennemis déclarés, sont-ce les effecti e 9
d6ine D e ) > les effectifs, les troupes, qui nous feraion!

} us ne s ki o o
STy .oaa.umm que d’hier, et déji nous avons rempli I
i :..::mc;un, i ME mm__mm vous : les villes, les iles, les postes fortifi

: s, les bourgades, les ¢ 4 . i e
le sénat, le forum : n iz amps méme, les tribus, les décuric

: nous ne vous avons laissé que vos Eﬁ._Ewm

Tout ite & I’
i e part faite & I’hyperbole, de tels cris de triomphe
O: i r = r ) $
(P .ﬁ:.asﬁ qu’éveiller un écho douloureux chez ceux
1 assistai i i i %
qu : : ent, impuissants, & cet envahissement des cadres
de 'Empire. .

11X

ue la rési ai ¢
.ED;, ﬁmﬂmamcom n’ait pas chémé, au cours du m® sidcle
o i S g 3
M q ﬁﬁ triomphe définitif du christianisme, c’est ce que
émontreront les chapi i sui ,
s chapitres qui suive
: nt. Nous pa 3
sous silence les formidabl - Ly
ormidables retour ionali
s de nationalis :
cuteur qui succédd 5 i o
erent a des périodes ¢ i
es de paix cha foi
que, ressuscitant le i i o
8 § anliques maxin
: maximes, un em ;
essayal 1vi "alli u .
. y ..” de revivifier I'alliance de la religion et de 'Etat et
restituer par la force | raditi \
e leur traditionnelle solidarité
: solidarité. Nous
ne parlerons ni des ri { i
el o &mm mﬂ‘m:m:wm de Déce, en vue de recréer
euse de ire ; ni f
g impire ; ni de celles de Valéri i
P pire ; es de Valérien ; ni
puissant effort poursuivi cinquante ans plus tard vmm:,

1. § 37, & et s. : trad. Wastzive (retouchée).

jonius de Tyane. Apulée de
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ten dans le méme sens. Cest & la réaction pro-

Bt intellectuelle du paganisme que nous continuerons

siler notre enquéte.

Semble que cette réaction, tout en utilis

Mnis en ceuvre A "époque mmmnmmmio. change sur
points de méthode et de ton.

Bston Boissier a jeté jadis dans la Préface de sa Religion

hine' une remarque dont Pétude des faits révéle la

Bdité. A partir de Marc-Aurdle, écrit-il, « le paganisme

b de se réformer sur le modéle de la religion qui le

ant les moyens

jce et qu'il combat ».
i premier lieu, beaucoup paraissent avoir soupgonneé
L o prodigieux succes de la foi chrétienne fenail en
hde partie & ce fait qu’elle avait pour centre el pour
¢ la personne de Jésus, a la vie duquel tout chrétien
il stir de participer par la vertu des sacrements. Traiter
as de sophiste et de « gogte », ¢’était un pietre moyen
défendre les masses conlre la séduction que celte
érieuse figure exercait sur elles. N’était-il pas plus
bile de dériver leur enthousiasme vers quelque autre
fysionomie, divine ou humaine, dont Iautorité, soigneu-
jent mise en valeur, fit capable de balancer celle
Yexercait le fondateur du christianisme ?

Déji cette idée avait dfi se présenter fugitivement
it de Celse : il 8'était plu  opposer tour 4 tour au Ghrist
Beulape, Bacchus et Hercule, mais sans converfir en
Yatbme ces indications rapides.

oir le role que Philostrate assigne
Madaure, I'auteur des Méta-

A les-

Au seuil méme du siecle,

Jous allons v i son Apol-

. I p.x.
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morphoses, sera exalté, lui aussi, comme un thaumaturgs
dont les miracles défient ceux de Jésus. Et plus tapl
Socrate, Pythagore, Hercule, Mithra, Esculape, Attis
Hélios bénéficieront tour & tour du zdle inquiet de pold
mistes en quéte d’un Christ paien.

Puis I'on comprit de mieux en mieux 3 quel point lg
froide sécheresse des culles officiels &tait insuffisante §
fournir aux Ames l'aliment dont beaucoup étaient avides
« Lorsque Celse raillait la préoccupation de rédemption of
d’expiation des péchés, si forte chez les chrétiens, observe
Eugéne de Faye, il se trompait lourdement... Au point de
vue de I'immense majorité des hommes du m° et du
ur’ siécle, il retardait. Jamais le besoin de pardon, d'expia
tion, de rédemption ne Jut plus Jort!, » A cet appétit reli
gieux, les cultes orientaux donnaient déja quelque apaise-
ment. Mais la philosophie elle-méme, - surtout |
néo-platonisme (ot se recrutaient les plus clairvoyants enne-
mis du nrlmsm:imEmv se fit dévote ; elle chercha Dieu :
elle opposa & 'ascétisme chrétien une surenchére d’absti-
nences et de renoncements ; elle rapprit aux hommes 3
prier, & témoigner de leur sincérité par les ceuvres?, i
faire de leur 4me un habitacle divin ’, grdce aux quatre
vertus purificatrices, la Foi, la Vérité, I'Amour, PEspé-
rance*. Qu’il y ait eu, dans cette rénovation religieuse, une
large part de sincérité, qui oserait s’inscrire li-contre ?
Mais qu’elle ait été, en partie, inspirée et soutenue par une
tactique réfléchie, par une arriére-pensée de concurrence,
il est bien difficile aussi de le contester.

1. Rev. d'Hist. et de Philos. relig., 1927, p. 8o.

2. Porphyre, Letire d Marcella, § 8.

3. ::;.., § 20,
4. Ibid,, § a4,
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plever déji quelque intention de ce genre ﬂ‘muw.m_u
. pollonius du rhéteur Philostrate, c’est ce qu'i

Biminer en premier lieu.

IV
i quelle fAcheuse idée Ernest Renan s’était formde
Wtalité publique & partir du m:Mo_w .2 ocEﬁa.E
lait les symptomes manifestes %:.D ﬁ:.,:mmw_m m?\:mq
Mtellectuel *. L’histoire d’Apollonius de _%m:w lui
il une preuve parmi plusieurs mE:.m.m Kl H_m.:a
promptitude de la décadence n_m‘_ esprit r,E?”::,
Wu'un théurge misérablequi, a ﬁmwom:o. de ﬁ_.m._mw,
.,<om:o que parmi les badauds Qc.ﬁwm_m Mineure,
jgent ans aprés, grice & des écrivains sans ver-
Wi s’emparérent de lui pour amuser un @;EE
talement crédule, un personnage de prontien
e incarnation divine, que l'on osa comparer a
» ) ;
malaisé de restituer la mr%mmocoﬁdm a.m_m:o .mm cet
dus, tant de fois retouchée, embellie, mio\qmﬁmm %EM
Il vécut au premier siécle de '¢re o.ra,m:.mmso_ 1
ginaire de Tyane, en Cappadoce, et s’était acquis
Baine réputation dans son pays, et dans la Syrie
par son mode de vie et par ses %w:m de .Emc_.bm-
it de voyant. Il pratiquait un &m.EE m_n._o_phmwpmi
' jen ; il s’habillait de vétements de lin (la laine étant

4o animale), ne se baignait jamais, laissait croitre sa

lus haut, p. 97.
&.“z_z._\:.hmu._ p- ho3.
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barbe et ses cheveux, observait la continence, el sxemple Euphratés d’Alexandrie, le stoicien,
le respect des dieux, auxquels il ne voulait point qu’on 8 Pline le Jeune et d'Epictéte), qui étaient venus
de sacrifices sanglants, mais seulement des hymnes o B Blre aucunement prévenus en sa faveur'.

prieres *. On prétendait que, se trouvant & Ephése, il e avec les traits d'un godte fort habile, initié &
annoncé le meurtre de Domitien, au moment méme | Ieantations mystéricuses, capable aussi de g'éle-

tyran était frappé & Rome. On lui attribuait divers &

Wunceplions philosophiques ou théologiques d'une
parmi lesquels une Vie de Pythagore qu’utilisa plus

pleur, que I'image d’Apollonius était &o_.smdam‘w
dins quelques parties de 1'Orient, jusqu’au jour ol
sophiste sut la faire rayonner d’un prestige
Wivin. et transformer le « sorcier » enun héros de

Jamblique, et des recettes magiques, des telesmata,

circulérent en Orient sous son nom pendant des sitelk
La seule mention d’Apollonius que nous trouvions

second siécle, c’est dans 1’4 lexandre de Lucien de

L.

sate qu’elle se renconlre, et elle est fort méprisante. Lu
raconte que son friste héros, Alexandre d’Abonotique,
formé, encore enfant, par un médecin originaire de Ty
« un de ces hommes, écrit-il, qui s’occupent de magie, 4
formules magiques; qui promettent d’éveiller le
d’amour, de changer I'humeur des ennemis, de |
découvrir des trésors et recevoir des héritages. » Or {

Jq

bl la pritre de Julia Domna, seconde _Jm.ﬁ.gam de
ur Septime-Sévére, que le rhéteur Philostrate
M de raconter A son tour la vie d’Apollonius.

d’un prétre du Soleil, Bassianus, Julia Domna
B0 & Bmése, en Syrie, et elle se wmﬁmormm._., m_.w_um_o_mw.:
8 la dynastie qui avait régné sur om:o.ﬁmrw jusae a
b de Domitien. Septime-Sévére I'avait epousce en
alors qu'il était 1égat de la Provincia _W:.Qm:ﬁ_mz..ﬁm__
qu'il avait su que Phoroscope de Julia la destinait &
i Ils eurent deux fils, Caracalla en 186, Getaen Hmm.
‘exerca une forte influence sur 'esprit de son mari,
| eut, semble-t-il, pas mal de choses 4 lui pardonner.

ds la mort de Septime-Sévére, Julia dut supporter

médecin, ajoute Lucien, « élait un de ceux qui avaien
profité de relations avec Apollonius de Tyane et connal
satent toute sa tragédie. Voild de quelle école sortull
Ihomme dont je parle? ».

Peu de temps sans doute aprés la mort d’Apolloniug
un certain Moeragénés avait éerit sur lul tout un ouvrage,
les Mémorables d’Apollonius : il y mettait en relief los
connaissances magiques de son personnage et il disail
P'impression profonde qu'il avait faite sur plusieurs philo

1. Il déconseillaif, en tous cas, tout sacrifice au Dieu supréme. V ki
fragment conservé par Husébe de Césarée, Prépar. Evang., 1v, 13 et
par E. oe Fave, Origéne, sa Vie, son OEunvre, sa Pensée, t. 11, p- 198,
3, Photius, God, 44 ; Malalas, p. 263 ; et voir plus loin, p. 456.
3. Alexz. § 5 (éd. Teubner, 1887, p. 117).

| Drigine, Gontra Gelsum, VI, 41 (Korrscuau, I, 1003 Palrol. gr.,

. S (u au debu du e si cle
14 3 C début ¢ -]
.nasoazﬂﬂomﬂan les magiciens et les sorcier: q e 818

sait Dion Cassius, txxvir, 18 (&d. mc;m:tz_ t. LI, p. 397) — & moins
Son abréviateur, Xiphilin, n’ait retouché le passage.

12
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le pénible spectacle des dissentiments de ses fils, dont |’
Geta, fut massacré presque dans ses bras.

Se doutant des défiances de Caracalla, elle se Lourna
dés lors vers la littérature et la philosophie, pour lesquellos
elle s'était toujours senti beaucoup de gotit. Philostrale
Pappelle « Julia la philosophe » (4 giéo Tovnia). Sa
sceur  Julia Moesa, qui vivait aupres d’elle, était elle
méme une femme remarquable : c’est & ses initiatives
hardies qu'Elagabal, en 218, devra le tréne. Autour de ces
deux princesses se groupait une élite de lettrds, d’astro
logues et de beaux-esprits!, oit brillait Philostrate, épisto
lier réputé, ancien « sophiste » d’Athénes, futur auteur des
Vies des Sophistes et des descriptions de Tableaus.

Au début méme de sa Vie d’Apollonius, Philostrate
raconte qu’un certain Damis, Assyrien d’origine et disciple
d’Apollonius, avait rédigé sur celui-ci des Mémoires ou il
décrivail ses voyages et avait consigné ses paroles et ses
prédictions. L’ouvrage serait resté sans doute inconnu, si
un parent de Damis ne I'avait remis 4 Julia
«qui aimait et protégeait tout ce qui tenait
commanda & Philostrate de refaire ce récit,

Domna. Julia
aux lettres »

sulfisamment
clair en sa contexture, mais mal écrit, et de le parer de son

bedu style®. Philostrate affirme qu'il a suivi la relation de
Damis, sauf pour les derniers chapitres®. Il se serait aidé
aussi de divers opuscules, des Lettres d’Apollonius, deson
Testament, des souvenirs laissés par lui dans les villes ot il
avait séjourné.

Faut-il prendre au sérieux celte énumération diligente

1. Dion-Cassius, txxv, 15; rxxvir, 18; Philostrate, Fie des Soph., 11, 30, 1.

2. L'ouvrage ne parut qu'aprés la mort de Julia, ¢’est-a-

car, inspiré par elle, il ne lui est pas dédié,
3. Exactement, jusqu'au livre VLI, 28.

dire aprés 217,

MILIEU » DE JULIA DOMNA

Ky
01l ya des critiques qui admettent que Phi-
Bllement servi des Mémoires de ce Damis'.
BBt ! estime — avec raison — que ces préten-
n'ont pas plus de réalité que H.B:i.m.mm ce
bon Engli, chez qui Cervantés aurait puisé les

%on Don Quichotte; ou que la fameuse ins-
vite en Panchaie, ol
Bendait avoir déchiffré I'histoire vraie d’Uranos,
Lot de Zeus. Meyer remarque que toule la pre-

sur une stéle d'or,

; : ; S
de I'ceuvre, ol est raconté le voyage d’Apol
I . . 5 o 2

lis Sages indiens (I, 18-111, 58), n’offre qu'une
une ethnographie imaginaires, et

soutient
papports avec le monde réel que le Laputa des
3 L A, i

Gulliver. Maint passage y décéle la « maniére »

de Philostrate, par exemple les descriptions

Wil ou d’étres extraordinaires, genre ol il excel-

ilee général de I'ouvrage, les événements qui y
fice, les hommes qui y apparaissent, sont histo-

I8 les attitudes, les paroles sont de pure fantai-
pouleur générale de l'ouvrage est celle d'une

pphistique, conforme au godt de cette époque.
on de Philostrate n’est d’ailleurs pas douteuse.
ir contre la tradition accréditée dans le public
.,.;.m:o Moeragénés, maladroit apologiste, avait
P ui présentait Apollonius comme une sorle de
ou de prestidigitateur. Philostrate affecte de ne
B4 la magie®, et il n’admet pas qu’on ravale une

: . 391 et s.
Lm“w.m._.?ﬁ.m::\: ak, 1; 255 11, 20; 22; 11T, 14; 48.

3.
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porsonnalité si haute, en ne la considérant quo sl Mérile de fixer un instant la ndtre : c’est I'ana-
GhEit aspect. Apallonhias fats selon B o0 sl Bliing épisodes avec les traits de ’histoire

exceptionnelle qualité; il vivait avec les dieux dans
sorte d'intimité, grice A quoi il pénétrait leur volomk
accomplissait de surprenants prodiges, ot la magie I8 ne présente pas Apollonius comme un dieu
pour rien’. Car magie et théurgie ne doivent pas il parler, encore que certains passages puissent
confondues. Ce théologien, dévot fidéle d’Hélios, d’ \f peu équivoques . Apollonius lui-méme proteste
lon et d’Asclépios, apparait & son panégyriste comm idée®. 11 ne lui suppose, en somme, qu'une
admirable pédagogue pour guider les hommes vers .m.?.mn:_.m et presque divine ® » ; mais les acles et
connaissance des formes diverses du culte selon | I qu'il lui préte évoquent en plus d'un cas le
les dieux entendent étre honorés ; et dans toutes les pard paroles et des actes du Christ, ou de I'apdtre
de I'univers, chez les mages de Babylone, les brahmanes ‘
I'Inde, les gymnosophistes d’Ethiopie, sur les bords # Mnalogies, gardons-nous d’exagérer le nombre et
Nil, en Gréce, & Rome, en Espagne, il leur er Blles paraissent significatives, quand, les ayant
le gotit de la mortification, le respect de ’humanité, § fline 4 une, on en forme un faisceau. Elles font
science des priéres et des sacrifices. Hipression quand on lit de suite la Vie d’Apollo-
m'on s’apercoit de la place restreinte qu’elles y
VI . b6 force la note, quand il écrit : « L'idée chrétienne
s sur le fondateur de la doctrine et ses premiers
Sur P'intérét qu'offre le roman de Philostrate, il sembl sur leurs enseignements extérieurs et leurs actes
qu'on ne s’entende guére. Albert Réville le trouvait « amus nls pour ainsi dire & chague page. » La vérité,
sant comme peu de romans modernes » ?; Renan, lui, I§ | [aut une certaine atlention pour les repérer, tant
déclarait « insipide »*. Laissons au lecteur assez persévis 8 Philostrate ressemble peu aux livres chrétiens.
rant pour le lire jusqu’an bout le soin de décider entre cos § bréves sentences, plus de sobres récils, plus de

deux appréciations.

Quelle que soit son impressi i o

A 1 ; § pression bﬂm_mv il est une _.5"__ b8x. |, 4 ot un songe' le montre i sa mére comme Un nouveau

cularité du livre qui ne peut manquer de frapper son alten- Wiou égyptien), encore plus expert dans la science de l'avenir;
il annonce a ses amis sa prochaine épiphanie (Emepavéuta Yo p pe

B Il est traité (vin, 7) de Oz eixagusves (semblable & un m..um:v.
| q_ ot 1y, 31: P. Atvarp s'est donc frompé sur ce point (Perséc. de

1. Cf. parex. V, 12; VIII, 7.
y 240).

3. Rev. des Deuz-Mondes, t. LIX (1865), p. 6ar.
3. L'Eglise Chr., p. 4a7. ¢ e i '
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oésie fraic . ; : : .

p iche et pure : mais une suite d’anecdotes 1§ Biius comprend « toutes les langues des hommes' »,
celui dont bénéfi-

leuses, di ol I . .
s, dignes parfois des Mille et Une Nuits, des dis Mlbn surnaturel qui peut rappeler
Apdtres, le jour de la Pentecdte. — Passons sur

mHo:wam. des préceples pédants. Apolionius ratiocing
wwwmﬂmwwM:ﬁwmmWmhmw_owwwmm.ﬂzamﬁmm et _mE._am. choses divi merveilleuses et les exorcismes, dont, de part et
, il a toujours A portée de la muk los éléments et les résultats sont forcément les
Yoici cependant un prodige dont le développement

raisonnement spécieux, le mot décisif, la réplique perting
ient & % semblable au récit de la résurrection de la fille de

qui réduit au plus humiliant silence ceux qui es
décon i : . : e
A omZoJ si haut placés qu’ils soient. Rien ne luj
étranger, ni la morale, ni la politique, ni P’art, ni la
“ A pollonius, IV, 45. Saint Lue, VIIL, 4o et s.

Voici que vint un homme
nommé Jaire. Et il était chef de
la synagogue. Et tombant aux
pieds de Jésus, il le suppliait

mﬁm.w :Wm::w. Tous subissent sa mystéricuse supéri
N’oublion iR . Jouno fille nubile passait
s pas non plus que les récits de vies héroigu A é_:amm%nm‘:.,_é:;e
X | y ] S

les collectio irabili
ions de mir o . .
irabilia, se ressemblent forcément | Waire on poussant des cris,
Nl arrive quend lespoir

Ayt

ma“w_m:o cbté, surtout dans I'Antiquilé ol la lex operis Gl
ré irante ; R ’ , B s Gt £ : S
prépondérante ; et que, de ce chef, certains rapprocheme on o 616 trompé, et Rome dentrer dans sa_maison, parce
restent douteux. et peut-dtre fortuits ! g : fro pleurait avec lui, car quil avait une fille unique d’en-
C s g k w.r.ho ortuifs -, fille était de famille viron douze ans qui se mourait...
es réserves faites, voici quelques traits qui ressembley pire. .P_E:o.:,.:._.. m_.&m:p Arrivant & la maison, Jésus dit :
Wimnoin de ce denil, s’écria : « Ne pleurez pas, car elle n’est
mais elle dort. » Et

pas morte,
ils s6 mogquaient de lui, sachant

qu'elle était morte. Or, l'ayant

fort & des réminiscences.
B oo lit, jo me charge d’ar-
larmes. » Mais Apollonius

A douze ans, Jésus enfant étonne les Maitres dans
e toucher la jeane fille et

Temple parla s :
m par la u:a.@am:m:_.m sagesse de ses questions et & : . ...‘
ses réponses. A seize ans, >to:c:mCm atiire a4 Eeoée urer quelques mots ; et prise ?:.Wu M:EP il ;wﬂ a r.w__:c
; % . ’ ( s qu rai yOIX. ¢ fant, réveille-tor | »
jpar ses propos dum o e O S B golle personne qu on avaib voix : « Hnfant, Y
dont il m& PoS D__ﬁv b Pascétisme tout HUU_A_EW Morle parut sortir du som- Tt son esprit lui revint, et elle se
il donne le modeéle, des visiteurs venus des villes (8 Bllo ponssa un cri, et revint leva w:mm:o# : m,__ il prescrivit
maison __E_mi,.o:m_ comme qu’on lui donnit & manger.

bl

Cilicie et mé e I
dict : Wiy Qmm. .wh.Oe HEEST (et tel Huor.: qu’u " rendue 4 la vie par Her-
icton circule en Cilicie : « OU courez-vous si vite ? Alles : pe

vous donc voir le jeune homme *? » — Jésus est plus d’ung
jovant un cas si merveilleux, Philostrate hésite, se

fois H.:& compris ou mal suivi par ses disciples. Apolloniug
s ot r . . 3 : ! -
e voit délaissé par une partie des siens, quand il entreprend ond, et, en Helléne authentique qu’il est en son fond,

son voyage vers les Indes (I, 18), puis & Rome (IV, 37). « Maintenant, trouva-t-il en elle une der-

un doute :
qui la soi-

8 dtincelle de vie, qui avait échappé & ceux

1. Voir sur ce point Karl Holl, di i i
kP ; die mi_%%in\__.ﬂﬁ.%&a Form des griechi
o Hu.umv‘ .\ uu%wv. les Gesamm. Aufsitze zur Kirchengeschichte, ¢, 1I (T
2. Vie d'Apoll., 1, 8.

g 1o

. Trad, Cuoassase, p. 184 (légérement retouchée).
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gnaient ! Car on dit qu'il pleuvait, et que le visage de la
Jeune personne fumait. Ou bien la vie était-elle en effol
EE:«P et fut-elle rallumée par Apollonius ? Enigme diffi

o;m. a résoudre, non seulement pour moi, mais - le
agsislants eux-mémes. » : E
Notons encore qu'Apollonius, tel PApdire des Gentils
adresse par lettres & certaines villes des conseils et Q..,w
H.;.roe;:c:mw qu’il se décide & passer en Créte sous :__
:.mmqoo d’une vision, comme saint Paul lui-méme quand ~.‘_
; était résolu a s’acheminer vers la Macédoine : msum ua:_:
a Rome le consul Telesinus, comme saint mum:u_ avait mesa
& Chypre le consul Sergius Paulus ; qu’il dégage sa .dmuwvc,
;nw fers qui la retiennent (puis Iy replace) ocEBm._ sainl
Pierre <.o: les chaines tomber de ses Smmumw que, lorsqu’il
a soudainement disparu au cours de son m:_mqhoqmﬁmﬁm
@m.ﬁ:; Domitien, ses disciples hésitent A le Eoo:%mxno .‘“
C.Emmwnr? et que pour les convaincre de son identité il uﬁnv
laisse toucher par ecux'; que sa carritre enfin se clot 5”
une sorte d’apothéose, car Philostrate, qui se fait Fmo__oH mr»
diverses traditions sur la mort d’Apollonius, g’étend s
co:c.mcm voulait qu’arrété comme magicien et “.‘o_mdw par _MM..
wﬁ.&.umm du _bms.mwo de .UFJ:EP Apollonius se soit délivré
e ses liens, ait franchi les portes spontanément ouvertes
qui se refermeérent derriére lui ; et qu’alors on ait entendu
des voix de jeunes filles qui chantaient : « Laissez celle terre |
Montez au ciel ! », comme pour Iinviter 4 s’élever de terre
vers les régions supérieures ®.
MH.H :,omr.@mm ._.Jm@:“w certaines formes de 'enseignement
d’Apollonius qui ne rappellent exceptionnellement celles

1. v, 13.
2, v, 3o.
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b &' élail volontiers servi. C’est ainsi que, pour
auditeurs 3 pratiquer la morale de l'entr’aide,
leur raconte I’histoire d’un enfant qui, portant
un panier, tombe et en laisse choir & terre le
l ramasse son blé tant bien que mal ; une certaine
§ grains restent épars ; un moineau les apercoit
her ses congénéres pour profiter de la bonne
Parcillement « les hommes doivent nourrir les
dtre nourris par les hommes ». Il est difficile de

Sonnaitre dans cette anecdote instructive une sorte

8, avec cette différence qu’elle n’est pas fictive :

it réel, qui se déroule non loin de 1a. Apollo-

fnait grice 4 son don de double vue, et ses audi-

§ immédiatement le controler.

VII

hilitudes obligent 4 admettre que Philostrate a
ploité les Livres Saints.
it aussi cultivé ne pouvait guére ignorer les pro-
socte chrétienne, extension qu'elle était en train
b dans toutes les parties de I'Empire, la grande
i de certains de ses protagonistes. Au surplus, la
ulia Domna, Julia Mamaea, mére du futur em-
Jexandre-Sévére, s'intéressait vivement aux choses
Blanisme. Eustbe de Césarée la décore de I’épithéte
fiotity, qui ne saurait d’ailleurs signifier autre
« trés pieuse ' ». Une légende, qui fit rapidement

1, a1, 3. Cf. K. Bauuexer, die Syrische Kaiser, Rottenburg
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, le traducteur de la Vie

1 A r ra*
: son chemin, voulut méme qu’elle efit été chrétienngis 8 son temps. Chassang
Bius, ne lui suppose pas d'autres visées que celle-

a fait trop d’honneur & Apollonius, écrit-il, de lui
uneintention de polémique religieuse. Pour nous,
A courte vue et, en écrivant ce livre,

a

| historiens profanes lui reprochent, de leur c6té, son amk

et son amour forcené de 'argent. Toujours est-il qu
i en 218, soit entre 231 et 233 (la critique oscills,
reperes strs, entre ces deux dates), elle désira com gu'un rhéteur

Origéne, et « faire I'expérience de son intelligenos Bngé qu’h faire ceuvre de style, tout au plus & satis-
choses divines * ». Elle le convoqua & Antioche et cul §6 princesse et une époque préoccupée de merveil-
lui quelques entretiens. Hippolyte de Rome lui dédig Il 0’2 vu dans la biographie d’Apollonius de Tyane
opuscule sur la Résurrection, et le laic chrétien J matidre 3 développements littéraires et A narrations
PAfricain fut en relations personnelles avec I'emy leuses '. »

Alexandre-Sévére, pour qui il construisit « la belle bill ndant si lon se rappelle I'importance de I'élément

lque, pédagogique, de louvrage, les enseignements

Hi théque du Panthéon® ». Les lettrés qui se groupaient auld
pllonius y distribue intarissablement ; si on réfléchit

_ des princesses, et s'essayaient & flatter leurs gotits, du
b donc étre aisément amenés 4 s’intéresser au christianis it qu'il a écrit par ordre, pour complaire & son im-
_ ou & feindre & son égard quelque curiosité. protectrice, il est difficile I’admettre que Philostrate
7 La pensée de Philostrate en a-t-elle été préoccupée, ol ongé qua divertir. Albert Réville appelait Apollonius,
dée, comme quelques-uns le supposent *? A-t-il réellem gon biographe P'avait peint, « le Don Quichotte de
voulu comparer & la destinée obscure et méprisable d belion religieuse et morale® », un Don Quichotte
Christ la destinée éclatante d’Apollonius, confident d .. il est vrai, de toule candeur d’4me, tendu, subtil,
maitres du jour, les censurant & I'occasion, apbtre de . ..o_, d’up ritualisme compassé et minutieux. ('est en
pensée néo-pythagoricienne & travers tant de contrdd du paganisme qu’il guerroie, — nOT pas e

diverses, sans avoir jamais subi d’humiliations ni d’of vulgaire, mais une religion épurée qui tend au mono-
Gy Mo et habitue les Ames & servir les dieux comme ils

L étre servis. Il était naturel que, pour composer son

‘de sagesse, incarné dans Apollonius, Philostrate uti-
. : . :

) l'occasion, parmi d’autres sources , quelques traits

Il parait avoir eu, en premier lieu, le dessein de faire ug
livre intéressant, amusant par la diversité de ses épisodes !
_ un de ces romans de voyages et d’aventures comme on lg

. 1. On peut en suivre les étapes dans Rufin, H. E., VI, 16; Orose, Hisl P
VII, 18, 6; Vincent de Lérins, Common., xvir; et chez les historiens by ﬂ y des Deux-Mondes, art. cité, p. 636.
I

Syncellus (éd. de Bonn, I, 675), Gédrenus (ibid., I, 450), Zonaras (LI, wip. Levy a fort bien montré dans sa savante these sur la Légende
), que Philostrate a utilisé beaucoup d’éléments de

(Paris, 1927

2. Eustbe, pass. cité.

3. Guenerun of Huxr, Ozyr. Pap., t. IIT (1903), n® 413, r.w:nm 56 et s, s « Ihomme-dien » de Samos. Mais on s’étonne qu'il ne ._Euimmm

Flis e S Winquidter davantage de déméler si la tradition proprement n._:“r..:muno ne
5 t 1a pourtant une E_mmsob qui simpose,

i i R R e e T § pas, elle aussi, influencé. Cles
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tirés des livres chrétiens. Connaissant les sympathics nosk
douteuses de Julia Mamaea pour Délite chrétienne, il n'a
pas di étre fiché de transposer surla téte d’Apollonius I8
nimbe de sainteté dont rayonnait le front du Christ, aus
regards de ses fidéles, et méme des simples « sympathi
sants ». Mais il a eu cette habileté de ne faire ancune ally
sion directe au christianisme, de n’en esquisser nulle part
la parodie, et de suggérer des conclusions qu’il ne formuls
nulle part lui-méme. En sorte que beaucoup se demandent
encore si I'idée de substituer un « Christ hellénistique
au Christ de I'Eglise s’était vraiment formée d’une facon
ferme et systématique dans son esprit .

Philostrate n’a pas évité ce parallélisme ; il ne lui a pas
déplu d’en imposer I'évidence A ses lecteurs. Mais il ne '
nulle part poussé & bout, et n’y a méme pas appuyé d’un
crayon bien diligent. Ce n’est pas un sectaire ; c'est peul
étre un habile homme.

VIII

Son livre obtint un succds trés vif : Pimage de ce Pytha-
gore modernisé et mis au gotit du jour, de cet &tre quasi-
divin qui avait pratiqué les plus hautes vertus, et disposé
de pouvoirs surnaturels grice & sa piété envers les dieux,
s'imposa . aux imaginations. Au témoignage de Dion-
Cassius®, Caracalla éleva un sanctuaire a Apollonius ;
quand on connait les préoccupations du « milieu » que fréquentait Philostrate,

Yoy. les fortes oEoomcﬂm de M. Goguer dans la Revze de Philologie, 1928, p-
24b et s,

1. Cet état d'esprit est poussé jusqu'd Vabsurde par J. Mivies, qui écrit

dans la Real.-Bnc. de Paviy-Wissowa, 11, 146 « Cette biographie n’est
influencée par aucune tendance philesophique et religieuse. »
2, Lxxvir, 18,

BIBLIOTREQUE
DE LINSTITUT CATHOLIGUE
DE PARIS

e des Sophis
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,.:. Sévére Ihonorait dans son lararium mmw.:i wm.,m
Ritélaires de sa maison, & coté d’Abraham, &;.E,mrmo
Uhrist lui-méme!. Aurélien épargna la ville de
L qu'il avait juré de détruire, par Sm.mwmo_., pour n_Hm
bire de 1'étre exceptionnel qui y était ne . Plus tar g
sitcle, le sophiste Chrysanthios m.o mmwmmm‘ prit
ius pour modéle, en tant Q:qmsﬁrm:.rmco wqipwmc;
et Eunape, disciple de Chrysanthios, parle lans
istes de Dexistence terresire de celui-ci,

L]

e du voyage d’un Dien parmi les mortels u,. Quant &

Men-Marcellin, le compagnon d'armes de :E_M.ona:w

i, il range Apollonius de HVEH,E dans la mmﬁ.w. m.m.,m

fols privilégiés qui ont été visites par les .M.@S.“ iares
L ot il le cite entre Hermes Termaximus et ﬁ._o::.

\ {, nous le verrons, celle grande _.mwim.so:. oﬂ_e
byable popularité, qui suscitera mmnw. nmﬁ.ﬁ_:m mwﬁwﬁf
i la lutte intellectuelle contre le nr:mEp.EmEm se fera
Mardente encore, l'idée d’uiiliser Apollonius au mieux

r oA " &
nléréts paiens”.

Lampride, A lex., xxix.

Mlur., all. ¢ B
e : de Pythagore, thanmaturg

1 e, asceéle,
Notons ici que la mystéricuse m.m_:o
il mystique, le sera bientot aussi par
iWle ton fort dévot.

Porphyre et Jamblique, dans des
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LES PREMIERES DECADES DU 11 SIECLE

I. Autres aspects de Uétat des i

- > Uél s esprits. — II. Le témoi e de 'Ocla
M.:.um. — Il Le témoignage de Teriullien. — :\._ &mMnm,mn,. nﬂ_m:_, _.,. __.
dne. — V. Le crueific du Palatin. — VI. L’épitaphe de Oﬂm .

L'’OGTAVIUS EOH

Bles paicns, gens du monde, est mis en valeur
b d'habileté.

fons déji fait allusion & propos de Fronton '.

s 'Octavius, de Minucius Felix. L’auteur a
B8 la premiére partie de ce dialogue, une
yehologie » du paien Cacilius, en le faisant
me.

une déclaration formelle de scepticisme, ou
fosticisme, que débute Ceecilius. Le mystére
§ppe ; I'univers est pour nous une énigme qui
o intelligence et qu'il est & la fois plus sage et
eux de laisser en paix. En tous cas, affirme
sl un fait que nulle part on'ne saisit en acte
Jce, une volonté intelligible, soucieuse de cor-
led et de régler le cours des choses au mieux

Les histori !

ens : i
(gl sont d’accord pour reconnaitre que,
depuis la mort de Marc-Auréle jusqu’a I’avénement de Déce
ﬁw,mo\wmwu, un intervalle d’environ soixante-dix ans
s ono.z_m mmwmmi lequel les persécutions furent rarement
le fait de Iautorité souveraine.

; Le christianisme ne fut
exposé qu’a des crises passagéres, provoquées par des ran-
cunes personnelles ou des mouvements populaires.

:>= m__:.E.zmu le m@::Em.:H . public lui restait profon-
dément hostile, et cela aussi bien dans les milieux cultivés
que dans les foules. Voici quelques témoignages de _
état d'esprit. 35 -

IT

Nous possé i i
el P m&ou.m un opuscule, qui est soit de la fin du
cond siecle, soit des premitres années du troisiéme, ol
2

bien.
telle déclaration, on se demande comment il

Wéfendre la religion paienne. Se contentera-t-il
que, dans 'universelle ignorance, au moins les
Wyraient-ils convenir qu'ils n'en savent pas plus
autres ? Non pas. Il conclut que puisque tout,
Smaine métaphysique, échappe aux prises de
il lui faut s’attacher avec une énergie d’autant
b aux points fixes qui s'offrent & lui. Or la
Bimaine se présente comme un ensemble de tra-
pérables, auxquelles la grandeur de Rome a
& lice. Tci le ton de Caecilius s’échauffe, s’émeut,
jeler par maints exemples I'action bienfaisante de
Llont les fastes de I'histoire attestent la sollicitude.

9o
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Lui qui, tout & I’heure reléguait toute interventing
au rang des hypothéses invérifides, il s’avance
Jusqu’aux confins d'une sorte de foi, et c’est
lisme romain qui I'aide & franchir ce pas diffici
réservé sur le fond des choses, ¢’est donc par piétéy
par respect du mos maiorum, qu’il défend le culis
tionnel « si ancien, si utile, si salutaire » eof q
toujours une des bases de la prospérité et de I'hiép
romaines.

II

gments, si naturels chez des hommes de
flon, étaient ignorés du populaire. Dans les
Wvention anti-chrétienne restait féroce, indéra-

i

g0 fait, remarque Tertullien !, que la plupart mo:.pmu;
iglement dans cette haine qu'ils ne peuvent rendre 4 un
Mmoignage favorable sans y méler le reproche de porter
41 un honnéte homme que Gaius Seius. Quel dommage
lien | » Ou encore : « Pour ma part, je m’étonne que

Quant au christianisme, j’ai déja indiqué
esprit Geecilius conduit son réquisitoire contre lui. If
santit d’abord son mépris sur la secte chrétienne, | i homme si intelligent, soit tout & coup devenu chré-
. ' ! 3 e : ‘est pas un honnéte
reerite dans: 14/ lie du Hum:ﬁ_m ik i ekl avoc cott lfsonne ne se &.oEmz.Qm s1 mm_cm n’est pas . g

13 Y e ; jus un homme intelligent, justement parce quils son
une coaliion d’impiété », Cle sont ces gens sans édue #'ils ne sont pas devenus chrétiens justement parce que
sans savoir, sans usages, n_cm décident 13 ot1 les ot autre intelligent |... Quelques-uns yont jusqu a twnMT

S He £ A . es 1nléréts, b ux du
hésitent, au lieu de regarder « devant leurs pieds ¥ fiaine aux dépens de leurs propres iniéréls, hearoux
hefs d’ ! o . ) 8 font, pourvu qu’ils n’aient pas chez eux ce qu ils détes-
ciefs d’accusation se précisent : leur dédain pour les ¢ Bime, chaste désormais, se voit répudiée par son mari,
sainles ; les mystéres d’iniquité qui, dans les
soo_”:_,:m,vwowmm:.mios:mogﬁbmm&.mgmmmmm:o:mm.,.

1'a plus besoin d’Gtre jaloux ; un fils, devenu aoommoq est
son pére, qui auparavant m:Euolu: tout de lui; un
I'ubiquité inquisitoriale du Dieu chrélien . I'abill
du dogme de la résurrection.

._oﬂ fiddle serviteur, est chassé loin des yeux du maitre qui
buire avee douceur ; du moment qu’on s'amende en pre-
on devient odieux?!

Il a fallu & Minucius Felix une rare ouverture d'

pour préter i la cause qu'il détestait un accent si ¢l | _ v
et si persuasif. Au reste, pour vif que soit le ton :
Caecilius, la présence méme, & ses cbtés, d’amis o
aime, qui sont de son monde et de sa culture, est pro
& lui faire sentir, en dépit qu'il en ait, certaines de
exagérations. Le débat se déroule, A tout prendre, of
s’achéve, sous le signe de 'aménité.

Jos sottes histoires qui couraient alors, il en est
: i B
aul retenir. On accusait les chrétiens d’adorer

e, 1 et 4. e :
len note encore le grief de praesumplis,
' ﬂ.—. 1WHG..— @hmm. sans cesse Om_.vcwm anx ¢
9. De test. anim., Iv).:

1'obstination orgueilleuse
hrétiens (Apol. XLIX;

13
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i cerlain Zabidos, de la ville de Dora (selon

$git d’Adora, en Idumée'), ol Apollon

D Nint trouver les Juifs et leur promit que le

it de lui-méme 4 eux, en se transportant

Bplede Jérusalem, s'ils consentaient & s’¢loigner

lo crut. Dissimulé dans un appareil en bois

Mlé de lumitres, Zabidos pénétra sans étre

! s le temple sous les yeux écarquillés des

|
, Cenleva la téte d’or du baudet » (=i ypuoRy

C’était 1 une vieille calomnie dont les Juifs aval
bonne heure été victimes. On sait que 'antisémitis
un état d’esprit de beaucoup antérieur au chri
dont celui-ci n'est nullement responsable, encore i

pu contribuer & le renforcer. Il suffit, pour s’en convik
de parcourir la précieuse collection diligemment co
par Théod. Reinach'.

C’est & Alexandrie, semble-t-il, que Dantis
théorique et systématique était né. Dés I'époque de
lémée I** Soter (305-285 av. J.-G.), la « diaspora » § b vavhwvee xzgaify) et s’en revint promptement

s'était faite particuliérement dense en Egypte 1
‘ le premier texte ol la légende du culte de

sntionnée.
6 plus tard, nous la rencontrons dans divers
bnti-juifs, chez le rhéteur Apollonius Molon ?,

\

nombre de Juifs y avaient été transportés & la suile
incursions du premier Ptolémée en Judée; d’aulres
étaient laissé attirer par la bienveillance des

officiels.

i Or il arriva que la mise en contact des Juifs aves i des maitres de Cicéron, chez Posidonios
Egyptiens hellénisés créa contre les premiers un cou 8% chez Damocrite °, chez le grammairien alexan-
populaire d’antipathie. Cette aversion prit corps en " (que Tacite a peut-éire utilisé dans son

mir les Juifs, au Ve livre des Histoires).

v . .y . =

§ trois sidcles au moins, la légende courut donc
pte des Juifs, dans les diverses parties du

bmain. D’ot une semblable imagination avait-elle

, st r .. 1
clest ce que les critiques se sont éverfues a

Mans y réussird’une fagon tout & fait satisfaisante .

gu'il en soit, aprés avoir longtemps pesé sur les

série de légendes injurieuses, dont nous trouvons ¢
I'expression littéraire dans I'Histoire d'Egypte que le pik
égyptien Manéthon écrivit en grec sous le second Plolé)
(2856-246). Manéthon y racontait épisodiquement los
gines du peuple juif et ses aventures en Egypte, 4 3
Parriére-pensée manifeste de déshonorer son passé *. I
semble pas, au surplus, qu’il y fit allusion au conte
nous allons esquisser la fortune.

Un demi-siécle plus tard, vers 200, Mnaseas de Patar iles Jud. Volkes, t. 111, 4¢ éd., p. 53a.

un éléve d’Eratosthéne, rapportait dans son Per iplog o .__.u. 6.
I'anecdote suivante. Pendant une guerre entre les Idumdog .._v P

. i dernier lien Ap. Jacosx, Der angebliche Eselskuli der Juden and
Wans [ Archiv. f. Religionswiss. t. XXV (1927), p. 265-282.

1. Texles d’auleurs grecs el lalins relatifs au Judaisme, Paris, 1895,
1. Rewacm, p. 20-34. i




196 PREMIERES DECADES DU II11° SIREB
Juifs, ce conte ridicule fut un de ceux dont les chs
eurent & leur tour 4 se défendre. Longlemps, on I

ils furent confondus avec les Juifs (ut iudaicae reli§
propingui, remarque Tertullien), sinon dans Dest
de la haute administration romaine, du moins dans |

3

4 courte vue de la foule.

Au surplus, l'accusation d’adorer un Ane n’esl
mentionnée par les apologistes. grecs. Elle fut loi
prendre, a I’égard des chrétiens, l'importance qu
avail eue & I'égard des Juifs. Seuls, Tertullien et Mi
Felix ont cru devoir la relever, sur le ton le §
dédaigneux.

Voici une nouveauté que la voix publique fail courir sur |
Dieu, écrit Tertullien dans I’Adversus nationes (védigé en 197) 1. Il
a pas bien longtemps dans cette ville méme, un parfait scélérat,
teur de sa propre religion et qui n’est Juif que par le dommage §
subi sa peau, dommage qu'ont aggravé les morsures des bétes ook
lesquelles il se loue, au point que son corps tout entier est écorchi
rogné, a exposé un tableau contre nous, avec cette inscrip
choeles. Cela représentait un personnage avec des oreilles d .
toge, un livre, un des pieds en corne. Etla maltitude de croire
canaille de Juif... Il n'est bruit dans toute la ville que de I'0N
choetes.

Il s’agissait donc d’'un Juif apostat (on a compris |
plaisanterie sur la circoncision, solo detrimento cul
Judaeus), gladiateur intermittent contre salaire recu, qu
avait imaginé de figurer en cette caricature le Dieu de
chrétiens. ‘

Le sens du mot Onochoetes n’est pas encore fixé
OEhler * et Rauschen ? le dérivent de Zvoc, 4ne et de xciiohu,

1. Chap. xtv.

2. Opera Tertulliani, 1, 181.
3. Flori. patristicum, Bonn, 1906, t. VI, p. 5y,

L’ANE 197

BANORATION DE

Bl signifie : &tre prétre. Onochoetes corres-

B0 asinarius sacerdos. A. Audollent' traduit
M couche avec les Anes » : ce serait & son gré
3 la créche de Bethléem. Dom Leclercq®
| engendré par accouplement avec un ane »,
“un épisode fort libre raconté par Apulée
Qmorphoses, 1X, x1v. :

It Avait assez frappé Tertullien pour qu’il ait cru
Bt quelques mois plus tard, dans son bﬁoﬂmmu
wur la calomnie dont le Juif avait tiré parti.

8 que des facéties de ce genre ne pouvaient
des Latins, car il y avait longtemps que
L le Mime utilisaient, pour faire rire, des
fublés d’une téte d’dne’. :

rement 3 Tertullien (si tel est bien, ce que je
@ chronologique), Minucius Felix revint sur la

lo outrageante *.
i plus haut le passage®.

\

qui concerne, non plus les Juifs, mais les chré-
fameux graffito du Palatin est mmi-.oqa suscep-
ournir un utile controle aux temoignages qui

it d'étre recueillis.

¢ romaine, wumim.h_ got, ﬂ:m_pm.._ 3
Arch. chr. et de Litt., t. 11, col. 2042. ! i

v 1.“.5:”. Nuove Scoperte di aniiche figurine della fornace di E_.. .mmﬂm.:.,
B Al della R. Academia dei Lincei, Scienzt :SE:... 1V, 3, p. ,_ml.w..“_cc
poproductions de débris de vases d’argile du 1°r E._...o_o p- C.). Déja le
whe Sophron (v s. avant J.-C.) faisait parler un ane dans une de ses
Wi avowirz-Moesiexponr, dans I'Hermes, t. XXXIV, p. 208.

wius, 1x, 3.

gt
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* Wiinsch y déchiffra des formules impre-

Buelles certains cochers de cirque vouaient
Spleialement & Osiris et a mﬁrwﬂmmro: —
lours concurrents'. En outre, il remarqua
Bhurs de ces tablettes, était gravée l'image
B l0te d’dne revétu d’un vétement de type

Raphagl Garucci, & qui Pon en doit I'exhumutis
raconté lui-méme les péripéties de son intéressante 4
vaille'. Voici ce texte peu connu :

A Pangle occidental du mont Palatin, pres de l'église 8
Athanasie, dans le jardin Nusiner, on découvrit, il y a quelquos

deux murs d’un appartement dont les parois étaient toutes couves , sonclut qu’il y avait la une ﬂomﬁ.mmoﬂgsoﬂ
figures et d'inscriptions tracées avec le stylet... (Je fus mis en dyall e : : : Wiinsch, devait étre
quelques mots grecs tracés sur la partie du mur qui était aulk ) _..r::. ULy, A BEE 4o __:..H.m_u " .

du terrain dont la piéce était presque entiérement remplie. Jo e secle m.DOmﬁ@:m des « Séthiens ». — wuﬁwm.u

m.:m.a:ma a .Hmm_noﬂ:.mn autant quil était possible la partie de olion nouvelle il mammwdm de rattacher a
qui m’était dérobée. A peine la terre était-elle remuée que E :

. 1 ruccl roir rien
les yeux deslignes représentant un corps d’homme avec une této o Qﬁa.\w;o e Gy ‘ef e voulat y voi :
ﬂm_ ot les mains ouvertes, comme sont, dans les monuments (4 i 0 dessin tracé par &Co_n—cm fidtle du dieu
. tiens, les ?rw._mm.nc pridre. ._uEm mﬁ..«._mmmoﬂmu Jemis & nu quelques 168§ vn....mo:nm_ Pt :Jﬂm:ﬁ:ou ek %, et
i grecques, eb & I'un des cotés, une figure purement humaine. ; . : des tabellae

il sur le graffito et sur plusieurs des ta

: Ce graffito se trouve actuellement au Musée des Thery j parut achever la confirmation de sa thése.
T g e e tniqu Wllre pourtant de grosses difficultés. D’abord
m:wnrm 4 une croix en forme de tau grec. A gauche de | B eblique gutre la présence du et G _.m
croix se tient debout un personnage grossiérement dessl B8, cost par une hypothése wibitraive il
o mmE.Em gl s el __s“ Séthiens adoraient le dieu égyptien Seth-
d’adoration. Au bas du dessin on lit: 'AkeZdpevos aifs . B iérésiologues, tels qu'Hippolyte* ou quEpi-

_7 (pour gbetan) Dby « Alexaméne adore (son) Dieu. »

Garucci n’avait pas hésité 4 conclure que sa découverl®
fournissait « un monument précieux, qui confirme
disait-il — ce que nous savions touchant la calomuig
paienne du crucifix et de la téte d’Ane sauvage adorée puk
| les chrétiens ». Cette inlerprétation a été combattue en 1898
| par Wiinsch, dans ses Sethianische Verfluchungstafeln ety

these, Paris, 1gok, n% 1o & 187.

lamis ®, ne les metlent en rapport quavec le
,-o- 1J 4.
pluralité des archéologues et des historiens
j v :
elle attachée w_“ru%owromm de Garucci®. Le Qmmm_:
blion seraient du n® ou du 11’ siecle de notre ere.

idée ¢ i i 1 suese, Defizionum tabellae,
| aus Rom. Ayant eu I’idée d’examiner une cinquantaine de i, | ﬁ gt )
feuilles de o ) : : / ) o ¥
| s plomb découvertes dans des sarcophages, en .,...ﬂh,“n?ié. Litaralurseitiing. ,mﬂr oo_ﬁ. Ewﬁmwbﬁwmmwﬂ
; . : i i 7 o5 u, dans Ve
1350, prés de la voie Appienne el conservées au muste % Boissier. Paris, 1903, . momm.d 5 MHQE? e daehi

Altertum, 1904, p. 707 et s.;
% i. B., 1917, p- 302 W.mm_uo
3¢ ¢d. Paris, 1923, p. 32.

duction du m....ﬁ_..a\:eu._ L. Bréuier,

1. Annales de Philosophie chrét., t. LIV -
ol ecged phie chré (1857), p. 101-118.

¥
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VI

. Nous avons entendu Tertullien définir la mentalitd
il constatait les ravages dans sa ville natale, 3 Cartha
A T'autre bout du monde romain, en E:HVS.S ::“.
::&.5 ,m: vers, malheureusement Eooaww%m _ qui ,
avorr été gravée dans ces premidres années du ,_:_,_ sid
offre, aprés quelques considérations d’un épicurisme .
banal *, 'amorce d’une injurieuse allusion 4 1 m, _,. ,
la résurrection. : E B
Un omz.mm: Gaius, « homme d’affaires exercé
Muses v:.m::& qu'il se dénomme lui-méme, y rappells
bons sentiments qu'il a manifestés, de son’ <?;:M_ ]
femme, & ses enfants, & ses amis ; le souci qu’il _ ,u
bonheur des autres. Il invite ceux qui lui mﬁaiéw—_ ..____
profiter de la vie — qui ne dure pas toujours T
recueillir T'avertissement que leur donne .HF ol
laquelle il est enseveli. Suit un vers ainsi congu v._M_,Mﬁ_. ....
Szm. les .Em:EE.azw (qui croient) & la —.mm:ﬁmo:.ou b
._.u.mz:. d’ici, I'inscription garde son secret : les mcmr..,.. ..«
.5_.8.35:% ou Gaius avait dfi dire leur fait A ces naifs
____m._Eom, et Ramsay a renoncé i les mm.oEm.nm,a O_v a
main vengeresse les martela sans doute, par %.5, le @
joviales et paisibles négations °. , .

d vos ! ;
£ Basur Gl and B, 1. 1, . 336, ocrgion o i
H.bw.mm_ﬂumm»_ e a__ ma.. a poésie funéraire romaine, d'aprés les ~.:.§.:._._?,
R r >
e e
polémique contre les idées uwﬂﬂﬂou:o ...,:wc.qmnmﬁm dans ce morceau une vé
défunt. » es qui se répandaient dans I'entou

s

Méricure,

% miracles

Jui-méme, dont la rac

‘oat la date proposée p
. XXIV, 1), Leipzig, 1903, et

Daja Simon avait
Simon; descends donc, Pierre;

201

LES COLLOQUES PUBLIGS

VI

L le plus souvent que d’aprés des indices assez
s nous pouvons entrevoir les discussions qui se
st entre chrétiens et non-chrétiens, dans la vie
toute publique des cités. On lit dans les
tri, rédigés en Asie Mineure vers les débuts du
Jo', un débat véhément qui en donne quelque idée.
4 Rome. Saint Pierre fait devant ses

) se passe
© laquelle assistent des sénateurs, des

I
ine conférence &

des fonctionnaires, et dont 'entrée ne colite pas

Wune pidce d’or. Survient Simon (le magicien) que

apercoit et dont il démasque aussitot les fourberies,
bmmant de refaire devant ceux qui écoutent les pré-
dont il se prévaut. Et Simon lui répond * :

e Jésus de Nazareth, fils d'un artisan,
e habite la Judée 3 ? Ecoute, Pierre, les

ont du sens ; ils ne sont pas des sots. » Et, se tournant vers le
il dit : « Hommes romains, esi-ce qu'un Dieu nait ? Est-ce qu’il
{it? Qui a un matire n’est pas Dieu. » Comme il parlait ainsi,

Paudace de parler d

bn disaient : « Tu parles bien, Simon.
bup I )

Christ, « fils d’'un artisan, artisan lui-

allusion au
ntention de celui qui

» n'était blessante que dans I'i

cnit. Saint Justin, par exemple, dans son Dialogue

ar Scommr, die alien Petrusaklen (Texle und
adoptée par Loy Vouavx, Les Actes de
Paris, 1922, p. 207-
uavx, p. 367.

dit (au chap. x1v), en interpellant V'apdtre: « Clest
et jo prouverai que fu as cru ou un

Juif, ou un fils d'artisan. »
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S lls affectent de n’élever aucun grief E..E_.m la

w: ils se donnent méme Iair de caw:.m aux
giliques » ; et cette tactique hypocrite FEH
ggérer & leurs mméemu.:.om.u dans .&mm a“:ﬁ.o:mzv
e question « aut difficilis aut jorle indissolu-
probléme malaisé ou méme insoluble, pour

avec Tryphon', rappelle que « tandis que Jésus
parmi les hommes, il fabriquait des ouvrages de chasy
tier, des charrues, des jougs,.. », et il n’en rougit nuk
ment. Mais ’humilité de cette profession provoquai
tains persiflages. Celse ne les avait pas dédaignés *
Tertullien les rappelle ironiquement, dans le tableau fluf
boyant qu'il trace & la fin de son traité Des Spectacles (5 58
des formidables revanches chrétiennes, lors de la « pa
sie » du Christ : Hic est ille dicam fabri aut queestuark
filius... « Le voila done, ce fils d'un charpentier ou d's
courtisane. » Et il continue — sur le ton sarcastique qui 6%
celui de tout le morceau — «... C'est lui que ses disciple
enlevérent en secret, pour faire croire qu’il était ressuscitd
lui qu'un jardinier a soustrait, de peur que ses laitues ng
soient abimées par la foule... »

(ue
L gbrénité de leur foi’. : i
I8 auxquels certaines indicalions — qui ont mmo
s haut * — de historien Phlégon monm,mai pré-
nous permettre de nous former czo._mmo des diffi-
i proposées ; elles témoignent &ﬁ\ soln m?mc lequel
ins, dés cette spoque, lisaient les mucm.ﬁ.c:mm pour en
i objections spécieuses, ou méme dirimantes. Ces

% méritent d’étre sommairement résumnees.

. ( 83). "
W Mt., 134 (Patrol. gr., xur, 17 . € ) :
?— de son E...w.:_w (lontre Demetrianus (§ 1 - I..;nr_; p- ..WU_J 2 _."_.Mw_..h
luisse entendre que ce personnage _“coz".n_u:ae un Euw__uma.“”n.ccm

\ s t le ftrouver,
de Carthage) est venu souven b ,
( Hﬂns___ﬁmm.gmwn:.ﬁ? M_Wc par besoin de disputer. Il a dit renoncer

¢ i inten: i au
loque avec un _x:.cz énergumens, quit maintenant impute

..‘. .
tous les maux dont I'opinion se plaint.

VIII

Au cours méme du m® siécle, les vieilles calomnies
répandues sur le compte des chrétiens faisaient encore assez
d’impression sur certaines gens pour éveiller chez eux une
sorte de phobie a leur égard, et leur dter toute envie d’en-
trer en rapport avec eux. Origéne en connait de tels?.
Mais il en connait aussi qui, loin de s’abstraire dans de
telles répugnances, s’avisent d'une tactique beaucoup plus

1. 88, 8. — On a la surprise de lire dans le Gonira Gelsam (VI, 36) un pas-
sage ol Origéne conieste formellement « que dans les Evangiles dont il est
fait usage dans les communantés, Jésus lni-méme soit désigné comme char-
pentier ». Voy. cependan$ satvt Manc, vi, 3; samve Marra,, xur, 55.

2. v1, 34,

3. Contra Celsum, vi, a7 (in fine).
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.J,,.
B0 doyoriogn &%og, « le soleil s’obscurcit ».
Pa" fonctiohn &7Aog

. : Tmaey y A
s modernes, sauf exception ', adoptent la pre

I

G % formes du texte furent connues de trés bonne
: : : w " , - F r . !
L fecon o0 Hilov Exhumbytes éveilla dés le second

D ‘ Wnlion des adversaires du christianisme. En effet,
LES DEBATS ane la langue grecque classique se rencontre

AUTOUR DE PHLEGON DE TRALLES

: .. w
| pour désigner une « éclipse » *.
leur aussi cultivé que le fut saint Luc, mﬁmmm-
. ¢ ¢
Blession °, avait-il réellement songe a une éclipse,
1, L’éclipse de soleil, lors de la Passion, dans les évangiles syn - B o o wwa.—&m FUMIST L
T h_.? te ltewte altire de bonne heure Ualtention des ennemis du o i y el MR
tianisme. L'historien Thallus. Déja Origine invoque Uautorité de § Biere golaire, sans spe st )
w.mﬁ. u.o:___?.a Celse. — III. Formes diverses que ces attaques prenns - n_:qr._d ol @7@305@5@ Statt :.Emuom.m_.f g
© sigcle, el réfutations qui y soni opposées. Solution hardie sus : > | possnl o
’ : : V. e d ifs célé et qui était jus
par Origene. — IV. L’avis de saint Jérome., — V. Est-il possible de W les Juifs célébraient la Wmacm, q j
plle de la pleine lune.

w_.mm_. S_m portée du témoignage de Phlégon ? — VI. Altitude de
ean Chr L RS L A . ; .
an Ghrysoslome et de saint Augustin. Une explication du pag B s tor.wh:_mﬁom ik S
o ) S e
aut, sur ce point precis, le rédacteur du ITI

i

Denys « I Aréopagite. » v
en déf

: sents historiens soupgonnent que, deés Uépoque de

eﬁmao: aurait ét¢ déja discutée « dans un cercle

On lit dans les Kvangiles synoptiques que, pendant hiait de prés ala maison impériale * ». Cette conjec
Passion du Christ, les ténébres se firent sur toute la terie B e sur la mention d'un certain Thallus, dont

depuis la sixiéme jusqu’a la neuviéme heure’. Blfricain alligue U'opinion®, et en qui o b
Saint Luc ajoute une bréve explication de ce phénoménss |

: Lue, Leipzig, 1897,
Dans les manuscrits, cette explication se présente sous deus

#x. Brass, dans son édition de 1'Evangile de saint

w. i , ExdRG i ' i Ry 4 Xénophon, Hell., 1, 6, 1; Diodore I, 3,
formes® : 1° 10U #HMou Ewhimbvrog, « le soleil ayant eu une fydide, 1, 28; vu, Bo, ; Xénop >

.=w=z>n_w Beitr. zur Einl, in das neue Test. 1. Lukas der Ariz, Leipzig,

122 ot suiv. . ) ¥
D Bocuen, Vie de Jésus, Paris, 1933, p. 70 et 8.
passage est traduit plus loin, p. 200.

1. Samr y_:q._.mmmc. xxXVILL, 45; sant Mana, xv, 33; samvr Luc, xxur, 4
2. Pour le détail, voir Wesrcorr et Honrr, The new Testam in
Camb. et Londres, 1881, Introduction, p. Bg.
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t 1de libere, originair
5 aire de Pt AL .
WOJH parle Joséphe, dans ses \—i&ﬁ.&M\.E._,}_ 3 " . i du récit évangélique, Origéne est heureux de
nmun_w de hOmamrm ne porte pas Odiisc, il c:_,._.. . Wne autorité profanc. Il allégue la Chronique
: est par conjecture que certains éditeurs a . B de Tralles.
econ Pziios : 2° mé y : ace
PENINESY meme si ¢ . k) iy 4
resterait & démontrer etfe legon était Ia I Pilipse de soleil, sous Pempereur Tibére — clest, on le
que cet affranchi doit Blre principat de Tibére que Jésus fut crucifié — et quant aux
Bloments de terre de cette époque, Phlégon en fait aussi

avec le ch .s .
‘ C _,Mu:om_,mw:o briévement nommé par Jules'll
cain, par Eusébe 2 et par Tertullien ®. [, T 8 ulesy X111 ou au XIVe livre de sa Chronigue.
du derni : - Les reserves oxp
ernier compilateur des Fragments d’histori '
araiss Ly s e i 1608
pe g ﬁ: donc tout & fait justifiées *. (42
uoi qu’il en soit : st sa référence.
, deux pa .
5 el 584 26s Lok g
Colus ot hsaan P ges de la réfutati i, au chapitre Lix,
L gene prouvent que déia. C d
sanl1 son attenti » dega, Celse . appelle encore a son
1on sur les versets de saint Luc

gite Phlégon de mémoire : d’oti cette légére
il insiste sur le scepticisme de

[ aide le témoignage de Phlé-

Au Di :
i chapitre xxxim du livre II, Origéne répond &

question dédaig . 8 nd | .

gneuse de Celse qui avait de idire aussi le tremblement de terre et léclipse comme

Whgoric. Nous lui avons déja répondu plus haut — autant

__ en citant lattestation de Phlégon, au

« Qu’est-ce que Jé :
esus a f: A
UmvaZ._ 1 ' ait de %womﬁ.mhmcH comim i 4 g
a-t-il pas méprisé les hommes? N 3 9 W Gté possible
d’eux P I e B [ . es? Ne s’est-il my Bl cos faits se sont passés & 1'¢
x? Ne s'est-il fait un jeu do ce qui lui arrivait ?
d Yo

poque de la Passion du Sau-

Pour im .
oser silence 3
i g ce a Celse, remarque Origéne, | :
que de puiser dans les Evangiles gene, iy : Bo veut-il dire que Phlégon avail expressément
‘¢os phénomenes au temps de la Passion de Jésus;

4 une date qui corres-

pent qu’il les avait placés
c'est ce

' la date traditionnelle de la Passion,

Ceux-ci raco
ntent (51 =
que « la terre trembla, que les rochers m
s reviendrons sur cette

dirent et qu :

e les sé g ?
do déohiva *n_o _SEMMHMMMM_.? 5 o:«._,_ﬂi.; »; que « le voile du §l
i §» ; que A B 1 ‘
e o S M . yoit pas neftement. Nou
,MENH hmmm ﬁ.mmmr_uu.cm envahirent la terre » QHMSJ n.; o P

LVangi 5 e el n2 o
Jésus :.c ik _w.o: il pense pouvoir en tirer quel S
w_.r s et le n.rEmSmEmEm, en leur refusant t quelque attaq

1ssent la divinité du Christ

08 8.
t 4y y . |
oute creance, 1a ot ily @ _

I

Mee raisons Celse avaitil fait valoir pour dénier

1Ly

1. XVIIL, 167,
2. Chron, (armén.,) :
ia o e 135, 22; Kansr, A2 Nooiwt s .
4. %mﬂmm.mﬁaw@.m : Bréance au récit des évangélistes P Origene ne le dit
L ; gm. der griech. Historiker . f 5 X
i h.. Tistoriker, Kommentar., IVe Lief. (1g8u), il ne se donne pas toujours la peine de transcrire
M long les objections de son adversaire. J'ai déja
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signalé 'illusion des critiques qui s'imaginent qu't)
nous a conservé le pamphlet presque en entier ',

; En 5.5 cas, les .&.Eoc:mm de ce passage des 8§
tiques furent exploitées aprés Celse, dans la prel
moiti¢ du m® siécle, et nous voyons les meilleurs &
de I'époque — du coté chrétien — sefforcer
résoudre.

I mmGEo que ces attaques aient pris deux formes |
rentes, inégalemenl redoutables.

a) r:., premier lieu, le oxéres, I'obscurité subite Wl
par les Evangélistes, fut rapporiée comme A au
une éclipse du type ordinaire. Il y aurait donc eu
m_dEw_.m coincidence, qu’on faisait reproche aux évangéli
d’avoir exploitée. |

J A .
: Nous trouvons la réfutation de cette hypothése dans
M,m_mam_a grec m:_urm aprés la mort de Galland, en 1
ans U'Appendizc Bibliothecze Gallandianz®. Ce texlo

sa

i

4 r
presenté comme appartenant au Commentaire d’Orighe

sur saint Matthieu. Mais comme il est en opposition diret
avec certaines affirmations d’Origéne (elles seront cilé
vr,; loin), dans une partie certainement authentique de
méme commentaire, 'attribution parait plus que conle
table.

Voici la traduction de ce morceau suspect :

Afin qu’on ne dise pas que ce qui s’est passé [durant 'agonie de

a% ?wﬂ qu'une simple éclipse, le fait est survenu le quatorzitn
[de la lune], & un moment o il est impossible qu'une éclipse se p

m.wﬁmmh @_.m an H...Ems. n_.c ._..o:F afin que tous les habitants de la ter
vissent bien qu’il faisait jour dans toutes les parties de Doikoumér

1. Yoy ip.irrg:

2. Au tome XIV; reproduit dans Rourn, Relig. sacrae, 2¢éd., t. II, p. 4

Ce fragment figure aussi dans la Patrol. grecque, de Miaxe, t. XVII, 309
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,

phitlosophe grec, fait mention de cette éclipse comme
,iﬂ::: manitre extraordinaire (mapaddfws) le quatorzitme
laquelle il ne se produit pas d’éclipse,
rt éloigné qui comprend toute
deux astres [le

e, époque
sl est 4 un intervalle fo
l. Or les éclipses surviennent quand les
o | sont contigus.

de cotte petite discussion ne faisait-il pas dire
un peu plus qu'il n’avait réellement dit, c’est
nl que je réserve. — En tous cas, on voit le sens
wes observations : la nuit subite qui marqua les
Meures de la Passion fut un cas hors série, étant
b¢ les conditions indispensables pour qu’une
ale se produise n’étaient pas réalisées.
weontrons la méme argumentation dans un inté-
sage de Jules 1’Africain, qui fut le contemporain
@'Origéne, et 'une des intelligences les plus péné-

gelte époque *.

I
wuvres (de Jésus) — guérisons effectudes sur les corps

.. mystéres de la Gnose, résurrection d’entre les morts, —
6lé exposé en détail devant nous par ses disciples el ses
toute Iautorité requise (alzapreatdze).
il l'univers une ohscurité effrayante s’appesantil ;
srre fendit les rochers ; quantité (de maisons), en
b do la terre furent jetées bas.
11¢ livre de ses Hisloires, Thallus appelle cette obscurité
e do soleil », — & tort, selon moi 2. En effet, les Hébreux
il la Pique an quatorzizme jour dela lune. Or la passion du
fumba le jour avant la Paque. Une éclipse de soleil ne se pro-
Jorsque la lune passe sous le soleil. Gela ne peut arriver &
moment que dans lintervalle entre le premier jour de la
lune ot le dernier jour de l'ancienne lune, au moment de la
((des astres). Le moyen, dés lors, de supposer qu'une dclipse

u

un tremble-
Judée et

\

i

re

L

YA Puorcn, Hist. de la litt, grecque chrétienne, t. 11, p. 465-477.
doute Jules I’Africain lisait-il dans son texte Zauozicln & fAtog:

e ot Honr, op. cil. Introd., p. 70:

i
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310 DEBATS AUTOUR DE PHLEGON DE THAS
wissons leurs démentis par le trente-cin-

wﬂ?%swﬁ quand la lune est presque diaméiralement & Fapy

sole1l ?. / i .

- fi Watus du Commentaire d’Origéne sur saint
mettons pourtant cette opinion. Que la majorité 'y 1

ce prodige mondial soit considéré comme une éclipse de

moins d’aprés D'illusion de la vue! Phlégon raconle qu
César, lors de la pleine lune, une éclipse compléte de soleil se prod a'on 140:& 4 des « calomniateurs » de Vevange-

la ﬂ.ﬁ.wﬁm & la neuvieme heure; celle évidemment dont il est g . : Saial
Mais qu'estce qu'une éelipse a do commun aveo un tremble ) qui s'inscrivent en faux contre I'idée que les
terre, aom.ﬂnucra.wu qui se fendent, la résurrection des morts et Was heures de la Passion aient été m~m.=m._mmm par un
perturbation mondiale ? A coup sir, durant une longue pé nt de terre et une mo:m.mm de soleil. Ses adver-

placent délibérément au point de vue scienti-

& fort intéressant mérite d’étre analysé de prés.

tradition ne mentionne rien de semblable. G'est que cette
ek S S (RS ; s Gk R
était I'ceuvre de Dieu, parce que le Seigneur subissait sa Passion,

gue P'éclipse du soleil n’a pu se produire, alors, que dans

on toute éclipse se produit. Or il y a éclipse quand la
t le soleil. La Paque se célébrant au
clairée par le soleil et brille toute
ent de la pleine

Tout n’est point parfaitement clair dans ce morg
dont un chroniqueur byzantin du vin® siécle, Georges
Syncelle, nous a conservé le texte grec'. Mais I'idés
Jules PAfricain se dégage néanmoins. Il ne veut pas,
non plus, que le sxétog évangélique soit appelé une écliy
la position réciproque de la lune et du soleil & I'époque
la .wm_mmmo: du Christ excluant radicalement cctie ..E:._._ .
tation.

On notera & quel point le passage souligné ci-dessi
relatif 3 Phlégon, interrompt le raisonnement, et combi
il est superflu aprés le témoignage déja invoqué de Thallu
L’anglican M. J. Routh a eu le bon golit de le mell
entre crochets, comme une glose inopportunément intw

duite dans le texte.

gpose entre la terre e
s lune est entiérement é
pment imaginer une éclipse de soleil au mom

i, ajoute Origéne, certains croyants, génés par
te rigueur de ces déductions, ont répondu que
une éclipse ordinaire,

on question n’avait pas éLé
noméne miraculeux, comme les autres phéno-

b m::m
poncomitants *.
% contradicteurs® ontriposté en faisant observer qu’a

les mémorialistes, soit chez les Grecs, soit chez les
n’auraient pas manqué de la relever.

bl

que le fait survint sous le

n, dans sa Chronigue, a éerit
1 se soit produit durant

L de Tibére, mais il n'a pas indiqué qu'i

lune.

4 b) La formule embarrassante, tob fhiov éxhimavos, off
odw.m;m controversistes paiens, en dépit de Dexégbss
chrétienne dont un double spécimen vient d’étre fourni, umn
terrain favorable ot ils ne manquérent pas de s’installer.

o, gr. 13, 1783. Ce Commentaire ne nous est venu, pour uneé large
We dans une ancienne traduction latine.
Wla defectio solis consequenter, secundum
pnsuetudinem facta est. »
Los fils de ce siécle » qui son
los enfants de la lumiére» (Gf. sawe Lue, xvi,

castera prodigia, nova

t, remarque-t-il, « plus habiles entre
8),

_c__.mWM_Hi:u Religuiae sacrae, 2¢ édit., t. II, p. 297. Cf. Miexg, Patrol. gr
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ni qui se représente les choses de cette facon ne mw:eﬂ.ﬂ étre
(Sic ergo qui inlellegit sine culpa intellegit); et n_:. moins ne
@-t-il pas 4 la dérision des sages de ce sitcle (ad risum sapien-

Origéne ne conteste pas cette derniére affirmation
considére l'objection, dans son ensemble, comme sériu
et digne d’émouvoir un homme de sens rassis.

Quelle est sa solution personnelle?

Elle ne manque pas de hardiesse.

Il remarque que ni saint Matthieu ni saint Marc
parlent d'une éclipse de soleil ; et que, méme
I'Evangile de saint Luc, la plupart des exemplaires porte i
simplement tenebrae \.a&nm..,.g:h super omnem lerram ' Bus haute déférence.

Ne serait-ce pas des « insidiatores Ecclesiae Christi _
d’insidieux ennemis de 'Eglise du Christ, qui auraien _
introduit dans le texte de Luc les mots litigieux, pous
incriminer ensuite les Ecritures sacrées ?

Peut-étre aussi conviendrait-il de limiter A une zon
bien plus étroite qu’on ne le fait d’ordinaire 1’étendue d

Jaeculi huius).

stte dernitre remarque est révélatrice de la mentalité
igéne. 11 est dur parfois pour la « pensée » profane ;

X

c’est A ses déviations qu’il en veul, non pas a ses
1 p
tions certaines, qui lui commandent, comme a tous,

By .

1v

! est A noter que saint Jérome qui, %Em. son Commen-
e sur I'Evangile de saint Matthieu a utilisé le .DﬂwS.q.Eal
pe d’Origbne, ne s’est pas approprié¢ les considérations
pimisantes de celui-ci. I remarque mmimEmH.;_ que
geux qui ont écrit contre les Evangiles » <oc&wm8=n bien
o croire que les disciples ont, dans leur ignorance,
lerprété une simple éclipse de mo_m.: mOEBm _,:._ prodige
§cité par la Passion * du Seigneur; H.— ajoute qu’au surplus
e &clipse, & cefte date, était chose impossible ; et que ce

3 7
i bl le sol de Jérusal I i exclut définitivement une pareille hypothése, c’est le
rié e pet qu ot To aninent st i bl & o it que les ténébres durérent alors pendant trois heures.

rapporté nulle part que tout le continent terrestre ait tremblé 3 cetle i .
époque, au point que les habitants de ﬂ.ms&owmm. par exemple, ou de Le raisonnement de Jérdme rejoint &ou.n. celui du
En.mm_ ou de la mcﬁrm.mv T'aient senti. Que pareille oﬁ.mm._..aowwm fiut _mEQolon.mmwﬂmu ot de Jules P’Africain. Il N ajoute ab.o
arrivée, on en (rouverait la trace quelque part dans les récits de ceus ; mﬁrammm ﬁaamoa—mﬁm. 11 est disposé & croire que le soleil
Wrait rétracté ses rayons « ne aut pendentem videret

qui ont consigné dans leurs chroniques les faits exceptionnels. ..
Dominum, aut impie blasphemantes sua luce fruerentur ».

manifestations qui ont associé les éléments & la morl d
Sauveur. « L'éclipse » n’aurait-elle pas été simplement un
assombrissement subit de la nature, en Judée, occasionné
par des nuages ténébreux (quasdam tenebrosissimas
nubes)*? On peut former une hypothése analogue pour
le tremblement de terre :

1, Origéne, lui aussi, devait donc lire dans les manuscrits auxquels il fait
allusion : goxotialy 6 fikioc.

2. Cette interprétation a été adoplée par un certain nombre d’exégiten
modernes tels que Vossius, Erasme, Le Clere, Béze, Lardner, ete... Ils font
remarquer que dans des passages comme Lua 1y, 25, Marraieu xx1v, Jo, le
mot v désigne la terre de Judée, et non pas I'univers.

" 1. Comm. in Mt. xxvu, 45 (Patrol. lal., 26, 211 D).

2, Jérome éorit par inadvertance «super resurrectione Domini interpre-

08 M.

4. Voir plus haut p. 208.
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Jéréme ne souflle mot de Phlégon. Il connaissait
tant son nom, car nous rencontrons une allusion & 'l
gon, sans qu’aucune polémique s’y méle, dans la Chronig
qu’Eusébe de Césarée rédigea au début du 1v* siécle, el g
traduisit Jérome vers 380. On y lit & 'année 2047 d’Ab

ham (= Olymp. 202, 3)':

... Jésus souffrit dans la dix-huititme année de Tibére. A col
date, nous trouvons, méme dans d’autres commentaires paien
mot pour mot : « Une éclipse de soleil se produisit, la Bithy
o__u.wmdrmm par un tremblement de terre, et & Nieée nombre &
8 moﬂ.ozgnmn». » Tout cela concorde avec les faits survenus lors do |
mu.»mm_cg m_& Sauveur. Phlégon, qui a calculé avec habileté les Olym
piades, écrit & ce propos dans son XIII® livre : « La quatriéme annéo di
la 202° Olympiade se produisit une forte éclipse, la plus grande qu'on
ab.é Jjusqu’alors connue. La nuit survint a la sizidme heure du Jour, au
point mn.czw apergut les étoiles dans le ciel ®. Un grand r.mEEmEEL. de
terre en Bithynie détruisit la plus grande partie de Nicée. » Voila ce
que raconte le susnommé !

v

A lire les divers textes ot Phlégon est nommé, une
double observation simpose.

Tout d’abord, on aurait tort de croire qu'il ait é&té
constamment allégué comme un témoin de la véracité
évangélique par les écrivains ecclésiastiques qui ont fait
allusion aux ténébres concomitantes & la mort du Christ.
Sur ce point, - certains historiens et apologistes modernes
se sont laissés aller A des exagérations ficheuses. Par
exemple Dominique de Colonia, dans sa Religion payenne
-6___..... “..L.%mm mﬂ_%mmmmqwﬂw. ¢M_nmwﬁm~%mh M.m_%.wnmmm“.:MMMmMn%oMMM.WWWNW .m.”mmm‘u_ g

2. Les mots soulignés ne méritent i
pas, semble-t-il, beaucoup de
comme on le verra tout a 1'heure. 3 i &
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lsde par le témoignage des anciens auleurs payens,
lide & Lyon, en 1718, est allé jusqu'd écrire cecit:

monument le plus illustre que les Annales de Phlégon nous
fissent pour autoriser notre Religion, c’est ce qui y est fidélement
jiroment rapporté sur les ténébres miraculeuses qui couvrirent la
do la terre au temps de la mort du Sauveur. Nous ayons les
jpres paroles de Phlégon mw:m\ leur langue originale qui était la
jgrie grecque ; el les Pires de I'Eglise, qui en pénétrérent d’abord les
orables conséquences, ne cessaient poinl de les citer et de les inculquer
¢ Payens, dans le temps que le livre de cet affranchi était entre les

gins de tout le monde.

En fait, ni saint Justin, ni Tatien, ni Arnobe, ni Lac-
ce, ni saint Jérome (en dehors de sa traduction de la
hronique d'Eustbe) ne font état de la Chronigue de
hlégon, la ou ils évoquent ce mystérieux affaiblissement

e la lumiére.
Tertullien, au chapitre xx1 de son Apologeticus, § 19
exprime ainsi : « Jésus rendit I'Ame spontanément avec
os derniéres paroles, devancant l'office du bourreau ; au
méme instant la lumiére du jour §’évanouit, alors que le
oleil marquait le milieu de sa course. Geux qui ne savaient
pas que ce prodige avait été aussi prédit & propos de la
‘mort du Christ, le prirent naturellement pour une éclipse ;
‘n'en comprenant pas la cause, ils nidrent cette cause. Kt
pourtant vous gardez une relation de ce phénoméne mondial
“dans vos archives®. » Mais ce n’est pas & la Chronigue de
' Phlégon qu’il songe ; c’est sans doute au rapport de Pilate

1. Tome I, p. 12. Tiuevonr (Mémoires..., 1, 4i73) reléve les aflirmations
- analogues de Prrau.
; 2. .eum mundi casum relatum in arcanis vestris habetis. » Une mention

vague des « Annales » paiennes, comme ayant noté le méme fait, dans 1'Hist.
Eeelés. de Rufin (Corpus de Berlin, éd. Scawanrz-Momusex. Eusebius, Bd II,
Theil 11, p. 815, L 13 et s.: discours apologétique prété au martyr Lucien

d’Antioche, début 1ve s.).
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it Tibére qu’il a déja mentionné plus haut (V, 2) et ou il
suppose que ce fait extraordinaire n’a pu manquer d’étre
consigné.

. Ensuite, il est difficile de ne pas étre frappé de certaines
discordances, qui étendent ou restreignent la portée du
témoignage de Phlégon, selon qu’on accepte telle ou telle
. 7 . . . )
interprétation des intermédiaires qui le citent.

A . } St
| O:oﬁm hlégon, toujours curieux de faits singuliers, selon
Bleadem Al : Il ,
aire #m%ﬂwu des annalistes, ait signalé une éclipse
aux environs de I'année 30, la chose n’est pas douteuse
c. 3 ’ 1 * - .
Eo_u.w wwmuowumw@mmn—m ce genre purent retenir son attention :
clipse par i dcli

| ipse partielle de lune du 3 avril 33, Iéclipse totale de
soleil du 24 novembre agit,

En avait-il lié la description & une mention quelconque
n—ww troubles cosmiques qui marquérent, d’apres les Evan-
giles, 'agonie de Jésus?

A priori la chose n’est pas impossible, car nous savons
par ailleurs que certains aspects du christianisme 'avaient
SR R I
ntéressé®. Mais un examen critique soustrait 3 celte comjec-
ture toute solide vraisemblance.

Les variations d’Origéne paraissent significatives, quand

A \
on connait sa bonne foi, sa ferme volonté de ne pas en
o . i
m:.m plus qu'il n’en sait et de rectifier toute assertion qu'il
Juge, aprés coup, aventureuse. .

Les deux pass i- i ité
kg P _.mm.mmu. cl mmmmwm, :.mm.c;m !, de son traité

. else inclineraient plutét & croire que Phlégon avait
lui-méme souligné la coincidence entre Péclipse qu’il
rappelait et la Passion du Sauveur. Mais le tour dont use

. Yoy, - i
u.,:.r.. oy. Bout, dans la Real-Ene. de Pavry-Wissowa, article Finsternisse, col.

a. Voy. plus haut, p. B3,
3. Page a07.
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pigéne (11, 59) est quelque peu imprécis, nous I'avons

marqué ; et, de plus, I'incertitude de son renvoi (11, 33)

puve qu’il n'a pas le livre sous les yeux. On a I'impres-

jon qu’il alldgue un argument dont on se sert quelquefois

iour de lui, mais qu’il ne I'a pas contr6lé, ni revivifié

sa source méme.

‘En revanche, dans son Commentaire sur I'Evangile de

int Matthieu, composé vers la méme époque que le

ontra Celsum-et qui peut lui étre postérieur de quelques

pis on davantage’, il a di revoir personnellement le
meux passage de Phlégon, avant d'instituer la discussion
profondie et audacieuse dont nous avons indiqué les
andes lignes. Or il ne contesie nullement V'affirmation
 ses adversaires, qui soulignaient ce fait que Phlégon
it parlé d’une éclipse pareille & toutes les autres éclipses.
ferit méme : « Vide ergo nisi Jortis est obiectio haec... »
il part de 1a pour proposer ses solutions & lui.

Tout autre et été son attitude, s'il avait pu s’appuyer
un texte ot Phlégon aurait mis en relief la concor-
nce entre Pépoque de Iéclipse et celle de la Passion, en
Arquant le caractére hors série du phénoméne.

Woild une observation qui rend extrémement suspects
| divers passages qui présentent Phlégon comme un
pant du texte évangélique; A savoir : 1° les lignes qui
nsérent si bizarrement dans exposé de Jules I"Africain *;
lo prétendu fragment du Commentaire d’Origéne sur
0t Matthieu®; 3° une partie du memento noté par Eu-

1. Hanvack place ce Commentaire entre 246 et 24g (Chronol. 11, 35). Pour
Wile du Contra Celsum, voir plus haut, p. 113.
Voir plus haut, p. 209.

I, 208.
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stbe dans sa Chronigue'. Ces morceaux ne reflétent autre
mro.ﬁ, a_:,::m tradition mal justifiée, qui a pu ¢’installer ._“.
onne heure — en tous cas dés le m® sidcle, — S
milieux chrétiens, et qui b,mﬁ.mm nwmmm_wﬂonammmﬁwwsv .
sagaces vérifications d’Origéne. i -
Si P'on supprime dans la citation d’Eustbe les quelques
mots sans doute interpolés, c’est 13, semble-t-il, que Mo:.n
pouvons nous former 1'idée la plus exacte du ooﬁwwnm E&E_,ﬁ
Em._.m& par Phlégon dans sa Chronigue. Le point ou 1'on
rqn.w;nu c’est pour décider s’il avait visé ’éclipse de soleil du
3 :o<®:.5_.m 29 ou Iéclipse de lunedu 3avril 33. Eusébe de
(iésarée Emm.wm son témoignage 4 la quatriéme année de la
202* Olympiade, laquelle correspond & I'année 32/33%, el
cela favorise la seconde hypothése *. i<

VI

-Lm.wm exégeétes catholiques n’ont pas toujours, dans la suite
considéré qu’il y et opportunité & essayer de lier les mm:uv
rapportés par les évangélistes & un phénoméne :mﬁzao.m
attesté par des auteurs profanes.

Saint Jean Chrysostome, par exemple, se refuse &
admettre I’hypothése d’une éclipse véritable : « Pour
montrer, écrit-il, que cette éclipse n’était point une éclipse
ﬁ::@.:m“ mais seulement un effet extraordinaire de _MD-
dignation de Dieu, il ne faut que considérer ces trois heures

1. P. arh.

m_wwn Guyzen, Handbuch der mathem. und techn. Ghronol., Leipzig, 1911, t. II, p.

3. Voy. l'article de D
le Times du ag mbanmvwm. _Mwwoquuw_unff sur la Date du Grucifiement, dans.
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ndant lesquelles elle dura, alors que tout le monde sait
ue les éclipses naturelles passent bien plus vite'. »

Saint Augustin est exaclement du méme avis. Il ne
i pas confondre avec une éclipse véritable le prodige
wpporté dans saint Luc : il est trés net sur ce point dans
ne de ses lettres & Hesychius®.

" Revenant sur le méme probléme, enune allusion rapide,
w livre 111 de la Cité de Dieu’, il maintient que la solis
bscuratio n'a pu procéder ex canonico siderum cursu,
uisque c’était alors I'époque de la PAque judaique.

" Augustin avait le respect de la science humaine. On se
ppelle en quels termes il a su en louer les réussites,
armi lesquelles la prédiction des bclipses lui paraissait
¢, Il n’elit pas volontiers admis

ne des plus surprenantes
ne dérogation aux lois certaines dont il admirait I'in-
aillibilite.

Mais les conditions du miraculeux obscurcissement
staient mystérieuses. Un curieux essai d’explication se lit
fans la VII® lettre du Pseudo-Denys I’Aréopagite’. Denys,
i Gerit au vi© siécle, mais se donne pour un contempo-
in des Apbtres, prétend qu'il a assisté A 1'éclipse, alors
wil était 3 Heéliopolis.

,Eonm avons vu la lune tombant de miraculeuse fagon sur le soleil
ar ce n’était pas I'époque de leur conjonction — puis, 4 partir de
4 1X® heure, jusqu’au soir elle s’établit en face, par miracle, dans la
ireotion juste opposée a celle du soleil. Tels furent les prodiges qui

1. Comm. in Matth., Hom. vxxxvi. Comparer la remarque de saint Jérome

. 213). -

3. Ep. 199, 34.

R, 15.

4. Confessions, V, m, b.
8. Pairol. gr., 3, 1081.
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se déroulérent alors : seul, le Christ, principe de toutes choses, pouvail
les accomplir.

Le commentateur du Pseudo-Denys, Maxime le Confes
seur', salue dans ceite explication la définitive solution
d’un amépqua, clest-d-dire d’une difficulté bien connue,.
On se demandait comment interpréter les paroles de saint
Luc, scientifiquement peu intelligibles. Beaucoup de com
mentateurs supposaient que le soleil avait perdu sesrayons
pendant trois heures. Denys a fait comprendre que ce fut
une éclipse d'un genre nouveau, la lune s’acheminant de
t I’Orient vers I'Occident pour passer devant le soleil, puis
revenant vers 1'Orient.

Et Maxime allégue encore Phlégon, qui aurait dit que
Péclipse se produisit mapx 1o elwbée, « contre le mode habi-
tuel », mais sans préciser les modalités du phénoméne que
Denys a su si bien expliquer.

TROISIEME PARTIE

\ REACTION DE « L'HELLENISME »

Ce maps 8 elwliss peut étre considéré avec quelque certi-
tude comme un de ces ajustements dont nous avons déji
relevé la trace, et qui ont eu pour effet de lier le souvenir
du médiocre compilateur que fut P’affranchi d’Hadrien avec

’épisode final du drame du Golgotha.

1, Ibid., col. B41.




CHAPITRE PREMIER

LE NEO-PLATONICIEN PORPHYRE

. Haute inspiration religicuse de Porphyre, en ses meilleures pages. —
. Les contradictions de ce remarquable esprit. — III. Christianisme
néo-platonisme. — IV. Les rapports de Porphyre avec le christia-
me, anlérieurement @ son grand ouvrage de combat. Ses premiers
uscules. Sa formation philologique. — V. Par guelle méthode pou-
ns-nous reconstituer le traité Contre les chrétiens ? Le répertoire de
wtes dressé par Harnack. — VI. La critique porphyrienne des Evan-
listes et des Apétres. — VII. Lu critique de I’Ancien Testament. —
II1. Porphyre et le Christ. — IX. Porphyre et les dogmes chrétiens.
X. Ses vues sur le christianisme de son temps. — X1. Malveillance
ofonde avec laquelle il [e juge. Porphyre ei les polémistes antichrétiens
odernes. — XII. Utilisation de sop traité du edlé paien. Prohibition
rtée contre Uouvrage par Constantin. — XIII. Dans quelle mesure
la pensée catholique a-t-elle été perméable aux objections développées
ar Porphyre ? — XIV. Comment le logicien a fait oublier le polémiste.
Disparition finale du Gontra Christianos.

Parmi les hommes, ce ne sont pas les voluptueux qui s'élevent
su’h Dieu, ce sont ceux qui ont appris 4 supporler courageusement
.. plus grands maux... Nous devons considérer Dieu comme I'auteur
o lout ce que nous faisons de bien; quant au mal, la faute en esta
ous, i notre libre choix : Dieu n’y est pour rien... Ce n’est pas dans

sorps qu’apparait Dieu, ni dans les dmes impures et ohscurcies par
B vice. Sa beauté sans tache, sa lumiére resplendit dang la vérité. Plus
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ou aime le corps et ce qui se rattache au corps, plus on ignore Dicu o
Pon obscurcit en soi la vision de Dieu... Si vous vous souvenez Loy
jours que, partout oli va votre dme et ou elle met votre corps er
Dien est témoin de vos pensées et de vos actions, vous vous surve
devant un témoin si saint, et vous aurez Dieu avec vous... La rel
4 quatre fondements principanx : la foi, la vérité, 'amour, Pespér
Il faut croire, parce qu’il n’ya pas de salut pour quine se tourne pas vers
Diou ; il faut mettre tous ses soins, toute son application & connaltre
vérilé sur Dicu ; quand onle connait, il faut Paimer ; quand on I'aime,
il faut nourrir son dme de nobles espérances au sujet de la vie. C'ost
par les nobles espérances que les bons ’emportent sur les mauvais
lols sont les fondements de la religion... Les hommes atteints de lu
fitvre sont, du fait de la maladie, tourmentés sans cesse par la soif el
onl envie des choses qui leur sont le plus contraires : de méme coux
qui n'ont pas I'ime en bon état manquent toujours de tout et, par

__::c&.sumwwma;ﬂo.&amqmo:nm:?.ommw:unmom::miizoﬂa,_.o:_.,‘
sances ... ;

C'est & sa femme Marcella que, déja sur le déclin de
'dge, Porphyre adressait ces exhortations pieuses, cel
énergique sursum corda. Il 'avait épousée depuis peu —
sans fortune, de santé chétive, et mére de sept enfants,
dont les derniers étaient encore en bas 4ge. Ce qu’il avait
| aimé en elle (il le lui avoue avec une franchise peut-étre
_ un peu cruelle®), ce n’était pas la femme, mais une belle

intelligence, capable de comprendre toutes les spéculations
— et le souvenir de son premier mari, en qui il avait eu un
compagnon de sa pensée. Obligé, aprés dix mois de ma-
riage, de partir pour la Gréce, il la sentait toute désem-
parée. Sa lettre, qui n’est nullement une lettre intime,
mais, comme disaient les anciens, un véritable « protrep-
tique », a pour objet ou plutdt pour prétexte de I’aider &

t. Ep. a Marcella (¢d. Navek, dans la Teubneriana), §§ 73 T35 85 002 ah;
a7
2. Ep. & Marcella, § 33.

ﬂ
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isir et & chercher dans la philosophie le réconfort
elle a besoin. !
ginons un chrétien cultivé de la fin du m® mrwﬁ.m
. ..uB opuscule. Certes, il y efit rencontré, en petit
bre, quelques passages inquiétants, quelques expres-
inacceptables. Celles-ci, par exemple :

mme digne de Dieu est déja en asofc.m sorte Dieu HE-B.mBe.:

est le seul prétre, le soul homme religieux, F.mmc, qui mmorm
Dieu n’est ni ému par les larmes et les supplications, o honoré
sacrifices, ni paré par la multitude des offrandes... _...."._Bm est
ou par des dieux ou par des génies. .Onwnm ce sont les n_:.mﬁ.w qui
nt, Pdme dit et fait le bien ; mais Acmnm elle est habitée par
uivais génie, elle ne fait rien que de mauvais!.

§

is de quel cceur il edit approuvé P'esprit m:.w ?m.aq.mm
fement, d’ascétisme, la haute et forle inspiration
puse qui y circule d’un bout & autrel N’y elit-il pas
, dans tel passage que j'ai cité, comme un écho de
Paul lui-méme et une formule toute voisine de celle
Papdtre s'était servi pour définir les trois aqoﬁ.ﬁﬂm.ﬁwl
Alales du chrétien, la foi, I'espérance, la orma_:b »
» plus rassurant qu’une telle analogie de pensée?

II

pourtant ce rigide et pieux idéaliste qui a été,
(olse, et plus encore que Celse, le plus redoutable

B: 16: 193121 . Aol
:_mm:”w:w : %:m. 13. L'origine de cette formule a donné w._an w.mm
dihats c.uﬁ..m Hanxack, Rerrzenstem, Conssex, GEPFCEEN. Leur m_.mnsmm—on
do dans Gerroxen, Der Ausgang des griechich-roemischen Heidentums.

4 P

#g, 1920, P. 271-272.

15
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adversaire que le christianisme ait rencontré durant les

premiers sidcles.

Au moment ot Porphyre publia son grand traité contis
les chrétiens, il était dans la force de 1'dge et il avait der
ritre lui une production considérable, qu’il devait accroitie
jusqu’d sa mort, M. J. Bidez, qui en a dressé la liste aves
une conscience mn_;wc_msmmu trouve au total soixante-dix
sept numéros *

Né vers 232-233 & Tyr, ou dans quelque bourgade voi
sine de Tyr (peut-&tre plus au sud, & Batanaea, prés de
(ésarée de Palestine, car les polémistes ecclésiastiques
l'appellent souvent, avec une intention méprisante, « le
Batanéote »), Porphyre, sémite hellénisé, s’était formé A
Athénes sous la direction de Longin ; puis, vers trente ans,
en 263, il avait rencontré & Rome Plotin, et il était devenu
son disciple fervent et son ami. C’est lui, comme on sait,
gui devait recueillir et classer les lecons de Plotin pour en
former les « neuvaines », les Enndades, ainsi dénommées
parce que ces dissertations métaphysiques sont groupées
assez arbitrairement en six séries de neuf livres — en
Phonneur du nombre neuf, nombre mystérieux et sacré.

J. Bidez a résumé dans une page brillante les contra-
dictions dont ful travaillé ce remarquable esprit® :

Esprit nﬂﬂﬂzo et naiveté, enthousiasme sinctre et habile opportu-
"nisme, science solide et mwnnrrou puérile ; curiosité d’un Helléne
avide de savoir et de ooEw—.mu&.m, aberrations d’un occultiste ; libre
allure d’une pensée qui discute et raisonne, docilité d’un croy m:; prét
il noeepler toutes les révélations ; apostolat moral trds élevé, accointances
eompromettantes ; ﬁu_mmﬁmmﬁom lucide et facile, compilations, absur-
dités méme : il semble quil y a de tout dans P'eeuvre de Porphyre, et

1. Vie de Porphyre, p. 65*,
2. Op.cit.,, p 1.
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Bnne n'a encore essayé ni de calalogaer et de décrire chacun de
Iéments disparates, ni de dire comment ils ont pu se rencontrer.

B qui est sir, clest que quiconque s’y essaiera devra
ployer, non pas la méthode trop synthétique et trop
dématique de Zeller dans sa Philosophie der Griechen,
bien plutdt celle que M. Bidez lui-méme a observée
si fidtlement que Dinsuffisance des sources le lui a
mis : je veux dire une méthode nettement historique.

A ce prix seulement on pourra suivre les .Bmwsm_,mw
ine pensée souvent déconcertante, trop assujeltie aux
i mazx qu'elle traversa, et ol s'associérent bizarrementles
I8 percantes n_c.&;nm critiques et — disait E. Renan' —
des choses si absurdes que les tables tournantes et les
brits frappeurs ne le sont qu'un peu plus ».

T

'Un des traits les plus curieux dé I’histoire du néo-plato-
me, c'est la longue sympathie qu’il a éveillée dans les
telligences chrétiennes, alors qu’en son fond et par P'es-
aticl de ses vues, il offrait de quoi justifier de leur part
en des défiances.

‘D'une doctrine 4 autre, il y eut assez longlemps des
intacts, des relations, j’allais dire des coquetteries. Néo-
atonisme et christianisme purent quelquefois paraitre,
: 1 pas des rivaux, mais des émules en spiritualisme, et
cmmsm des alliés. Origéne avait été 'auditeur d’Ammo-
fius Sakkas qui passait pour le fondateur de I'école néo-
latonicienne Dans ses dix Stromates (per-

4 Alexandrie®

1. Nouvelles Eiudes d'histoire religiense, 1884, p. 29,
4, Bustbe de (ésarée, dans son Hist. eccl., VI, 19, 6-7, a nn&uncﬂm_m la




228 LE NEO-PLATONIGIEN PORPHYRE

dus), il cherchait un point d’appui pourle dogme chrétion

chez Platon, Aristote, Numenius et Cornutus'. Ce Numenius
d’Apamée, si gouté des néo-platoniciens du m® siécle *
quoiqu’il se rattachdt plutot au néo-pythagorisme, témoli

gnait du respect aux Juifs et & leur législateur — il appe~

lait Platon un « Moise atticisant » (Mwo#s armnlloy)’® —
il admettait le sens figuré de certaines prophéties
hébraiques et s'était intéressé & I'histoire de Jésus, qu’il
transposait sur le plan allégorique *. Amelius, défenseur de
Plotin contre ceux quil’accusaient d’avoir plagié Numenius,
définissait le Logos-Dieu, son incarnation, sa divinité dans
des termes voisins du Prologue de saint Jean, et il rendait
hommage 4 I’Apbtre, encore qu’il le désignit par ce terme
quelque peu dédaigneux, 5 Bdpbxpog®.’ Au témoignage de
saint Augustin — qui tenait le fait de Simplicianus,
I'évéque de Milan — un platonicien aurait souhaité que ce
Prologue du IV¢ Evangile fat gravé dans les églises en
lettres d’or, & 'endroit le plus accessible aux regards °.

L’attitude du chef de la secte, Plotin, est plus délicate &
définir.

Plotin, & dire vrai, n’avail engagé aucune controverse

question en confondant le néo-platonicien Ammonius Sakkas, lequel n'avait
rien éerit, avec un autre Ammonius, écrivain chrétien, auteur d’un ouvrage
ou il montrait I'accord de Moise et de Jésus. Voy. Bampenmewen, 112 (1914),
p. 107, et Ta. Zanx, dans Zeitsch. f. Kirchengeschichte, 1920, p. 1-22, 311-336.

1. Saint Jérdme, Ep., 70, 4t «... Omnia nostrae religionis dogmata de
Platone et Aristotele, Numenio Cornutoque confirmans. »

2. Porenyne, Vie de Plotin, § 1.

3. F. Tueoinea, De Numenio _E:.._‘cna.u_:a platonico. Bonn, 1875, fr. XIII. A
noter toutefois que, pour Numenius la matiére n'a pas été créée par Dieu,
Elle est I'eeuvre d'un démiurge.

. Ibid., fr. XXIV ; cf. Ometse, Contra Celsum, I, 15: « Il incorpora i
son enseignement la sagesse des Juifs » ; IV, br:
des prophétes et a les interpréter au sens figuré ».

5. Eusébe, Prép. évang., XI, 18, 26; XI, 19 (Palrol. gr., 21, goo).

6. Cité de Dieu, X, 29 (p. 450, 1. 33, Doupanr).

« Il n’hésita pas a se servir
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avec les chrétiens. « Il n’y a pas dans les
Wules. affirme J. Bidez!, le moindre indice de mal-
ance pour le Christ ot ses disciples. » On reléve toute-
dans le neuvieme livre de Ja seconde Ennéade, celui
wsl intitulé Contre les Gnostiques, des allusions indi-

, et peu favorables, au christianisme ETBmB.m. O_..umﬂm
nl ces gnostiques ? A quelle école se H.mzmorman_numm.m_
| Schmidt a pensé & une secte romaine, dont les ori-
devraient étre cherchées du coté de la Syrie et de
ypte®. Mais Plotin — qui laissait volontiers w Por-
ve ot & Amelius le soin des controverses de détail® —
lonne un signalement trop vague pour qu'on puisse
rminer avec précision le type wmamosﬁﬁ..mm ce groupe.
surplus, ce qui mBﬁmZm_ ¢’est de savoir s, sOus n.ou_m.ﬁ..
laquer les théologiéns gnostiques, Plotin aurait vise
\efois les chrétiens. Carl ‘Schmid le croit® et Joh.
feken I’admet également °. Quand Plotin gourmande ses
prsaires de « mépriser le monde créé » et de prétendre
wil a été fait pour eux une terre nouvelle dans laquelle
$'en iront, en sortant d’ici® »; quand il leur reproche
Vintituler « los enfants de Dieu » & I'exclusion des autres
mes ot de substituer au souci de I'ordre universel
sion égoiste d’une Providence qui ne s’exercerait mcu.on
faveur; quand il raille leur conception des maladies
ils prennent pour des « étres démoniaques », m.zmmm.w.-
s dtre chassés avec des formules, comme s'il était

Op. cit., p. fg. A
E ﬂ.wﬁm und Unters., V. m.m Cmonvv p- 36 et suiv.

Porphyre, Vie de Plotin, § 16.

. 83 et suiv. ! .
W::: mwmnwr:nrm Apologeten. Leipzig a_.:o.n_:: 1907, p. 296.
Ennéades, 11, 9, 5 (trad. Brimeg, 1L, x15).

Ibid., 1L. g, g (p. 134). p
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aisé de persuader aux gens de bon sens « que les maladies
n’ont pas pour causes la fatigue, la réplétion, la vacuité,
la .n.”:.".:mu:o:. en un mot des transformations qui ont leur
principe en dedans ou au dehors de nous' », ou quiil
signale dédaigneusement leur habitude « d’appeler fréres
les hommes les plus vils® » alors qu’ils refusent ce nom
au soleil, aux autres dieux du ciel, & Pdme méme du
monde, il est possible qu'il se soit clairement rendu compte
que ses critiques allaient atteindre, par deld ses interlo-
cuteurs immédiats, les chrétiens, si nombreux a Rome &
oﬁ_nc ﬁuomsm. Cetle confusion, Plotin n’a rien fait pour la
prévenir.

Que 1'esprit de ce chapitre soit d’ailleurs inconciliable
avec la conception chrétienne de l'univers, c’est ce que
_mmmmo entendre 1’éminent traducteur des Ennéades,
Emile Bréhier. Il monire & quel point l'idée gnostique
nﬂ.::m chrétienne aussi) du monde sensible « comme d'un
m&o:w momentané ot des Ames, d’essence étrangere et
supérieure & lui, viendront subir les épreuves destinées &
mﬁ.ﬁ_%mwma leur salut » est opposée & celle de Plotin, lequel
justement ne veut pas permettre & la préoccupation du salut
individucl de désorganiser la vision rationnelle du monde
el « y oppose avec force la vieille tradition hellénique,
pour qui la véritable fin de 'homme consiste & saisir sa
place dans le systéme des réalités et non 4 s’y tailler un
premier role® ».

Ame ardente, aux allures inspirées, qui portait dans ses
méditations les plus abstraites une flamme enthousiaste,

1. 11, g, 14 (p. 130).

2. 11, g, 18 (p. 137).
o X 1L, p Hﬂc..mw.
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a pu faire illusion plus d’une fois aux chrétiens par
Siissante aspiration vers Dieu, par son voeu souvent
imé que l4me se purifidt de toute souillure, qu’elle
ancit aux convoitises terrestres, a tout ce qui pouvait
eder son élan et alourdir son essor Vvers ce Dieu inef-
b, Au fond, sa pensée était toute paienne’. Rien que
Caffirmation de Déternité et de I'incorruptibilité du
ade excluait le dogme chrétien de la création et P'es-
fologie chrétienne. Et que d’autres oppositions, ay
rder de prés !

Ui moment devait venir ot les malentendus complai-
s prendraient fin et ou les accords de surface seraient

pUS .
v

Bucls avaient été les rapports de Porphyre avec le chris-
lisme, ct quels sentiments avait-il témoignés & son égard
nt d’entreprendre son grand ouvrage de combat ?

et une question de savoir jusqu’ott, pendant son enfance
ja jeunesse, Porphyre 8'était approché du christianisme ;
dans I'état de nos connaissances, cette question parait
gu prés insoluble. Saint Augustin, qui n’avait pas eu en
ins le Koy ypiomavv, mais lisait plusieurs autres de ses
yrages, ne le traite nulle part comme un « apostat ».
berit seulement dans la Cité de Dieu, X, 28 : « Ah! si
avais eu un véritable, un fidéle amour de la sagesse, tu
tais connu Jésus-Christ, vertu et sagesse de Dieu, et
i gonflé d’une science vaine et ampoulée, tu ne te serais

§ & Le mode de pensée de Plotin est paien dans son noyau le plus intime. »

" Voer, Neaplalonismus und Christentum. Berlin, 1836, p. 159).
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pas écarté de son humilité si salutaire ] » (... nec ab eiul

saluberrima humilitate... resiluisses). Le mot resiluisses osh
d’une vivacité difficile & rendre : c’est proprement un bond
en arriere. L’expression, toutefois, n’implique pas nécess
sairement I'abandon d'une croyance d’abord partagée : ells
peut signifier aussi une antipathie irréductible i I'égard de
certaines formes de la mentalité chrétienne. — D’autre parl,
I'historien Socrate (qui écrit vers le milien du v sitcle)
affirme que Porphyre « abandonna le christianisme » (<24
,\,.Eq.n..g,:qcm«, améhare) ', 1l impute, il est vrai, cette déser-
tion & une cause bien puérile : Porphyre aurait ¢1é
« &.m_a: » par quelques chrétiens & Césarée de Palestine,
et il aurait éprouvé de cet indigne traitement une telle
colére que, dans sa mauvaise humeur (ix pelayyohize), il
aurait renoncé A la foi et songé dés lors 4 écrire un zui,
de polémique. L’anecdote parait fort suspecte®; cepen
dant Socrate a dii la tirer, quitte 3 I'enniaiser & sa faon
m,mcmﬂm&m de Césarée, qui avait réfuté Porphyre et m::w
renseigné sur le passé de la communauté chrétienne de
Césarée. ‘
Ce qui est stir, c’est que, catéchuméne ou non, baptisé
ou non, Porphyre s’était intéressé de bonne heure aux
nrom.m.m du christianisme, Il avait rencontré Origéne dans sa
ﬁwmﬂpwnm .mmn.ummmm, c’est lui-méme qui nous 'apprend ®. 1
s’étail certainement initié aux discussions ardentes de
I'époque, et avec son intelligence déliée, sa curiosité tou-

1. Hist, eccl., 111, 23, 37 (Pairol
» LI, 23, . gr., 64, 444).
2. Elleest reproduite, avec des enjoli i 1
] L ) 'y s enjolivares, dans une Theosoph \ Ge

i Aristocritos (fin ve sidcle), qui a da la tiver, lui aussi m.m_”wwmmuﬁ‘zvzor
Bunesen, Klaros, 188g, p- 124. ' G

3. Ap. Eusebe, Hist.” ecel,, VI, 19, 5. L ité i

i e, ! b , 109, 5. Le texie est cité plus I

Porphyre s’est d’ailleurs trompé en affirmant qu'Origéne m.nmwp MM Nma.u%. f
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b on éveil, il a fort bien pu savoir du christianisme
o qu'il en a_su, sans y avoir été régulidrement initié.
il eut pour la foi nouvelle quelque goit momentané,
¢ complaisance ne dura pas longtemps. Dés ses pre-
ouvrages, il prit position.

Nous n'avons plus sa Philosophie des Oracles, sorte de
réviaire théurgique » ol se déctle « la plus dégotitante
arslition! », mais nous en possédons d’importants
raits . Porphyre y cite et y paraphrase un cerfain
mbre d’oracles, qu’il doit en partie & des recueils
iéricurs, et il en tire toute une théorie sur les rites et
liques grice auxquels 'dme pieuse peut obtenir son
lut.

Quelques-uns de ces « oracles » ont trait au christia-
me. La plupart des critiques jugent I'exégése que Por-
jyre en donne avec un oplimisme ou une indulgence qui
Pétonne un peu. Geffcken ne veut pas que Porphyre ait
taqué le Christ lui-méme®. « Dans la Philosophie des
acles, déclare Harnack, Porphyre est non seulement un
dmirateur, mais un dévot du Christ divin*. » M. Bidez
iccepte l'idée que Porphyre ait eu comme objectif a cette
poque « une noble conciliation que les chrétiens méme
yourraient accepter® ».

" Voila desaffirmations surprenantes. Examinons les textes,
mieux encore traduisons-les : c’est la vraie méthode.
Nous devons les plus significatifs & saint Augustin et a

1. Ce sont les expressions dont se sert Gerroxey, Ausgang..., p. 59.
2. Ils ont été réunis par G. Worrr. Berlin, 1856.
3, Zuwei griech. Apol., p. 298 et §od.
k. Texte und Unters., 37, h, p.- 141, note. Cf. Abhandl. der Kon. preuss.
" Akad. d. Wiss., 1916, p. 87: « ...Christus gegeniiber sehr pietdtsvoll. »

5. Op. cil., p. 30. 10 est ‘vrai que Bidez trahit dans ce qui suit quelque
serupule sur sa propre affirmation.
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Eusébe de Césarée. J'extrais de la Cité de Dieu le premier
passage® :

Dans son ouvrage intitulé la Philosophie des Oracles, ot il groupe el
passe en revue de prétendues réponses divines sur des Azawiosm
intéressent la philosophie, Porphyre raconte ceci (je cite ses :.Mv_
paroles m..pm:.wm la traduction latine faite d’aprés le grec) : « O:M_ _W_. :
demandait quel dieu il devait se rendre propice pour mE,._.e.o., a LM_ 1
M:% sa femme du .nramﬁw:mmﬂm. Voici la réponse en vers que fit sz_uﬂh
ww,.:. « 11 te serait peut-étre plus facile de tracer des caractires sur

eau, ou bien, ouvrant au souffle de V'air des ailes légtres, de
voler comume un oiseau, que de rappeler 3 la raison ta moENc m, W,.,
et souillée. Laisse-la donc persévérer & son gré dans ses M.Mm ‘A,,
erreutt ; \gue pan #ss lamentations elle célébre un Dieu mart 8:1.95“"
par d'équitables juges et qui, dans ses plus belles années Mz_ha hé :
des &omﬁ de fer, a péri du pire des supplices?. » . i
ﬁm_..wuﬂwemwgwréam a.,?mo:o_._. Qcm. «.mndno:w.m,mﬁqc transposés en prose
i ¢, Porphyre ajoute: « Le dieu a dévoilé par ces paroles le carac-
%M.Moﬂm_wwﬁmmmgw de leur préjugé entété ; il déclare que les Juifs savent

er Dieu mieux que ces gens-1a (les chrétiens). »

Voild donc un endroit, reprend Augustin, ot Porphyre
essaie de déshonorer le Christ et o il attribue aux awm,m
une supériorité sur les chrétiens, en proclamant que ce
sont les Juifs qui savent honorer Dieu |

; Dma am,mn m_m:m_. qu'il explique les vers d’Apollon : pour lui, ce sont
%u Juges aﬁEEE& qui ont mis le Christ @ mort, et du moment qu'ils ont
ien jugé, cest donc que le Christ a mérité d'étre puni.

Woamr%wm.wﬁoﬁu_mgm: ailleurs la grandeur du Dieu des
Juifs — toujours en faisant parler Apollon. Comme on lui

1. XIX, 23 (Dompart, dans la T, 1
(Do ; eubneriana, 3¢ éd. [rg18], &. II 3
s ﬂaa.mym”ﬁh_ma?m_w_wm__mmﬂ —umam"i a_:ﬂm modo vult inanibus _.L_.mc:m mu%m..mgwwrmx
. ¢ mortnum Deum cantans Clest 1 Y
e G ) o .. n Clest le texte du Sangal-
78 (1x¢ 8.), du Monae. (Fris.) 6abg (x¢ du M 3
(x* 8.) ot do trois aulres mss Bt atiolie 0 L
s > ss. parisiens du xve sitcle. Dombart marc
"”JM _.h..ﬂ_‘::r “wu.:.nm perseverans et met entre crochets le second .\,nznnmaacm_m.uwn
..om..?q __:.; _“.fam un ms. tardif (cod. Patav. n, 146g. s. x1v). Le Re .Em vel e
2:._% tlos _._ﬁam:&mm portait: « perseverans lamentari Boi::Emman MM
ans, .. ». Au surplus, le sens général n’est pas douteux.
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dait lequel des deux I'emportait, du Verbe (de la
) — ou de la Loi, le dieu était censé ayoir répondu

lermes :

{ lo Dieu générateur, le Roi supréme, devant qui tremblent et
, ot la terre, et la mer, ot les mysiéricux abimes de V'enfer;

ul lui les divinités mémes frémissent d’épouvante : ce Pire, les
Hébreux, dont il est Ja Loi, I’honorent grandement.

bn a vu la réaction d’Augustin en présence des oracles
portés (ou forgés) par Porphyre, tout jeune encore a
le époque. Le chtiment infligé au Christ a été, selon le
losophe, un juste chéatiment. Et de croire au christia-
sme est une impiété et une souillure. Au surplus, les
5, au point de vue de la compréhension des choses
ligieuses, valent encore mieux que les chrétiens.
Le passage qui suit — il est inclus également dans la
6 de Dieu' — a des allures plus bénignes, mais on doit
demander si cette bienveillance apparente ne prépare

as une lactique hostile.

Ce philosophe dit aussi du bien du Christ, comme il oubliait les
Baroles outrageantes que nous venons de citer... Il se donne les airs d’un
pmme qui va publier quelque chose de surprenant et d’ineroyable :

« Ce que je vais dire, observe-t-il, paraitra sans doute paradoxal &
quelques-uns. Eh bien ! les dienx ont proclamé que le Ghrist Gtait tris
pieux et qu'il est devenu immortel ; ils font mention de lui avec des
éloges. Quant aux chréticns, ils les déclarent souillés, impurs, tombes
dans les filets de Perreur, ebils usent & leur égard de beaucoup d'autres
lermes aussi méprisants. » Porphyre cite ensuite de prétendus oracles
“divins, insultants pour les chrétiens. 11 ajoute : « Interrogée sur la divi-

., nité du Christ, Hécate a répondu : « Que ’dme immortelle continue

sa course, une fois séparée du corps, cela, tu le sais. A-t-elle rompu
avec la sagesse, elle erre & jamais. Celle dont tu me parles est 'ame
dun homme trés éminent par sa piétd : m 3 ceux qui 'hono-

1. XIX, 23 (Dousant, 11, p. 394).
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rent, la vérité demeure étrangére. » ‘A ces prétendus oracles, '
phyre lie les remarques suivantes : « Hécate Pappelait done un homu
trés pieux ; son dme disait-elle, comme celle des autres hommes pious
a bénéficié, aprés qu'il fut mort, de Pimmortalité ; mais c'est par i
rance que les chrétiens I'adorent. — A ceux qui lui demandaicnl |
« Pourquoi done fut-il condamné ?, la déesse répondit par cet oracle
Le corps est loujours exposé aux exténuantes lortures; mais I"lme
des justes repose dans la céleste demeure. Toutefois, cette dme a (4
pour d’autres dmes, auxquelles les destins n’ont pas permis d’obtenis
les faveurs des dicux et de posséder la connaissance de Jupiter immor
tel, une fatale occasion de choir dans Perreur, Voila pourquoi les dieus
les haissent : ceux dont le destin n’a pas voulu qu’ils connussent Dion
et regussent les faveurs des dieux, il les a inévitablement fait tomber
dans Verreur. Mais il était lui-méme un juste et, comme les Jjustes, il
a été admis dans le ciel. Aussi ne le blasphtmeras-tu pas, mais {u
prendras en pitié la démence des hommes : de lui & eux, aisé est le péril,
ef rapide en est la pente! | »

Eusébe de Césarée a donné dans sa Démonstration évan
gélique*® une partie de ce passage dans le texte grec origi
nal. Seulement il supprime presque toutes les observations
désobligeantes sur les chrétiens . Cela lui permet de tirer
parti du témoignage rendu par les dieux eux-mémes au

Christ.

Vous voyez, s’exclame-t-il, que loin de passer pour un magicien ot
un charlatan, notre Sauveur Jésus, le Christ de Dieu, est reconnu

comme rempli de piéié, de justice, de sagesse, et comme un habitant
des célestes demeures .

1. Lactance allegue dans les Instit. div., IV, vin, 11, nn « oracley» grec,
congu dans un esprit analogue, qu'il a peul-étre tiré de Porphyre. Clest une
réponse d'Apollon de Miletl, consulté sur la divinité du Christ : a Il était
mortel par la chair, sage par ses ceuvres merveilleuses. Mais condamné par le
jugement des Chaldéens, il fut cloué & la croix et subit une mort doulou-
reuse. »

2. IIIL, 7 Q.HE_EF P 140). Son texte correspond i celui d’Augustin depuis
les mots: « Ce que je vais vous dire paraitra peut-étre paradoxal. »

4. Il conserve seulement les mots v Géey Syveolvras toug yptaTiavole,

l. Bossuet a cité les oracles de Porphyre dans le méme esprit qu’Eustbe,
chez qui il les avait sans doute pris (Dise. sar UHisl. universelle, seconde
partie, chap. xxvi): « Paroles pompeuses et entiérement vides de sens,
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i 1 i rche
ustin, qui, lui, ne fait pas de coupures ni ne che =
s triomphes d'apologiste, se satisfait moins aisc-

i i une
_psl assez sot pour ne pas voir, ou bien que ces oracles sont

i o cot homme de ruse — et j'ajoute : de cet ennemi acharné du

ynisme — ou bien que ce sont m_mE_uwﬁ démons AEQMMWM“MM
afin d'autoriser pour les Homnzmmm N.:thWcMMaH mMHE il
gu'ils dév les chrétiens, et de fe » 51 pa
.m ch”o&m%“w““ .M.annar ol I'on ne s'engage que par le nmqmm».-ﬂn
\0... Ils consentent qu’on les nncmm.v .msmni ils Hoc.aﬂ.: le n_.:ﬂm
i quon les croie aussi quand ils E._fa.;ma les nr_.oam%u. maew e
,... les aura crus sur l'un et _r&:um mo::,; tout mﬂm?,o _MM.M" T
os au Christ, se refuse  éire mrﬂmn_mb. De cette .gaw.u. i
a, le Christ ne pourra le libérer de la domination

A 4
bi qu'en ait pensé (sans grande conviction d’ailleurs)
idez, s'il y avait une « noble conciliation » que les
s

lens ne pussent accepter, n,m::.ﬂ” assurément Q,H:M\Hw

1 admettant que Porphyre ait sérieusement songe a 1a

. .-H.MM méme temps ol il publiait la m::.h.o.m..or?_.@ %ﬁ.

gles, Porphyre composait un autre ftraite sur les
; w.

...MHMMNMQS@ brutale de la Philosophie des OS&M?
que J. Geffcken !, est absente de ce nouvel opuscule.
au fond la méme tendance y QoEw:o.. De méme Mﬁm“
les prétendus anciens oE&mm. n._mm %@.ﬁﬁ. Porphyre
hait une profonde sagesse umrm:wcm.m_. ici il veut, en

d ant partiellement de sources anterieures, montrer
ment dans les images divines, telles que les a facon-

: s e
t-il, mais qui montrent que la gloire de Notre-Seigneur a foreé se
que-t-il, )

% i lui donner des louanges.»
. Der Ausgang..., p. 61.
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nées tout un passé de piété, lesens de la divinité est arrivé
& se traduire. Presque tout y est absurde, mais avec quels
ques vues plus pénétrantes jetées ¢i et Ia. »

Dans cet ouvrage si accueillant A toutes les doctrines -
non pas seulement & lastrologie, mais & Porphisme, au
platonisme, au stoicisme, au mysticisme, pour peu que
Pauteur y trouve telle interprétation heureuse des rites
cultuels — Porphyre a quelques paroles fort dures i
Pégard de ceux qui se refusent & comprendre la signification
véritable des images et des statues. J. Bidez' estime qu'’il
vise les chrétiens (en méme temps que les Juifs) au débul
méme de 'opuscule, 13 ol il parle de « ces gens compleé
tement ignorants (sebs apadiovdrcus) qui, aussi stupides
devant une slatue qu’un illettré devant Iinscription d’une
| stéle, n’y comprennent rien et n’y voient pas autre chosc

que de la pierre, du bois et du métal ». — Certes, les phi-
| losophes et les lettrés paiens ne s'étaient pas fait faute, eux
non plus, de railler la dévotion aux images® Mais il est
douteux que Porphyre efit osé appliquer cette épithéte
« apabzordzovg » A un Plutarque, 4 un Lucien, ou méme
a un Démonax. Les chrétiens avaient hérité des Juifs I’hor-
reur de « Pimage taillée », le mépris et la peur des idoles,
ou ils soupconnaient que parfois se dissimulaient les
démons; et I'un de leurs arguments favoris, ¢’était le ridi-

cule du geste adorateur qui montait vers une matidre
inerte’.

Il est vraisemblable que Porphyre écrivit ces deux

1. Par. M. Bidez a donné en appendice le texte du traité,

1. Voy. Vexcellent chapitre de Charly Crenc, Les théories relatives au culie
des ima chez les auteurs grecs du Ile siécle aprés Jésus-Christ, Paris, s. d.
_:__J g-124.

3. Cuene, Ibid., p, 12l et suiv.
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ges, la Phjlosophie des Oracles et les Images des
b, quelques années avant de connaitre Plotin. Il fut
alé & celui-ci vers 263, A Rome méme. Il avait alors
e ans, et Plotin en avait lui-méme cinquante-neuf.

lotin allait élargir les perspectives de sa pensée et lui

¢ le monde infini des problémes de la métaphysique

¢ la vie intérieure. Mais si nouveau que fit pour
”_W.E:,m cet enseignement vivifiant, il m;.m: mwmw,wamwa
ses recherches et ses tendances acquises & s'assocler
efforts de son maitre pour restaurer et moderniser
lique sagesse des Hellénes. Ne s’était-il pas déja mmmmu&
méme A tirer des cultes populaires une symbolique
pre 4 en rehausser le prestige?

| apportait & Rome les dispositions les Bo.Em Eopéﬂl
les & I'égard du christianisme. Et ce n’était pas Plotin
‘pouvait se sentir d’humeur & les réformer, puisque sa

losophie se faisait pratiquement solidaire des H.o:mwomm
ennes, contrebattues par Defficace propagande chré-
e, i

n dépit de I'hostilité officielle (qui avait ses _mzmzmswm
8es lassitudes), les églises chrétiennes vivaient, prospé-
4;., recrutaient d’innombrables adeptes, communi-
lient entre elles et constituaient une littérature d’une
hesse surprenante’. Nulle part ce progrés b,m:&.. alors
81 sensible qu’d Rome, « siége social de I'Evangile® ».
jrphyre et son maitre devaient en étre %mﬂwi .w_;.m
ristés que 'effort généreux des penseurs ne roussissait

. . ..;
re 4 rendre aux cultes officiels leur antique vitalité®.

_—,. Voy. Barieror, La Paiz constantinienne, p. 135 et suiv. ; Hannack, Mission
Ausbr. des Christentums, HM. ._whm.._q SN

. L. Ducaesxe, Hisl. ane. de 'Eglise, I, 537.

“m. GerroseN uommﬂm. d’aprés les données épigraphiques, que la décadence de
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Il s’agissait d’arréter & tout prix la défection des esprils

cultivés et de les fixer dans I'hellénisme, interprété et revis
vifié. Plotin et Porphyre purent croire qu'une attaque
savamment conduite sur le terrain intellectuel paraché

verait les résultats obtenus par les rigueurs de la politique ',
— Mais il n’était plus possible, une centaine d’années
aprés Celse, de se contenter de la méthode qui lui avait
sufli vers 170. Un travail scientifique considérable s’¢tail
opéré depuis la fin du second siécle au sein de la théologie
chrétienne, avec des hommes comme Tertullien, Hippo-
Iyte de Rome, Novatien, Jules I’Africain, Origéne. La
Bible avait été étudiée avec passion. Elle était pour quan-
tité d’Ames la nourriture totale de ’esprit et du cceur, le
ferment des plus ardentes inspirations mystiques. L’inter

prétation de ce livre fondamental accaparait les meilleures
intelligences de I’époque. Nul polémiste soucieux d’atteindre
son objectif ne pouvait se dispenser de 1'étudier de prés et
de g'informer des méthodes d’exégese alors usitées dans les
milieux chrétiens.

Si c’est Plotin qui songea & Porphyre pour cette tiche,
il faut avouer qu'il eut la main heureuse.

Une des supériorités par ou Porphyre rachetait partiel-
lement les chimeéres et les absurdités de sa manie théur-
gique, c’estqu’il avait requ a Athénes de son maitre Longin
une certaine formation critique. Nous ne sommes plus en
ces cultes se précipita dans la seconde moitié du me siécle: Der Ausgang...,
p. 8g. Théodoret de Cyr (Graec. aff. curatio, XII; Patrol. gr., LXXXIII,
1150) cite une plainte de Porphyre sur le délaissement ot sont tenus les
dieux : « Maintenant, écrivait Porphyre, on s'étonne que la maladie se soit
emparée depuis tant d’années de la cité, alors que ni Esculape ni aucun autre

1 n'y a plus accés. Depuis que Jésus est honoré, personne n’a ressenii un
bienfait public des dieuz. »

1. Saint Augustin interprétait & peu prés de la sorte la pensée de Por-
phyre : Cité de Dieu, X, 32 (Doupanr, éd. Teubner, I, 456, 1. 13 et suiv.).
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d'apprécier directement les méthodes de Longin.
Seux Traité du Sublime lui a été attribué & tort, et il
bus reste de lui que peu de chose. Mais 1l passait de
ps pour un philologue de premier ordre. Plotin,
refusait le nom de philosophe, lui octroyait pleine-
gelui-1a : « Pihéhoyog pEv &
¢' ». Porphyre le vante comme un esprit d’une cri-
weérée dont la supériorité était de tous reconnue?, et
L dans son commerce le gotit du savoir positif, des
saraisons de textes, des discussions chronologiques. II
hosa méme une grande Chronographie, qui s'étendait
is la prise de Troie jusqu’au régne de Claudius 11
970 ap. J.-C.) : les fragments qui subsistent per-
it de conjecturer qu'il lui avait donné comme sub-
fure une documentation assez soignée °. Dans sa Vie
lotin, il manifeste un certain souci — rare A cette
ge — d'indiquer les étapes du développement intellec-
du philosophe et la qualité diverse de ses ceuvres
les périodes de sa vie. Ges observations ne sont pas
Nuancées, mais enfin il a cru devoir les formuler.
us rapporte qu’au cours d’une explication du Timée
o ton, Amélius signalait & ses auditeurs une « aporie »,
B-dire une difficulté apparemment insoluble. Por-
. entrant dans la salle pendant cet exposé, fit remar-
ique la prétendue « aporie » venait d’une faute de
, et qu'une correction trés simple la ferait disparaitre®.
Wit le gotit de la controverse, et il y faisait toujours

ne figure.

Ao~~ives, ouhdcooos BE
o~yivog, Gthéoonog

”._uu.nn.«..mm&w_v?_m:“m:._.
¥ _H. 20 el 21. ; }
W Mutien, Fragm. historicoram graec., t. I1I, p. 688 et suiv,

Wiovz, op. cit., p. 46.
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Il s’aidait donc, dans l'examen du christianisme et de

ses titres historiques, d’une intelligence trés armée, «
sations minutieuses et aux chicanes érudites.

v

C’est. en Sicile, aprés 268, entre trente-cing et qua
rante ans, que Porphyre se mit & 'ceuvre. Il avait souffert
4 Rome, pour des causes que nous ignorons, d’une pénible
crise de neurasthénie. Il avait méme songé au suicide, et
il lui avait fallu d’énergiques exhortations de Plotin pour
quil y renoncit'. Celui-ci lui conseilla de voyager, de
changer de cadre. Porphyre choisit Lilybée, ot il savait
qu’il retrouverait le* célébre philosophe Probus, et il y
resta plusieurs années.

Le Kazx ypiomiaviv, que Harnack appelle « I'ceuvre la
plus étendue et la plus savante qui ait été composée durant
Pantiquité contre le christiamisme », prit la forme d’un
ample traité en quinze livres.

L’ouvrage est perdu.

Une dizaine d’années aprés Edit de Milan, Constantin
le proscrivit une premiére fois. Nous n’avons pas le texte
méme de son édit. Mais ’empereur y fait allusion dans la
lettre qu'’il écrivit « aux évéques et au peuple » aprés la
condamnation d’Arius par le concile de Nicée? : « Arius,

1. Voy. Cusonr, Comment Ploiin détourna Porphyre du suicide, dans la Revue

des Etudes grecques, t. XXXII (volume du Ginguantenaire, 19a1), p. 113 et

suiv.

2. Socrate, Hist. eccl., 1, g (Patrol. gr., b7, 88); Gerase, Hist. ecel., 11,

) dos
éléments excellents s’associaient A des éléments de qualité
suspecte, mais qui était parfaitement experte aux compuls
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pil, ayant imité les impies et les méchants,
subir la méme infamie qu'eux. Et donc, de
4o Porphyre, I'ennemi de la véritable piété, pour
mposé plusieurs écrits scélérats contre le culte de
lrouyé son juste salaire, & savoir un éternel dés-
., la perte totale de sa réputation, et I'anéantissement
wirages impies... » (suivaient différentes mesures
Arius ot ses sectateurs, que Constantin youlait qu’on
| désormais « porphyriens », puisqu'ils avaient agi
impiété pareille & celle de Porphyre).

Mit, notons-le en passant, le premier exemple d’un
pstile du bras séculier contre un « ouvrage de
', pour motif d’hétérodoxie. 1
glemps aprés, en 448, les empereurs <Emu:€@s 1T
dose 11 ordonnérent de nouveau la destruction par
8 tout ce que Porphyre avait écrit « contre le culte
les chrétiens ». « Nous ne voulons pas, expliquaient-
b les ouvrages susceptibles de mettre Dieu en colére
huire aux Ames viennent méme jusqu'aux oreilles

mmes ', » : .

o lemps, les réfutations chréliennes n’avaient pas
: la plus ancienne futcelle de Methodius d'Olympe,
@ parut du vivant méme de Porphyre, probablement

a élové dos doutes sur l'authenticité de cette pitco (Zeilsch. I h:u...
te, 17 [1897], p- 48 et suiv.). Cependant, saint h:_—uspm_.m en parle
ist. Arignoram ad monachos, § 5o, en 358 A.ﬁ:“:_.oﬂ. gr., 23, 793) et
Il s’y réfere dans une loi de 435 (Haeser, Corpus Legum, p. 247).

0. Theod , XVI, 6, 66 ; Cod. Justinian., 1, 1, an am..m.oﬂ::...m. ..ﬁb.wn.
1 _w %5, — Sans doute un certain nombre d'exemplaires =<Eoﬁw.~._m
w o m.csﬂ?mg prescrite par Constantin. — Dans son Sermon sur saint

prononcé vers 382 (I, i), saint Jean Chrysostome affirme que, Hms
.wr::wovrmm et d'orateurs qui ont éerit contre le christianisme, les
Bt dovenus un tel objet de risée que « s'ils se sonk conservés en quel-
: oit, clest chez les chrétiens qu'on peul les trouver ». [l ne prononce
s pas le nom de Porphyre,
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en un seul livre. Vint ensuite le gros travail d’Eusihe

de Gésarée, en vingt-cing livres. Puis une nouvelle réfis

tation par Apollinaire de Laodicée, en trente livres. g

tout cela, il ne nous reste que fort peu de chose. O
retrouve la trace de I'ouvrage d'Eustbe jusqu’au xvi® ct an
xvi® sigcle, ce qui permet quelque faible espoir d'une heu
reuse découverte & venir. Mais on n’a pu, depuis lors,
remetire la main sur les manuscrits signalés dans deuy
catalogues '.

A ce prix, comment pouvons-nous nous former une idég
du traité Contre les Chréliens?

Nous le pouvons, d’abord, grice & un certain nombre
d’extraits, dus surtout A saint Jérdme et & Eustbe. Saint
Jérdme fail de fréquentes allusions au traité de Porphyre,
Il prend Porphyre directement A partie dans son Gommen
laire sur Daniel. Rien ne prouve, & dire vrai, qu’il ait lu
Pouvrage de ses yeux, encore qu'il ait songé un moment
a écrire contre lui tout un livre *. Mais comme il a tiré ses
citations des réfutations de Methodius, d'Eusébe et d’Apol-
linaire, ses excerpta ont pour nous presque tout le prix
d’une tradition directe. Ils constituent, avec les morceausx
dus & Eusébe, la base méme de notre connaissance du Kotk
ypeenia oy et fournissent une pierre de touche pour discerner
les fragments authentiquement porphyriens.

Depuis une cinquantaine d’années, une découverte nou
velle a considérablement aceru ce fonds trop peu fourni.

1. Un catalogue de Rodosto (= Tekir Dagh, sur la mer de Marmar
rédigé entre 1665 et 1575 : cotte ville a é1é en partie détruite par un incend
en 1838; un catalogne du monastére Iwiron, au mont Athos, Cod, 1280, du
xvi® sidele,

: a. Glest co qu'il dit lui-méme Comm. in Ep. ad Gal. v, IL (Patrol. lat., 35,
3h41).
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ors des polémiques entre catholiques et protestants, au
sitcle, le jésuite francais Frangois de la Tour QE.:-
M8 Turrianus) avait eu 'occasion d'utiliser des extraits
y polémiste de 'antiquité chrétienne, Macarius E.mmdmm“

il avait lu & Venise un manuscrit'. Il en avait tiré,

rliculier, un texte, souvent cité depuis, sur 'Eucha-

{8, ot Macarius écartail nettement toute interprétation

bolique de la parole du Christ : « Ceci est mon corps...

‘,. est mon sang. »

Se manuscrit disparut entre 1562 et 1637.

Yeux autres manuscrits du méme ouvrage, signalés par
bs Laskaris en 1491-1492, 'un & Corigliano, P'autre au
vent du mont Sardo, ne purent davantage étre retrouvés.
ais voici qu'en 1867 le savant frangais Blondel .m;
brisé A transcrire un manuscrit de Macarius, propriété
pnnelle d’un ancien conservateur de la Bibliothéque
Jnale &’Athénes, Apostolidés.

puvrage était intitulé : Movoyevig 4 _,Pﬂow.m..d_.s.wu ™oES
uas, litre assez étrange qui signifie : « Le Fils unique ou
bnse aux Grecs® ». Il est dédié & un certain Théosthénes
late un colloque public entre un paien leitré et _@;m:a
Mome. Le paien formule par série de six & dix ses
Glions sur divers passages du Nouveau Testament; le
lien oppose & chaque groupe de critiques une longue
nse et parle, au total, huit fois autant que son adver-

Jouvrage comprenail originairement cing livres (un
pour chaque jour de dispute) ; toutefois, le manuscrit

P Tunniasvs, Adversus Magdeburgenses. Colon, 1693, 1. 85peax; 1L, 3,

3 . 208, y J J
’ Hq“u.ahm_womo,ﬁm,,.mn pour désigner le Christ revient six fois dans le texte

arius,
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de Blondel était incomplet : il commencait au milien d'un
mot au septiéme chapitre du II° livre et s'interrompait ég:
lement au milieu d'un mot au trentidéme et dernier chapitre
du IVe livre.

Blondel n’avait pas encore parachevé son édition, quand
il mourut. Ce fut Paul Foucart, 1’épigraphiste depuis
célébre, qui se chargea de la mettre au point et qui la
publia en 1876".

Ce texte appela tout de suite I'attention des historiens de
I'antiquité chrétienne. L’abbé Duchesne, alors au début de
sa carridre scientifique, en fit le sujet de sa these latine de
doctorat (1877). Il n’est guére de critiques qui aient pris
au sérieux le cadre imaginé par Macarius Magnés, celui
d'une controverse publique, car certains détails dans la
mise en ceuvre (ne flit-ce que cette facon de grouper les
arguments pour et contre, au lieu de les opposer isolément)
en décelent 1'invraisemblance.

La question était donc de savoir & quelle source paienne
Macarius avait puisé les critiques dont il faisait état dans
un cadre de son invention. Duchesne pensa & ce Hiérocleés

(dont nous aurons i reparler bientdt) qui, gouverneur de
Bithynie, publia entre 307 et 310 un opuscule intitulé
Philaldtés, contre les chrétiens. Mais il fallut bien reconnaitre
que les morceaux réfutés par Macarius ne correspondent

1

qu'imparfaitement A l'idée que Lactance et Eusébe de

1. Le manuscrit copié par Broxper et Foucarr n’est plus 4 la Bibliothéque
nationale d'Athénes (voir la lettre du conservateur & G. Scmairxmaosser, dans
Tewte und Unters., XXXI, 4, p. 202) et personne n’a réussi i remettre la main
dessus, Hanyack laisse entendre (Abh. d. Kin. preuss. Ak. d. Wiss., 1916, p.
19, n. 2) que le manuscrit existe encore, mais qu'il est soustrait a la publicité
« pour des raisons ecclésiastiques ». On ne com rendrait gutre tantde mystére,
puisque l'édition Blondel-Foucart, qui en est la reproduction, se trouve dans
toutes les grandes bibliothéques.
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rée nous donnent du Philalétés. Lactance ne nous ﬁ.:_“:
us que Hiéroclds avait pris un ton bienveillant et mio_._bu
seent des objections que cite Macarius est, au contraire,
je extréme Apreté. :
PDis 1878, Wagenmann faisait remarquer les analogies
dlles offraient avec les fragments, déja connus, de
phyre !. Et c’est dans cette direction qu’d part de rares
sidences? sorienta depuis lors la critique. Les rappro-
nents institués par Harnack sont & ce point pertinents
ils emportent 'adhésion & cette hypothése . (

Elle ne souffre qu'une difficulté, qui est mmﬁm:mm,
ais non pas insoluble. Macarius Magnés ne savait pas
Vil utilisait des objections de Porphyre. A un moment
, il renvoie son adversaire paicn a la EE.%%E.@
% Oracles du méme Porphyre, ce qui prouve bien qu’il
Pidentific nullement avec celui-ci.

1l faut donc admettre qu'entre Porphyre et Macarius
agnts s'est placé un excerpteur qui, vers le début du
8 sitcle®, aura tiré de I'ample ouvrage de ﬂuo:um&.am un
yrilége plus maniable, en vue de populariser me idées nw:
Sémiste. Macarius a dd se servir de ces extrails, et s'1l
en a pas connu l'origine, cest sans doute que le pla-
lire n’avait pas pris la peine de lindiquer. Les maeurs
fléraires de 'antiquité étaient, comme on sait, assez peu
rupuleuses en pareil cas. iy

' §i Macarius Magnés est celui-li méme qui prit part au

n-wa.

“, . fiir deutsche Theologie, t. XXIII (1878). p. ums. et suiv.

“. %ﬁ_ﬂwuﬁmﬁ“?“”ﬁ ..M W. D:wm.mu. Journal of Theol. Studies, VIIL (1g07), p-
N , 4B6-A71; XV 1914), p. 360-3¢h, A81-D12 )

..w.aw.wiw :EM \Qz“m_.m. um.mﬂs-i. p. 137-th1; Abhandl. d. Kin. preuss, Akad.
Wiss., 1916, n® 1, p. 16-17.

. Apocr., ITL, h2.

5. Voy. Apoer., IV, 5.
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synode ad Quercum, tenu en 403, prés de Chalcédoine,
c'est donc seulement vers la fin du 1v¢ sidcle qu’il aurait
composé son Apocriticus, devenu pour nous la plus impor
tante collection de textes porphyriens que nous possédions.

Depuis lors, Harnack a tiré cing autres fragments de
Porphyre, jusqu’ici non repérés, d’une mote insérée par
Fr. Feuardent dans son édition de Saint Irénée, parue i
Cologne en 15g95-15¢6°.

Feuardent avait trouvé les éléments de cette note dans
un manuscrit de Verdun, aujourd’hui perdu, qui contenait
une chaine® sur les quatre Evangiles. Ce sont des
« réponses » & des objections contre les Lvangiles. D’aprés
les indications de Feuardent, elles provenaient d'une
ample compilation formée par 'évéque Victor de Capoue
(dans la premiére moitié du vi° siécle). Victor les citait
sous le nom de saint Polycarpe, 'évéque de Smyrne
martyrisé a quatre-vingt-six ans, en 155.

Harnack a pu démontrer, en s'aidant d’une aulre
« chaine », sur I’'Heptateuque, formée par Jean Diacre au
1x° siecle’, que Victor de Capoue avait extrait ces mor-
ceaux d'un ouvrage latin dirigé contre Porphyre*. Jean
Diacre fait connaitre le nom de I’auteur, un certain
Pacatus.

?

1. Sitz.-Ber. de I'Académie de Berlin, 1gar. La note de Feuardent est li¢e
b I'Adv. Haereses, 111, ur, . Cf, la véédition de Fruanpesr, 163g (Bibl. nat.,
fids., G. 443), p ahr: Mok, Palrol. gr., 5, 1025; Palres Apostalici, éd.
Fosx-Digxane, t. 11 (Tabingen, 1913), p. 377-4o1.

3. Clest-d-dire des extraits de commentaires, groupés au-dessous du texte
qu'ils expliquent

8. Golle chaine figure dans le Parisinus no 838 (= Sangerm. 6a), s. x, fol.
130, Elle a été étudiée par Pirra, dans le Spicil. Solesm., t. 1 (Paris, 1852),
pe 26801 et p. 1-urv.

4. L'atlribution & Polycarpe reste assez énigmatique. Hamvack suppose la
méprise de quelque scribe qui aura faussement complété le nom légérement
offacé do Pacatus (P...ca...us), lui-méme presque inconnu.
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i était ce Pacatus? i
larnack pensa aussitot & I’éleve et ami du w.oms Ausone,
fnus Drepanius Pacatus, proconsul %.ﬁw_:n?m en 390,
s rerum privatarum en 393, de qui mous avons un
.,mqu:.._.qnm de Théodose, prononcé & ma.ﬁ.ﬁ .mw,.pne le
at en 389 '. Harnack suppose que la religiosité un peu
e dont témoigne ce Panégyrique se mua sur le tard
ne foi plus ardente, dont un lraité contre Porphyre
it été le gage.
1 M”_.m w:_.ww%“mou a soulevé des objections®. Mais quelle
soit Didentité véritable de Pacatus, les fragments
sillis par Harnack chez Feuardent peuvent &ire annexeés
pux que lui ont livrés ses autres sources. .: grame deux
second et le troisitme) que l'on est obligé de dégager
Ja réponse de Victor de Capoue, et dont la teneur
¢rale ne nous est pas connue.
Wilamowitz-Moellendorf a « énucléé » encore un mor-
porphyrien des premieres pages de la E._..ﬁca_..nh«o;
ingélique d'Eusebe de Césarée (1, m, 1 et suiv.).
fles éléments (sauf les cing passages des Pseudo-Poly-
ppiana de Feuardent, trouvés apres nocE. sont wmcwm 56
buper et s’ordonner dans le grand répertoire qu'a formé

Ed. W. Baennens. Leipzig, 1911, dans les Panegyrict H::,.:... W_w,.. Cest
o .pummu\imco qu'on lit au§ 12 (Basuress, p. 217), lusion %Ew:wm
_m.amnm rncillianiste et aux évéques bourreaux « qui assistaient de mﬂm.
sonne Ema tortures et allaient repaitre leurs yeux et leurs oreilles des souf-
ne t des cémissements des accusés ». ; { i .
. W Bae ° «s los a mises en relief dans un article de 1'Hermés, . LVI
Wi i i 2aci scrivait en un fort bon
g 1), p- 443 et suiy, Latinus Drepanius Pacatus écry ait ¢ s
g mwwﬁ_.mm que les fragments offrent &:o_m:mq .ﬁo:.—.% ww.u._omﬂ___vmw.n.ww muzmw u._wmwm
. i ) g sfail déj
4 {erea quasi pour propterea quod). Puis, 1l n'e
N smu. %.M% hn:m,a. u‘mwn:ﬁoh:.. § B). Harnack s'aventure mcam quelque ﬁmﬁ
1 p..u.-wﬁgu_ﬂ — pour prouver sa conversion fardive — que nmmw.mbmogz m:
yers 431, songeait & raconter en vers la vie de saint Paulin de Nole
8
.m: Uranii ad Pacatum, dans Patrol. lat., 53, 866).
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Harnack, en 1916, pour les Abkandlungen de I’Académin

m_c :E..::.. Porphyrus « Gegen die Christen. », 15 Biicher
Zeugnisse, Fragmente und Referate. q -
Les quatre-vingt-dix-sept textes qu'ils a réunis sont-il
tous stirement de Porphyre? ._
Un doute est permis quelquefois. Par exemple, dans I
?_...:,c 102, § 30', sainl Augustin rapporte les “,m:._mw. “
palenncs a propos de I’histoire de Jonas, englouti par .
célacé Q..&E.Y dans le ventre duquel il EEW 5.<muw9 _ 3
H_?‘_; :,,o_w_ jours. La quaestio, c’est-d-dire la difficulté %M.__._
éLé wo:E_mm par un ami & Quodvultdeus, qui _imé_mﬁ ?.H.__.
voyée avec une série d’autres objections & Augustin 01\ i
ci _,mEna.oP avant d’essayer de la _,mmozmnmﬂw de Hw _ﬂmn_“_:
Mwma Mm_ohu MM “HMW ipsa (quaestio) quasi ex Porphyrio, scd
, one paganorum. » (Cette question n’est
pas donnée comme tirée de Porphyre, mais des plaisanteries
des w.m_mmsm.v Et il remarque plus loin : « J’ai déja ov.wma_“.w”
les ricanements et la lourde moquerie dont les m._.m:”
mooobﬂmmmwmi ce genre de questions® » — mm_,:wnr ._.
ﬁoocm_%m méme msno%oam ce lexte & son répertoire, sous _.o
MSH.H LHM__“%M:BQ. ma,:.z“q a pas & tenir compte de la réserve
igustin, qui aurait cherché & disculper Porphyre, qu'’il
mngim.; tant comme philosophe. Mais si b:m:mz:» avait
ressenti pour de bon cette préoccupation, m_ aurait mq@“.‘
_on.umi,ﬁ.nonm& Porphyre de la responsabilité des :m.m:.M:,.
qui précédent celle-ci. Or, il les lui impute mxwammmﬁmgmi ;

1. Corpus Seript. eccl. lat., t. XX
ol : et S XY )
5 4 r L : IV, p. byo.
...:”_ _:..:_E‘.H__mnczﬁ fait allusion, lui aussi, qw ces Ironies pail
. >_ e de Jonas, dans son Commentaire in fonam, 11 U..wm.msnom . m.n
...._ _r_ _.‘.nca:n._ C. Gelse, VII, 53, 57). N
___:..?.ZA..A ._.”c«m,:_. no 81 H” saint Augustin, Ep., 103, 8) parait égale t e
y f(Juoique ceux qui avaient soumis ce fexte a Augustin umémﬂmm. oa”
ndissen

gA CRITIQUE DES EVANGILES ab1

Bans Uensemble, le répertoire de Harnack répond aux
sévores exigences de la critique. Harnack n’a pas
Jayé, comme s’y étaient risqués avant Jui divers critiques,
reconstituer le contenu de chacun des livres de Por-
Wyre. Les seuls liyres cilés dans les fragments dont nous
posons sont. le I, le 11I, le TV®, le XII°, le XIII® et le
Ve, Ces repéres lui ont paru insuffisants. Il n’a pas
ulu non plus, comme l'avait fait Lardner, ranger ces
gments d’aprés Yordre des livres de la Bible. Finalement,
‘glost décidé a adopter le cadre suivant : L. Critique des
angélistes et des Apdlres, comme base de la critique du
‘istianisme. 1. Critique de I’Ancien Testament. L.
fitique des actes et des paroles de Jésus. 1V. L’élément
yematique. V. L'Eglise contemporaine.

Détudierai la critique de Porphyre dans ce méme ordre,

ns toutefois m’y aSServir.

VI

'« Les évangélistes sont les inventeurs, non les historiens
jos choses qu'ils racontent de Jésus'. »

Telle est la proposition fondamentale que Porphyre a
u justifier par un examen approfondi des livres saints,
yue d'y relever les discordances, les contradictions, ou
¢ trahirait la fraude d'inhabiles faussaires.

woir tiré de Porphyre. 1l a &té certainement rédigé par un Ocecidental, sans
foute un Italien (notez ante Lalivm... ab ipso Latio... in fines Italos), et ren-
Brmo une grosse erreur chronologique, ou du moins une singuliére confusion
slre le christianisme et le judaisme, que Porphyre n'aurait pas commise.

1. Fragm. n° 15. Toutes les références renyoient aux textes réumis par

i lusnack, selon leur numéro de série.
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Il comparait 1

es deux géné i i
o m ¢ x geénéalogies du Christ, et W
i .m_ozv ont nous me connaissons pas le détail
o i i -
aboutissail a une accusation formelle de mensonge contig

saint Matthieu'. Il traitait encore saint Matthieu d’ignoranl
pour Bﬂomq attribué a Isaie une parole du Humm::mm_mnu el _;
_..m?‘om‘rn; a saint Marc %mé? au seuil méme gﬂm S0l
cSmm:m, imputé au seul Isaie une citation prise .\,“;._.
moilié chez Isaie, pour moitié chez Malachie®. Il ovﬂow,.__._ﬁ
que, dans les Actes (I, 18), Judas meurt « aoEHu:r ,:..__..
:::.o: », tandis que d’aprés Matthieu (XXVII, 5) ?: @
serait pendu®; que saint Jean est le seul A Eoouﬁoﬂﬁ :,_.:.
mo_mm; transperca de sa lance le coté de Jésus E.:om__:m ._”
n_:. 1l en sortit du sang et de 1’eau (XIX, 33-34°); ﬁ._:.
saint Marc (V, 1 et suiv.) renchérit sur saint EmMEMﬁ.:
C::., w:v a propos du nombre des porcs noyés dans le lac
de Tibériade °; qu’au surplus il est invraisemblable :,_,:.,
:o:wummc de deux mille porcs ait pu se trouver maonwm en
Mﬂmmquow noﬁu.miai était considéré comme impur ‘,,_
&M MMMS mwﬁc MM wWo.mm solent noyés en si grande quantité

Il insiste sur la qualification de « mer® » donnée au

1. Fragm, no 11,
2, Fragm. n° 10: ef. saint Jérome B i X
jJo:ef. rev. in Ps. LXXVII (P, j
_“Mmmnv.uw.”u__uooom Hoalou (Matth., X11I, 35) ne se nauoozﬂgna%m”amwu“u&; u.‘...
Wmmun ._m!.uBMmmnm _Mﬂ_ﬂwmnﬁa.mi wﬂmwnﬂc version anfique ne la mo:nm,;?“w_.””
A . Mareds., 5 AN P Luse fire G j
LXXVII [LXXVIII], 2) la nonuﬁ.mw&em e
M. Fragm. n°g. i
. Fragm. no 17, Pour les différ i
v entes ver s
Dowm hnnrm@no. Dict. d'archéol. chr. et mm<m~m_m_.oﬂma.wm m.ﬂwwﬁci nmm ..-:m.»?.l.
Judas Iscariole, ; . i e
5. Fragm. n° 16. Porpl j i
L5 1 ¢ phyre ajoute que le té gn: dracité
.,m.mﬂ erne ._nmn_ﬁf. 35) est d’un « niais a_w car le HMWMM»&N.MM M%nmn.v;m <lope
rai, a._:::m I'objet sur lequel il porte est irréel P ) e
i. Fragm. ne fg. _
7. Ibid.
8, Bahasox. Saint Luc dit toujours ){uvn, lac
\ 1 lac.
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de Tibériade par saint Matthieu, saint Marc et saint
, 6L y voit une exagération tendancicuse :

Bix qui connaissent cet endroit rapportent qu’il n’y a point 1a de
v, mais un petit lac formé par le fleuve au pied des montagnes
Balilée, prés de la ville de libériade. De petites barques formées
woul trone dlarbre le traversent aisément en deux heures : il ne
'y former ni vagnes ni tempétes. Marc a done dépassé large-
I los limites de la vérité et a raconté une fable tout & fait ridicule .

| s'agit ici de la tempéte apaisée par le Christ %, Mare
\it dramatiséla sitnation pour faire croire que le Christ
il arrété louragan déchainé et sauvé de Vabime ses dis-

L

¥esl b ces histoires enfantines w’on reconnait que I’Evangile n’est
; q q g

Mine scene mowrmmmnzmm 3,

1

Volontiers juxtaposait-il aussi les paroles &
s, les faits & cOté des paroles, pour en souligner le désac-
. Dans saint Jean (VIII, 8), Jésus déclare A ses fréres
Ml n’ira pas & la féte des Tabernacles ; or, il y monte tout
‘méme (VIIL, 10)*. Il dit: « Ne craignez pas ceux qui
t le corps. » Pourquoi donc souhaite-t-il, alors, que sa
ssion s'éloigne de lui °? Il dit encore = « Vous avez tou-
mais, moi, vous ne m’avez

cOté des pa-

irs les pauvres avec vous;
8 toujours » (Matth., XXVI, 36), et ailleurs : « Voici
e je suis avec vous jusqu’a la consommalion des siécles »
Bid., XXVIII, 20)°. Le Christ menace les pécheurs de

1. Fragm. n° 55. En fait, le lac de Tibériade a une superficie de 170 kilo-
Wires carrés ; la profondeur est de 45 métres an centre et elle atteint 250
pbtres vers le bord méridional.

2. Mare, IV, 37 et suiv.

B Yoy GEGODLTILEVNY.
f. Fragm, no o : of. saint Jérome, Dial. adv. Pelag.,m, 17 (Patrol, lat., 23,

53)
Fragm. n° 6a. CE. Matth., X, 28, et XXVI, 3g.

b,

#, Fragm. n° G1.
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supplices é il dé
1pplices éternels, et il déclare cependant: « Selon quis
vous z jugé i .

us aurez juge, on vous jugera, etdela méme mesure dont

Yous aurez H.Som::m on vous mesurera. » Quel rapport entrg
L.cm _um_.:om indéfinies et un chdtiment qui doit étre ?d\?._.-
_._.o_:_ ' 4 une certaine mesure, et par conséquent circonscril
dans le temps '? — Et que de démentis infligés par les évé
:...w:.w:mm a d’imprudentes promesses ou & Mm chiméric _:-..,
._E.H_:.:onm ! Persistance del’univers, en dépit de la BE_E,,_..
WE.:;m dans le verset de saint Matthieu, XXIV, 14 *: B,o_.._
ignominieuse de saint Pierre, nonobstant les _u“,?:mqumm ui
lui avaient été solennellement conférés * ; décollation Mo mm_m_ t
Paul, en dépit des assurances consignées dans les m_Qm_“_
N<.m:, 19-20 * ; mort naturelle de saint Jean, qui ..Hm‘m_.u
avait annoncé qu’il mourrait martyr® ; m_um.muboo de to d,r_u
nouveau Ghrist « depuis (rois cents ans et davantage )
dépit de I'avertissement de Jésus: « Plusieurs <W:Mmow_.m
sous mon nom, disant: c’est moi. qui suis le Christ »
man&}.d.umwjﬂ 5)% « & moins, ajoute Porphyre, que vou

ne .<ﬁ::_mm désigner ainsi Apollonius de Tyane nwmﬂoEEM
(ui a eu toutes les parures de la philosophie » _u \

.-V @ q O—. r Q
mf; ,m C.H H@ HO H ﬁ—@ ~m WWMAHD: @MG TT.U—M mﬂﬂu:_:.mom.:m ue

Chac 6 il i
g.. amoﬂﬂw .mmm évangélistes a écrit le compte rendu de la Passion no
il . itle c ¢ n
P plein accord, mais en pleine dissonance avec les autres. Ainsi
5 0 al,

1. Fragm. no gr. CGf. Matth,, VI, 2 y
4. Fragm. no 13, i
4. Fragm. no 26,
. Fragm, no 36,
. 9% feagment des Pseudo-Poly

R carpiana (voy. plus haut, p. 248), Parphyre

adi gendaire dont le premier témoin est Teo i
dans son De Praescriptione, 36, 3 : U'apotre .?.‘Em _o:q” Hwnm_mu_: i _E.—m:..m:
plongé, a Rome, dans I’huile

_uo- Hante, 11 est vr ar qu il était sorli indemne de cetie epreuve el avaib alors
subi la __.Q:é__:tu n insulam,

6. Fragm. no Go,
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bile que quelqu’un présenta ‘au crucifié une éponge pleine de
I, Un autre raconte autre chose : « Quand 1ils furent arrivés
- appelé Golgotha, il lui donnérent & boire du vin mélé
fiel, il y gotita et ne voulut pointen boire % » Et bientot apres :
Jésus poussa un grand cri : « Eloim,
cest-d-dire « mon Dieu, mon Dieu, pour-

Celui qui raconte cela, c’est Matthieu.
voici un troisidme : « Il y avait Ia un vase plein de vinaigre.
| altaché A (une tige d)hysope, ils le présentérent & sa bouche.
il cut pris du vinaigre, il dit« (Vest consommé. Etayant incliné
il rendit Vesprit . » Glest Jean qui raconte cela. Un qua-
‘it : « Et ayant crié d’une voix forte, il dit : « Pére, je remets
Wspril entre tes mains %, » Celuila, c’est Luc. — D’aprés cette
banale ot contradictoire, on pourrait croire qu’il s'agit non pas
| patient, mais de plusieurs. Car Pun dit: « Entre tes mains
pmmande mon esprit » ; un second : « (est consommé » ; un
me : « Mon Dieu, mon Dien, ﬁocqn?om m’as-tu abandonné? »
tritme : « Mon Dieu, mon Dieu, pourquoi m’'as-tu couvert d’op-
s 0 » — Il est clair que celte fiction incohérente, ou bien repré-
blusicurs erucifiés, ou bien représente un seul qui meurt (si) mal?,
W0 dontie A ceux qui sont 14 aucune idée netle de ce qu'il soullre.
is si ces gens-la n’étaient pas capables de dire véridiquement de
g fagon il était mort et n'ont fait que de la littérature 8, ¢’'est que
t 1o reste ils n’ont rien raconté non plus qui mérite confiance 9.

|y neuvieme heure,
4, lama sabachtani »
1 3

ws-lu abandonné 3 ? »

Marc, XV, 36.
fatth., XX VII, 33-34.
aith., XXVIL, 46.

ean, XIX, 29-30. Porphyre parle d’'un « vase» (ozboc) plein de
f Saint Jean mentionne seulement une éponge nﬁ.ﬂmﬁ‘oi. La legon
jyrienne ne se renconire pas ailleurs.
" Lue, XX11I, 46.

: 4
Tite v onvelBoas ves

Harnack a étudié cette legon dans les Sitz.-Ber. de
de Berlin, 1901, I, p. 261 et suiv. On la retrouve sous sa forme
ho dans le Colbert. Paris (exprobrasti), le Vindob, (in opprobrium dedisti),
biensis (maledixisti). Harnack serait disposé & croire que c’est la legon
finelle, admise par Marc pour éluder la difficulté de concevoir le Christ
wdonné par son Pére a I'heure de la mort; dvefdione fait songer &
{8 tov de Mare, XV, 32. 11 est question au le I'4verdiopts 10D Xpro-

L dans Hebr., X1, 26 ; XIII, 13, et Rom, X

C
3
Sunboyatodvea. La pensée n'est pas trés nette. Ducnesxe proposait Gig
wrolyte: correction qui serait fort bonne si (comme le fait remarquer
paack) il y avait seulement dena évangélistes, et non pas quatre.

B wuvcdnoow eopalddnoay.

Fragm. no 15.
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de sa propre imagination, il se fit forme un phan-
| ye . A 3 SHRL
b conforme & son désir, soit plutét qu’il ait voulu By
sélendu miracle jeter les gens dans la stupeur, ot, grace

: : ;
mensonge, frayer la voied d’autres impostures” ».

¥ : F 3
s expressions qu’emploie Porphyre pour désigner saint
e sont d’un relief dont la vigueur dépasse tout ce que
% trouvons avant lui. Il appelle « le chefdu cheeur des
: P bRk i e
iples » (5 mpwtootdms 7o, yopeyd TGW palEev)®, « i
phée et le premier des disciples » (& nopugaics wal
oe iy pabmua) °, « celul & qui fut départi le pouvoir
diriger les affaires » (tiis nopugfis TOY TRAYPATOY. .. i
gl *). Bien entendu, Pironie est sous-jacente, et c'est

Les apétres n’étaient quedes rustreset de pauvres héress
Is ont suivi le Christ comme ils auraient suivi le pr
venu qui aurait su jouer de leur déraison?. Ils se pré '
de leurs miracles. Est-ce donc chose si imposante que ¢
faire des miracles ? Apollonius (de Tyane) en a fait, Aj
en a fait — et des quantités. Ces prodiges ont aidé |
apdtres & obtenir de I'argent des femmes riches qu'l
dupaient®. Car ils abusaient eux-mémes de la candeur
de 'inexpérience de ceux qui les écoutaient *.

L’hostilité de Porphyre ne fait que s’aigrir, quand |
vient & parler de saint Pierre et de saint Paul. C’est qu's
n’ignore rien de leur réle au sein du christianisme primitif : :
et du rayonnement de leur influence. qui inspire s I moigie de Wogf_u i ntrer la dis-

En ce qui concerne Pierre, I'importance de ses prérogative © & quoi il m,sﬁ@rﬁum“ i offet, o.ow:_ e ,E% Sthe ofitn
n'avait pas échappé & ceux qui observaient du dehors la fi horlion enire _w S._m mo_.m,mmj A‘M_Bo aa .mﬂmmam s
nouvelle®. On alu plus haut I'allusion de Phlégon de Tralle ive ﬁmamonﬁ&;m“ Pierre n mz.,m_;L pas Mmﬁuwim:no R
et comment il avait confondu, en certaines mentions, sain , parce qu'il Alam eu pour d ~.=E. pauy bt
Pierre et le Christ. Cette erreur méme déceéle le prestigh lit-il pas mis & diverses Swiww.w odﬁnoMMm. ¢ Tk Byait
dont le souvenir de Pierre restait entouré. — Il semble qua o avec les _a,momwp.mm de B Em:mov. i M.Hm i nME -
Celse fasse allusion aussi 4 saint Pierre 13 ou, raillant de eril de _umao:b.m:cma? a septante mo_m momﬂ.o_m ._“: m<%§
son style coutumier la résurrection du Christ, il veuf ‘oreille au mm_é:mﬁ... md.m;.m:m _uS__HP Q,c: wm e 2k
qu'elle n’ait été attestée que « par une femme hystérique » aucun mal .2 o_umﬂ‘mmm; aux oa.:wm, Mmm:m_p “Sc.ﬂ T
(mdgototpes) et « par un autre encore de la méme bande pitié ?SE.mm et Sapphira, qui s'¢ ﬂm.h_on S aac ! S
d’imposteurs, soit qu’il portdt dans sa constitution persons [ m‘u sur le prix ,mm _os._, om,::m? =,_wo_ﬁa i M, % am.m.on
nelle une disposition 4 de telles chiméres et que, sous 'in- Ridispensables besomns” ; en SCGAAFRER " :

1. Fragm, no 4,

2, Fragm, ne 6.

3. Fragm. ne 4.

4. Fragm. no 5.

5. Voy., Hawvack, Festgabe fiir Karl Miller, Tiibingen, 1923, p. 1-6;
im Urteil der Kirchenfeinde des Alteriums; K. G. Gaera, Pelrus als G
und Oberhaupt der Kirche und Schauer von Gesichten nach den altchri
Berichten und Legenden (dans les Unlers. zum Neuen Test., hsg. vox H. Wix
oiscr, fasc. 13. Leipzig, 1927).

Ibid., 11, 55 (Korrscmav, I, p. 179, 1. 25 et suiv.).
Fragm. oo gm

\ Fragm. n° 26.

. Ibid.
Ibid., et n° 25.

W.MHMH w“ nu_w Saint Jéréme fait allusion dans I'Ep. 3o, 14, § 4 au

hilosophus qui accuse saint Pierre d’avoir appelé sur eux la mort, alors
1 sm. fait que prédire la sentence divine.

L]
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il voue ses gardiens & une mort cerlaine ' ; il a toujoury
une femme qui Paccompagne®. « Cela fait frissonner de
penser qu'un tel homme tient les clés du ciel, qu’il lic of
qu’il délie®. » Comment Jésus a-t-il pu les lui confier ? Son
attitude & I'égard de Pierre est incohérente etincompréhen

sible. Il le traite durement au point de I'appeler « Satan »
et « scandale » ; et puis, comme s'il avait oublié ce qu'il
vient de dire, il formule la déclaration : « Tu es Picrre,
etc. . » « Ou bien, quand il appelait « Satan », Jésus
était ivre et vaincu par le vin ; ou bien, quand il luj
remettait les clés du royaume des cieux, il esquissait des

songes, comme en suggére l'imagination pendant le som-
meil ®. »

Ml est, & ses yeux, lillogisme méme. 11 affecte de faire
t la circoncision, et il circoncit tout de méme Timo-
', Il met la Loi juive en piéces, et puis il déclare qu’il
y conformer ses actes®. Parmiune confusion pareille,
pouvaient y comprendre ceux qui suivaient ce guide
prant *? 11 dit tantdt: « Je suis Juif », el tantét : « Je
% Romain. » C’est une fagon den’étre ni I'un nil’autre,
voulant paraitre l'un et l'autre, et cette duplicité
filre qu’il était un menteur, habitué A vivre dans le
nsonge, malgré son affirmation : « Je dis la vérité dans
hrist, je ne mens pas®. » De méme, tantdt il défend de
nger les viandes consacrées aux idoles, tantot il déclare
acte indifférent®. I fait Iéloge de la virginité, puis se
Slitue le défenscur du mariage, puis avoue qu'il n’a
de prescription spéciale du Seigneur au sujet des

La fin de Pierre a d'ailleurs été aussi piteuse que avail
étésa vie. Le Christ avait dit : « Les portes de PEnfer ne
prévaudront pas contre /ui°. » Et cependant « on raconte
qu’aprés avoir fait « paitre » ses brebis pendant quelques

bl

mois & peine, il fut crucifié?

L’acrimonie de Porphyre se fait encore plus dpre & I'en
droit de saint Paul. Gelse connaissait fort mal les épitres
pauliniennes et Origéne n’avait pas manqué de s'étonner
de cette ignorance singuli¢re. Porphyre, lui, les a lues de

prés, et il y a puisé, pour 'apdtre des Gentils, des sentiments
de particuliere antipathie.

Jeschalologie paulinienne, c'est-d-dire le tableau que
PApétre des destinées finales de 'univers et du
ent général, parait & Porphyre le comble de I’ab-
dité.

[l faut donner ici l'essentiel de ces morceaux, ou le
)-platonisme, disons mieux, ol I'hellénisme marque si
ment ses positions. « Elle passe, avait dit saint Paul,
igure de ce monde’ ! »

1. Fragm. no 26.

2. Ibid. v
3. Ibid. B Fragm. n® 27.
. a._..__uw:m.a. ne mw._n_.. Matth., XVI, 23; X, 16-18. On remarquera que _ M.%Mm.“ ”“ ww of. n° 19 .
om._. N&ﬂ...:éqma ordre des faits. B e um... L &) i Bon., 1K, 1, s Maberinn T

Fragm.

pipostes sont parfois bien vagues, n'a pas le bon esprit de H.Euobm.qo qu'un

Il pouvait tre légalement citoyen romain: il s'en tire par un froid jeu de
sur Rome (= pdhp, la force).

. Fragm. no 3a.

, Fragm. no 33.

W [ Corinih., VI, 31.

6l wisnd. Sur cette lacon foul i fait exceptionnelle (au lieu de adtH:,
q_o&w::::_. I'Eglise), voy. Lacranee, I'Buangile selon saint Matthieu. Paris, 1923,
p- 897,

% ‘.2:_:. 0o 26, On ne sait ot Porphyre a recueilli cotte donnée sur Ia
conrte durée de 'épiscopat de saint Pierre.
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Comment, reprend Porphyre t, la figure de ce monde pourrait-eli8
passer ? Quel est celui qui la ferait « passer », et & quelle fin P Si ¢’¢tul
le Démiurge, il s’exposerait au reproche de troubler, d’altérer un
ensemble paisiblement établi. Méme si ¢'était pour 'améliorer qu'il ol
changedt la figuve, il resterait encore en posture d’accusé pour n’avols
pas trouvé au moment de la création une forme adéquate et a
pride & Punivers et Pavoir laissé imparfait, frustré d’un aménager
meilleur, Et le moyen d’étre stir que c’est en quelque chose de !
que se transformerait Pessence de P'univers, lors de sa tardive fin
Quel avantage proeurerait une modification dans Pordre des phénas
ménes ? Si yraiment la condition du monde visible est lugubre ol

digne d’inspirer de Ia tristesse, c’est un concert (de protestations) 3

qui doit ’élever contre le Démiurge, oui, un concert de justes gr
pour avoir disposé les éléments de 'univers d’une fagon si ficheuse
mépris du caractére rationnel de la nalure, pour ne s’en étre aper
qu’aprés coup et avoir décidé de tout changer.

Dans la premiére épitre aux Thessaloniciens?, saint Paul
avait monltré le Seigneur descendant du ciel, lors de son
avénement, les morts ressuscitant et les vivanls emporiés
avec eux sur les nuées au-devant du Christ :

Formidable mensonge | s’éerie Porphyre. On metirait cela en chan
sons devant les bétes sans raison qu’en réponse on les ferait beugler of
piailler avec un vacarme assourdissant, & l'idée d’hommes de c
s’envolant dans les airs comme des oiseaux, ou poriés sur une nu
(est 14 le comble de la héblerie, que des étres vivants alourdis par lo
poids du corps empruntent la nature des oiseaux ailés eb traversenl
Patmosphére, comme une mer, en se servant comme véhicule d'une
nuée, Cela serait-il possible, qu’il y aurait la un fait monstrueux,
élranger & tout ordre régulier. La nature créatrice a dés l'origine assi
gné & chaque é&tre une sphére appropride, elle leur a atiribué leur
habitacle — la mer pour ceux qui vivent dansl’eau, la terre ferm:
pour ceux qui vivent sur un sol sec, 'air pour les oiseaux, I'éther pour
los corps célestes. Que I'un d'eux s'¢loigne de son habitacle propre
ol passe i un mode de vie, & un habitacle éiranger, c’est I'anéantisse
ment.., Le Logos divin — qui crée du divin — n’a jamais changé
et no changera jamais rien & cela, quoiqu’il ait le pouvoir de modi

1. Fragm. n°
a, I, v, 1h et s
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sl échu aux &tres. Car sa puissance n’est pas l'unique régle de
Lacles et de sa volonté. Il veut que les choses aient aussi leur
s intrinséque, et il observela loi de I'ordre. Il ne permet pas, quoi-

le puisse, qu’on navigue sur terre, qu’on laboure ni qu'on fra-
e la mer, pas plus qu’il ne fait du vice la vertu et de lavertu le
. De méme il n’ajuste pas & Phomme des ailes, ni ne place les
les en bas et la terre en haut...!.

Porphyre est aussi le premier polémiste (A notre connais-
lce) qui ait tiré parti des dissentiments entre Pierre et
|, tels que Paul les raconte au deuxiéme chapitre de
0 Epitre aux Galates, & propos de lattitude inconséquente
Pierre & I'égard des Genlils et des Judéo-chrétiens. 1
tait emparé du passage : « Quand Céphas vint 4 Antio-
e, je lui résistai en face parce qu'il était répréhensible,
» Cent vingt-cing ans plus tard, linterprétation de

| incident devait metire aux prises saint Jérdme et saint
ustin, le premier admettant que cette dispute apparente
tait qu'une feinte, qu’une supercherie dont Pierre et
étaient préalablement tombés d’accord, le second se
fusant & penser qu’'un mensonge, méme « officieux »,
| jamais pu 8tre utilisé par les apotres, fiit-ce pour le bien
.,_%Um:mm. Le probléme paraissait si épineux que certains
tholiques prétendaient que Céphas était un autre person-
ge que Pierre lui-méme : hypothése que J érbme repousse
6c dédain, et qui lui parait trahir un état d’esprit fort
ngercux *. On sait quelle orchestration I’Ecole moderne

. Je me demande si historien ecclésiastique Eusthe de Césarée, qui avaib
"o ses yeux le Kutd yproniaviv, 0y a pas pris le développement paral-
B quil a inséré dans son traité Conire Hiéracles, § 5 et 6, en T'utilisant
ane fagon fort peu adroite contre Apollonius de Tyane. Cf. aussi saint
ugustin, De civ. Dei, XXIIL, 4, qui répond & une objection analogue tirée
Min passage du 111¢ livre du De Republica de Cicéron a propos des assomp-

ﬂmmau aires d'Hercule et de Romulus, ;
2. Comm, in Ep. ad Gal., 1, u (Patrol. lal., 35, 341): Ad extremum =i,
ppter Porphyrii blasphemiam,

alius nobis fingendus est Cephas, ne Pefrus
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de .-.:Eum:m. avec Ferd.-Christian Baur, A. Schwegles
Ad. Hilgenfeld, Gust. Volkmar, donnera & ce ﬁ.r.._:“
fameux entre les deux apdtres. L’opposition entre saini
Paul et les autres apdtres, entre les « pauliniens » et los

« pétrinie i : . i
A.oﬂiq:omﬂw MWMMM%MW.M_ _m~ P Sz.mw angulaire de toute Ig rétiens cette idée que le texte sacré était susceptible
4 8 8 ey h Ea 2 & : .e .

q ¢e par Baur de 1835 A 1853, pplications multiples, légitimement déduites de la lettre

date de la publication i 5 3
Evathn .\mbwmﬂ:&mlﬁ de sa Kirchengeschichie der dref ®me. Cette facon d’entendre symboliquement les Ecri-

Lt Zrot 7 .

. I 9.15:& s’était épargné la peine de reconstituer 1'¢tal
d’esprit des deux protagonistes en présence du difficile
ﬂSEmﬁm de laccession des Gentils au christianisme,

,WE.E: Paul .m;m; simplement rongé d’envie & cause des
miracles de Pierre et I'avait attaqué avec impudence ;
quant & Pierre, il s'était lourdement trompé. Et de la
petitesse de caractére de I'un comme de erreur de autre
Por i i obiaren :

.m_dm,m nww&.cm: que les dogmes qu'ils préchaient 1'un
et 'autre n’étaient que pures fictions !.

Porphyre traitait avec sévérité le procédé de I'exégese
fgorique. On sait que, depuis saint Paul, 'usage constant
[iglises, soit pour I'édification morale, soit pour la
ntroverse et l'apologétique, avait vulgarisé parmi les

os n'était pas nouvelle en soi. Les Juifs alexandrins en
ient largement usé. Philon pensait « que la letire des
intes Ecritures ressemble & 'ombre des corps et que les
hs mystérieux qui s'en dégagent sont la vraie réalité
ailleurs, loin d’étre étrangére aux habitudes d’esprit des
pecs, interprétation allégorique était devenue, au cours
sicles, partie intégrante de leur culture.

‘est surtout dans 1'école catéchétique d’Alexandrie, au
sidcle, avec Clément et Origéne, que l'allégorie fut le
) consciemment érigée en systéme et le plus systémati-
ent utilisée.

Porphyre savait U'importance que les exégétes chrétiens
tachaient A ce mode d’explication pour résoudre les diffi-
ltés de la Bible. Et il était bienaise de les frustrer d’une
précieuse ressource, en en disqualifiant non seulement

VII

Porphyre avait étudié I’Ancien Testament — comme le
Nouveau — avec beaucoup de soin et il avait lié un &troit
commerce avec les livres prophétiques ®. Il ne subsiste pas
grand chose de la critique qu'il exercait sur cette partie de
« P'histoire sainte ». Nous en connaissons toutefois la ten-
dance générale et pouvons nous former quelque idée de
I"un de ses plus remarquables spécimens.

us, mais méme I'usage. Voici ses observations qu'Eu-
e de Césarée aeu la bonne pensée de transcrire littérale-

9

nt au VI° livre de son Histoire ecclésiastique

‘(lertaines gens, remplis du désir de trouver le moyen, non pas de
pre tout a fait avec la pauvreté des écritures judaiques, mais de
affranchir, recourent 3 des commentaires qui sont incohérents et
M8 rapport avee les textes et qui apportent, non pas une explication

ﬁ._:a_c...uaﬁn:n.h:mbmﬁmmcmﬁ.mE_,.mmonz ...

. . npnmnmnu . . i

non intellegit — criminatur. ; R o
1. Fragm. n® 21 ef 22.

..:.._.n. ... ;. . i
i wx. est Théodoret, I'historien de I'Eglise, qui en fait la remarque. Fragm

. De Gonfus. linguarum, ne 138 (Cony et Wenoranp, II, 256).
9 Chap. xix (trad. Grarm, dans la collection Hemmer-Lejay, t. IL, p. 203).
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satisfaisante pour les étrangers, mais de admiration et de la louange
pour les gens de la maison. Ils pronent, en effet, comme des éni :
les choses qui, chez Moise, sont dites clairement, et ils les proclament
pompeusement des oracles pleins de mystéres cachés ; ils fascinent par
la fumée de P'orgueil le sens critique de ’dme, puis ils font des commen
taires... Cette sorte d’absurdité vient d’un homme que j’ai, moi aussi,
_ rencontré dans ma premiére jeuncsse, Origéne... Grec élevé dans les
études grecques, il est allé échouer dans cette entreprise barbare, Dans
sa conduite il vivait en chrétien, et.i Penconire des lois ; mais dany
f les croyances relatives aux choses et a la divinité, il-était Grec et il
| transportait 'art des Grees aux fables étrangtres. Il fréquentait, en effel,
f sans cesse Platon ; les ceuvres de Numénius, de Kronius, d’Apollophane,
de Longin, de Moderatus, de Nicomaque, et des hommes instrui
dans les doctrines pythagoriciennes étaient son eniretien ot il se sel
vail aussi des livres de Chérémon le Stoique et de Cornutus. Ce ful
auprés d'eux qu’il connut la méthode allégorique des mystéres des
a | Grecs ; il I'adapta ensuite aux Eeritures des Juifs.

Le piquant de celte attitude, c'est que Porphyre était
lui-méme, pour son propre compte, et quand il s’agissait
de revivifier les mythes antiques en les spiritualisant, un
fervent de I’allégorie. Son Antre des Nymphes, ot il mul-
tipliec autour d'un passage de I’Odyssée les interprétations
les plus fantaisistes, n’est autre chose qu’une allégorie
prolongée, I'antre devenant le monde, ou encore le symbole
des puissances intelligibles, les nymphes figurant les Ames
en général, le voile de pourpre représentant le sang et la
chair, le miel tout principe de purification pour I’Ame,

.. ele., ce qui n'empéchait pas Porphyre de conclure avee
quelque candeur en ces termes :

On ne doit pas croire que de telles interprétations soient forcées el
ne voir en elles qu’hypothdses d’esprits subtils ; mais il faut considérer la
sagesso antique, quelle était la raison d’Homére, ot comme il a excelld
on loute vertu ; ainsi on ne niera pas qu’il a mysiérieusement figuré
dans une fable des choses divines ; car il ne pouvait pas imaginer
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sucots une fiction complite, sans emprunter & la vérité quelques
1

Purphyre employait également 'allégorie dans wm.mu.‘iwl
bhic des Oracles® et dans ses Recherches rasmwﬁs& !
(Pinterdit aux chrétiens, c’est par le Ewn_m. mwzﬁ:ﬁm._:
poussait ceux-ci & railler les stoiciens qui se travail-
mt & préter aux plus ficheuses légendes :sﬂwmmm%ﬁnm
ou moins philosophique : il ne veut @mm.ms ils m_;mmz_..

passages difficiles et noEEoEmﬁm”_,ﬂm, qu’il mum.mu.m bien
loiter contre eux. Clest ainsi qu'il se Hw?mw; & tout
nsfert sur le plan spirituel de I'histoire d Omw.m_ wcm_mu
sur I'ordre de Yahweh & « une femme de ?‘m,m:ﬁcson ».

bnait A ce qu’on ne faussit ni ne transposit le « son »
Micriture en cet endroit, « volens scripturam sonare quod
fur », nous dit saint .E&Bm.. e A
Porphyre déclarait inauthentiques les écrits .m:.z ués
loise. « Il ne subsiste rien de Moise, affirmait-il ; on
que tous ses ouvrages ont été brilés avec le Temple.
qui existe sous son nom a 6té composé onze ,83
" g-vingts ans apres sa mori, par mmm:.m, m.%uo
pn peu exacte. Et ces derits mowm_om.;-:m m_.o Moise,
e Christ y est-il désigné comme Dieu, U_mzl.homom
dateur du monde ? Qui a parlé de la Qd.o_mﬁos
Christ®? » — Jai dit que, pendant son séjour en
ile, Porphyre avait composé une nrwono_m,m_m ; on peut
gonner qu'il &’y était attaché & démentir les conclu-

36 ; trad. Trasvcco, p. 33.

el, Worer, p. 147 et m::..\_ ;
h saxls radis ad, 1 : h

Wa_m. mnwﬁutwa“.m_.w?wmi. no 45, Saint Jérbme, & qui est dit ce .ﬂmuwm_ EM

e...vnn.w mwwammmwﬂmue Porphyre, mais toutes les vraisemblances inclinen

ptire que c'est & Porphyre qu’il pense.

i Fragm. ne 68.
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Iénigmatique Sanchuniathon de Béryte, qu'il pl:
(comme Eusébe lui-méme) au temps de Sémiramis, anté

son ouvrage, il avait entrepris d'examiner de prés le Liv

des Séleucides et des Lagides 2.
Il semble que ce XII° livre était entidrement consacré A

la discussion de P'authenticité du Livre de Daniel. L'idée
londamentale qui I’avait guidé est trés clairement résumde

par saint Jérdme : « Porphyre ne veut pas que ce livre ail
été composé par I'auteur dont il porte le nom. Celui qui
I'a rédigé vivait [non pas au temps de Cyrus, mais| au
temps d’Antiochus, surnommé Epiphane [mort en 164,
avant I'ére chrétienne]. 11 vivait en Judée. Il a beaucoup
moins prédit 'avenir qu'il n’a raconté le passé. Ce qu'il
dit des temps qui précédérent Antiochus est conforme A
Ihistoire ; ce qu’il a conjecturé pour les temps qui suivirent
n’est que mensonge, étant donné qu'il ne pouvait connaitre
l'avenir®. »

Pour démontrer cette hypothése, dont la fortune a été
brillante parmi les exégbtes modernes, Porphyre entrait
dans le détail du texte et racontait longuement les luttes
d’Antiochus Epiphane avec les Ptolémées. Par exemple, le
« réveil de ceux qui dorment dans la poussiére et qui
se réveilleront, les uns pour une vie éternelle, les autres

1. Prépar, évang., 1
souvent contestée. Vo
do Pavey-Wissowa,

4. lls sont énumérés fragm. ne 43 C.
3. Fragm, no 43,

; 1X-X, — La réalité historique de ce Sanchuniathon est
y. Particle qui lui est consacré dans la Real-Encyklopddiz

-_

sions de la chronologie chrétienne. Une allusion d’Eusdle
nous fait voir qu’il avait utilisé 1'Histoire phénicienne I

rieurement & la guerre de Troie!. Quand, au XII¢ livre de ; : : :
i : méme en Perse. Les Juifs qui avaient défendu la Loi,
de Daniel, il s'tait enquis de toute une série d’historiens
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les opprobres, pour la réprobation &E.um:o. »
miel, X11, 2), n’était nullement, selon lui, une allusion
résurrection des pécheurs et des élus. Le pseudo-
| y décrivait simplement la situation d’Israél au len-
ain de la défaite d’Antiochus et'de la mort d’Antiochus

elis jusqu’alors comme dans un sépulcre ,mw._.mca.am
o miséres, se levérent dans la jubilation d’une ﬁo.S:_a
pérée, tandis que les traitres & la Loi, les partisans
ntiochus, furent vousds & une éternelle honte . :

pint Jéréme, qui nous a conservé beaucoup m,.ouﬁmwn.m
Pargumentation de Porphyre dans le Qc_.:imawaz..n qu'il
aposa lui-méme sur Daniel en 406-8, conteste m:,mamm.m
rprétations % 11 lui reproche, en particulier, de n’avoir
élabli une distinction assez marquée entre le livre
ie de Daniel et les additions grecques, c’est-a-dire les
fodes de Suzanne, de Bel et du Dragon, qui n'existent
dans 1'hébreu et n’ont pas de valeur omnos.mm:om.
endant, Porphyre indiquait des concordances si frap-
fes entre les péripéties du régne m_.>::onr,sm et les
ophéties » trés précises de Daniel, que Jérome, tout
maintenant le point de vue traditionnel « ne omnia
. legimus umbrae videantur et fabulae ” trahit
que géne par endroits’. Un exégéle om:.o_:_:o” que
" ne soupconnera de témérité, loue Porphyre d'avoir

1

agm, n° 43 W, { ‘
JW.@___RM G; E; F; J (Harnack a divisé ce trés long fragment au moyen

o i i beant. »

i e nullam Soripturae sanctae auctoritatem pracbeant.»
M ...:._ C—mnl_m et suiv, : ﬂ Haec ille in sugillationem nostri n.H.SmmEEmM.LEc
Wone LM.Evcm_.._:: quae etiamsi potuerit approbare non de Antichristo dicta,
8 Auntiocho, quid ad nos qui non omnibus Seripturarum lacis Ghristi pro-
adventum et Antichristi mendacium? »
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« saisi avec une rare pénétration le sens véritable ¢
certains passages » ; il trouve que les réponses de sl
Jéréme « ne sont pas toujours heureuses », que « quelq
unes manquent de justesse et d’exactitude » et que «
savant docteur a parfois donné tort & Porphyre, 1 m
ou ce dernier avait raison ' ».

VIII

Le sentiment personnel de Porphyre & I'égard du Chrisl
dans son grand ouvrage, a donné lieu, en ces derni
temps, & des interprétations si bénignes et « hypocoris
tiques® » qu'’il importe, avant d’essayer une mise au poink,

de nous mettre directement en face des textes ou il parle

de Jésus.
D’une fagon générale, 'attitude du Christ, dans plu

u . . . . _ .
d'un épisode de sa biographie, lui parait étrange, inconces
vable et tout & fait contradictoire & I'idée qu’on peut s

former d’une dme divine, ou méme d'une dme héroique,

Par exemple, dans la scéne de la tentation, le démon
lui dit : « Jette-toi du haut du temple. » Et le Christ se
contente de lui répondre: « Tu ne dois pas tenter Dieu,
lon Seigneur®. »

Il me semble bien, reprend Porphyre *, que s'il parle ainsi, ¢’est qu'il
_...z_o-:a le danger de la chute. Si, comme vous le dites, il a fait quan
lilé d’autres miracles et ressuscitait les morts d’une seule parole, il

1, I, Vicounoux, les Livres saints et la critigae vationaliste, t. I (1886),

ifo.
2. Voir plus haut, p. 233.
4. Malth,, 1V, 6-7.
4. Fragm. no 48.

LE CHRIST abg

i i montrer immédiatement, en se jetant du haut (du temple)
o moindre dommage physique, qu'il était capable d’en sauver
os aussi du péril, étant donné surtout qu’il s'est en une cerfaine
po appliqué une parole seripturaire : « Les anges vous porteront
\irs mains, de peur que vous ne heurtiez votro pied contre quelque
» Il élait done parfaitement & propos de montrer 4 ceux qui se
ent 13 dans le temple qu’il était l'enfant de Dieu! et qu’il
it se sauver lui-méme eb sauver les aufres de n’importe quel

2

| §'étonne aussi et se choque de la maniére de faire de
s au pays des Géraséniens . Pourquoi Jésus cede-t-il a
bricre des démons dont était habité le possédé errant
ai les tombeaux ? Ne savait-il donc pas que les démons
it d’autre but que de troubler ce monde P N’étail-il pas
i pour délivrer les hommes de leurs maux, au lieu de
or des forces nuisibles ? Si toute cette histoire était
e chose qu'une pure invention, elle déctlerait chez le
{8t une véritable méchanceté *. — C’est que Porphyre
Jui-méme 4 Paction pernicieuse des démons; il les
idére comme des agents malfaisants qui travaillent
gination et le corps de ’homme, et dont ’homme ne
ibére qu'au prix de toute une stratégie théurgique®.
8t donc tout disposé & partager la panique des Géra-
ns °.

filleurs ® il s’en prend & la déclaration de Jésus sur « le

8ea maic. Porphyre emploie & dessein cette expression qu'on renconire
I Didaché, dans 1'Epitre de Barnabé, chez I'npologiste Athénagore et
it chez Origéne. Voy. Hamxack, dans Sitz.-Ber, de I’Acad. de Berlin,
PITL (1g26), p. 212-238.

Wue, VIII, 26 ; Marc, V, 1; Maith,, V1II, 28.

Fragm. n° 4g.

Woy lo De Abstinentia, II, 38-43 (éd. Herscher, Dor); la Lellre d
%l. Parthey, Jamblichi de Mysteriis liber. Berlin, 1857, p. xxix et

)
RBE Lo, VIIL, 37.
-.—.zm:_. noe 71,



490 LE NEO-PLATONIGIEN PORPHYRE

prince de ce monde » qui doit étre « jeté dehors

« Quel est ce prince? demande Porphyre. Est-ce

crator (I'Empereur) ou quelque étre incorporel ? Et |

sera-t-il « jeté » ? Comment pourrait-il &tre « jeté » da
o

un monde ot il se trouve déja, et dont il est proclamé « |
prince » ? Et le moyen de supposer l'existence de dew

mondes différents ? De quelque fagon qu’on aborde le pros

bléme posé par I'affirmation initiale, il se décéle insoluble
Mais ce qui provoque le plus de stupeur chez Porphyre,
¢'est le récit de la Passion.

La résignation du Christ, son humilité, les angoisses de

son agonie, puis son silence obstiné sous les pires outrages,
tout cela le déconcerte ou plutdt I'irrite. Il offre la plus
véhémente contre-partie aux méditations émues de Pascal,
« ... Il a été humble, patient, saint, saint & Dieu, terrible
aux démons, sans aucun péché. Oh! qu’il est venu en
grande pompe et en une prodigieuse magnificence, aux
yeux du cceur, qui voient la sagesse'! » Cette « magnifi
cence » toute spirituelle, Porphyre ne la sent & aucun
degré. Les paroles du Christ, 4 Gethsémani, par exemple,
le: « Veillez et priez, afin que la tentation ne vienne pas
sur vous® », le souhait que la souffrance « passe loin de
lui », lui paraissent « pleines d’obscurité et de sottise »,
« indignes d’un Fils de Dieu, ou simplement d'un homme
sage qui méprise la mort® ».

Pourquoi, S.EE: soit devant le grand-préire, soit devant le gou-
verneur, lo Christ n'a-t-il articulé aucune parole digne d’un sage, d’un

. Pensdes, no 793 ; éd. Brunscnwice.

3 ;..n:?..,%.ﬂﬁm“ hx; Mare, XIV, 38; Luc, XXII, 46. Le texte de Por
Md_.u..g W v ph nopz)by Spdc (unique ms. porte quic) 6 meipaapds »
ﬂ._..:_”.. o fva pi sioéifnte slc meipusydv) ne se retrouve nulle part
a

3. Fragm, ue 6a.

LE GHRIST 2T

4o divin ) Il aurait pu cependant instruire son juge et les assis-
¢l (ravailler 3 les rendre meillenrs. Il se laissa frapper, cracher
ge, couronner d’épines. Que ne fit-il comme Apollonius (de
) (qui, aprés avoir parlé hardiment a4 I'empereur Domitien, dis-
(subitement) de la cour impériale et quelques heures aprés se
 de la fagon la plus manifeste & Dicacarchia, anjourd’hui
bli ¥ Méme s'il devait souffrir par ordre de Dieu, il aurait dd
or le chitiment, mais ne pas endurer sa Passion sans quelque
rs hardi, quelque parole vigourcuse et sage, & I'adresse de Pilate,
Juge, au licu de se laisser insulter comme le premier venu de
maille des carrefours !,

Jomme on sent que I'image douloureuse et souillée de
s lui apparait médiocre auprés de la traditionnelle
ro du héros grec, victime parfois de la fatalité, mais
quent, presligieux, sublime, méme aux heures les plus
sireuses | Il s’indigne également des conditions chétives 7
lesquelles le Christ a cru devoir opérer cette fameuse
grection « dont on jase partout® ». Pourquoi le Christ
-1l pas apparu A Pilate, & Hérode, au Grand-Prétre
L ou mieux encore au sénal romain et au peuple, au
. de se montrer & Marie-Madeleine, une femme du
ymun, sortie d’un pauvre village et qui avait été
8édée par sept démons, ainsi qu'a une autre Marie,
gnifiante campagnarde ? Il aurait ainsi épargné a ses
les 1'accusation capitale d'impiété (dsiferx), car nul
mrait pu éluder une si éclatante démonstration. —
pourquoi n'a-t-il pas fait une ascension & grand spec-
le, au milieu d’un vaste concours de Juifs et de Grecs
jus de toutes les nations, puisque c’est ainsi qu’il doit

pendre, lors de la Parousie®?

Fragm. n° 63,
the mwayroyod Oovhoupdvne. Fragm. ne 64.
Fragm, n° 65. Comp. Ceise, dans Omaine, Conira Celsam, 11, 54 et 63,
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o sont 13 des imaginations, dignes, je ne dirai pas d’hommes, mais
was méme de femmelettes perdues de réves. Quand on se méle de
de grands sujets, de sujets divins, encore faut-il, pour les rendre
sibles, user de moyens usuels, humains, et non pas de ces pro-
U si grossiers et incompréhensibles... Jamais pourtant la clarté
¢1¢ plus nécessaire, puisque tout cela est écrit, non pas pour les
el les gens d’esprit, mais pour les petits enfants *.

X

La doctrine que les chrétiens rattachent & I'enseignemey
du Maitre, les rites dont ils lui attribuent H,Emc:_:_ ",
inspirent & Porphyre des répugnances non moins vives

Comme Celse I'avait fait déja ', Porphyre reproche au
fidéles de s’attacher a une « foi irrationnelle * » et de
recommander aux autres. Si vraiment les choses diy
ont été cachées, ainsi que le prétend saint Matthieu ®, an
sages et aux prudents pour étre révélées aux wm_:}
aurait fallu, & ce prix, rendre plus clair et moins énigm

a prétendue « monarchie » chrétienne n’est qu'un
ythéisme déguisé. D’abord, Dieu ne peut étre vraiment
ponarque » que s'il régne sur des étres de méme nature
de méme espce, c'est-d-dire sur d'autres dieux®. En
, la facon dont les chrétiens définissent les anges —
bassibles, immortels, incorruptibles — oblige a conclure
b ce sont aussi des dieux. I n’y a ld qu'une question de
ts, de dénomination (de méme que les Grees disent
Wéne, les Latins Minerva). Leur essence est certainement
e. La réponse du Christ aux Sadducéens * le laisse
rement entendre‘. A cette affirmation, Porphyre lie
ne facon un peu artificielle une apologie assez raison-
¢ des statues paiennes. On sait qu’il avait largement
eloppé ailleurs ses arguments *. Une statue, observe-t-il,
it un memento pour le fidéle et un témoignage de
pect : rien de plus. Les artistes donnenl aux dieux la
me humaine, parce que 'homme est le plus beau des

vivants. Moise lui-méme ne parle-t-il pas du « doigt »
Dicu, dans I'Exode ®. Et voici ot Porphyre veut en

, lique ce qui était écrit pour les enfants et les étres enco
dénués de raison :

Si c’est aux sages que les mystéres sont cachés, aux enfants en |
dge el encore a la mamelle que, contre toutbon sens, ils se laissent volf
le mieux est dés lors de rechercher avec ardeur la déraison et Pignoranes
La grande trouvaille du Christ sur celte terre, c’est d’avoir di |
aux sages le rayon de la science pour le dévoiler aux étres privés d
sens et aux nourrissons* |

Porphyre donne & titre de spécimen de ces ficheuse
obscurités la parabole ou le royaume du ciel est assimilé
un grain de moutarde ®. Il ne se met pas en peine d’on
chercher une interprétation historique, et la déclare toul
bonnement inintelligible :

T —

§ Fragm, n° 54.
y Fragm. n° 75.
Matih., %Hmr 2g-30.
Fragm. n° 76 ; cf. n® 78.
Voir plus Raut, p. 238.
A ﬂ%%m_ 18, — Fragm. n° 76.

[ 1. Gontra Celsum, I, 29.
| 2. Fragm. n° 73, %lovos { ) & %
. ..mqﬂm‘.. 73, Bdovoes wlomg; of. fragm. 001, 1. 17, dhbyw nal &y
3. XII, 26,
A Fragm. no 52,
B, Maith., XIII, 3:-33.
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Méme en supposant que tel des Grecs soit assez obtus pour poll
que les dieux habitent dans les statues, ce serait encore une cc
plus pure que d'admettre que le Divin (z6 @eloy) soit descendu du
le sein de la vierge Marie, qu’il soit devenu embryon, qu’apris
naissance il ait été enveloppé de langes, tout sali de sang, de hil
et pis encore 1.

Le systtme de I'Incarnation lui apparait inacceptahl§

Il

Pourquoi le Christ serait-il venu si tardivement, aprés avol

laissé I'humanité privée pendant tant de sidcles du bienfull

de la révélation ? Pourquoi aurait-il permis que se perden
sans secours d’innombrables Ames ? ! — Et comment cro
que le Fils de Dieu ait vraiment souffert sur une croix §

quoi bon cette croix ? Comment a-t-il souffert, étant, pa
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ifesté une rigueur si sévére & I'endroit des tauroboles
des crioboles, rites fétides et sanglants m:%@.;m_m les
ns de son temps attribuaient une vertu pareillement
latrice. :

Mais c'est surtout le rite eucharistique qui provoque
dignation de Porphyre. Il en parle avec la méme véhé-
hee et les mémes éclats que Juvénal, .%Em mum M/m.o
re', 13 ot il décrit le hideux repas des Tm_u_mm:—m.m Oﬂw:
Egypte, dévorant un ennemi abattu et _,m;.wdmo:a_mn.
ar lui, la communion est un acte de cannibalisme. ﬁ
Jque & son propos le festin de Thyeste, ._m mets abomi-
jle servi par Astyage A Harpage. Il affirme que, par-

sa nature divine, « impassible » (drabic @v)° P t-on les pays les plus sauvages, celui des MeaHitn

Porphyre juge immorale la pratique baptismale (quand
ce sont des adultes qui en bénéficient, cas trés ordinaire A
cette époque) : tant de souillures, d’adultéres, de turpitudes
lavés par une seule ablution, par une simple invocation du
nom du Christ, au point que le catéchuméne rejette tout so
fardean de péché comme un serpent se dépouille de sa pean |
Une pareille discipline est conseillére de vice et d'impiéé ¥,

Geffcken © se demande, 4 ce propos, si Porphyre aurail

|

gypte, des Phteirophages [= les Zm:mmﬁmlmo\mcsuf
: Rhizophages [= les Mangeurs-de-racines|, des Herpe-

tes [= les Mangeurs-de-reptiles], .ﬁ_mm E%m:.wnmmm
les Mangeurs-de-rats], on n’y verrait rien de .12.9_. n
e les paroles du Christ dans saint Jean *: « Si vous ne
gez la chair du Fils de Phomme et ne buvez son sang,
n'avez point la vie en vous-mémes, etc... », de
hestiales » et d'« absurdes ».

1. Fragm, no 77 .. % s pas — e ne dis pas le fait lui-méme, mais la
2, m.;m_ﬁ. nos \m_ et 8a. Cf. Ceuse, ap. Origing, IV, 7. oreille ne SURROTY. .._h ] ._% { inouie... Quand méme
fori i ; i ilika s divi | tion de cette atrocité nouvelle e
3. Fragm. no 84. La théorie philosophique de 1" « impassibilité » divine e men d L e d légoriquement 3, quelque
#1é dtadice récemment par J. K. Mozuey, The impassibility of God. Gambri pareille affirmation aurait, & Tenten by <ok ;, AL
146, On en trouve l'écho jusque chez les poetes: of, Ovide, Métam. 11, mystéricux et profitable, I'odeur qu elle exhale, en pénétran g
... neque enim caelestia tingui | ora licet lacrymis » et déja Euripide, Hip- T .wt ante et 1a bouleverse, et le sens caché en est tout enlier
polyle, vers 1396 « A mes yeux, dit Artémis, sont interdits les pleurs, » o ize d’humaine calamité. Méme dans les
Un voil la justesse de U'observation de saint Augustin qui, interpellant Por. i ; cest comme un <mn:ma S TR o R erte
phyre dans la Gité de Dieu (X, 28), lui dit: «... Hune autem Ghristam osse s famines, les animaux dénués de raison ne ro mangenu-pas
non erodis : contemnis eum propler “corpus ex femina acceptum et propler ecruois : Il v a eu des maitres qui ontproposé d'étranges, de bizarres
ﬂ_-.qzs___-__.._.aﬂ_ » Cf. M.sme. ibid, WP 24 mwmﬂmﬁvn.wMWmu de IX, 13) sur le sensible of i J
intolligible, et dans saint érome, Epist, II, 3g, sa contre-partie sur la 2 ; ibles
....:.._a-:.m ou au moins la valeur de Ia mﬂsn.nnunm. s * . Vers 78 et suiv. Il y a méme entre Juvénal et Porphyre de sensible
4 Fragm, no 88, Porphyre emploie ici les expressions « techniques » de la logies de raisonmement.
pénitonce ehrétienne (cuyyvepn, dpaptdvety, amblvais, etc.). B V1, 53.
3 Ausgang..., p. abg, note gr. Sl & nyoptede.
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idées. Mais ni chez les barbares, ni chez les Grees de ’ancien Log
il nes’est frouvé un historien, un philosophe pour inventer un |
paradoxe & ce point inédit !

me répondra: « Dien peut tout. » Mais cela n'est pas ,_.ﬁ.l‘ .U,:.,.ﬂ
I pas tout. Il ne peut faire _._:,EANEQE _._.“m: pas été potte,
lon n’ait pas été détruite, que deux fois mm_.b» _mmmowﬁ. cent, et non
Il quatre. Dieu, le voulit-il, ne peut devenir Emcr.muﬁ ni mmorm.u..
est essentiellement bon ... Et lui, le O&mﬂ:? il verrait le ciel
ul-on imaginer quelque chose de plus me:wEoBo:,w beau que
8l 7 — se liquéhier, les étoiles tomber, la »od.a“ Emmuwm:wm, _.m:imm
les corps pourris, anéantis, des _SEEmm.__.m._mm:mﬁﬁdma:r y non,n%Em
{ qui, avantla mort, offraient un aspect pénible et repoussant ? Méme
ui élait facile de les ressusciter avee une forme seyante, comment
e contiendrait-elle tous les morts, depuis la naissance du monde,
yenaient & ressusciter ?

Et Porphyre suppose que c’est & dessein que Matthis
Marc et Luc ont omis cette prescription, ayant &
quelle était étrangére & toute civilisation et inacceplall
pour tout homme cultivé ! | ,

Le dogme de la résurrection provoque de sa part s
discussion plus sérieuse et plus serrée. Il savait 'importang
capitale que ses adversaires y attachaient ( Siducia Chrg
tianorum, resurrectio mortuorum, avait dit Tertullien?),
combien il avait été dés le début difficilement assimilah
4 la pensée paienne. Aussi est-il bien aise de résuni
aussi fortement que possible les objections traditionnelles
« Pourquoi Dien interromprait-il 4 un moment donné
succession des créatures, la conservation indéfinie d
especes? Ll'ordre quil a une fois déterminé doit &
éternel, 4 la différence dun ordre humain, toujou
précaire. — Si I'univers était brusquement détruit et qu
la résurrection intervint aussitot, on verrait donc i cold
de Priam ou de Nestor I'homme décédé trois ans avan
Pévénement ? — Puis, comment imaginer la reconstitution
des organismes abolis? Un homme fait naufrage: g
mulets de mer dévorent son corps ; des pécheurs mangent
les mulets ; ils périssent eux-mémes, et leurs cadavres
sont mangés par des'chiens, lesquels deviennent la proig
des vautours ? Qu'est devenue la chair du naufragé?

n veut trouver dans la résurrection du Ghrist ou dans
lo do Lazare une sorte de préfiguration de la notre. Mais
rapport reste inopérant. Le O:.&mmu par w&mo:ﬁwmm,
fait point né comme nous ex semine®. Ocm.s.e 4 Lazare,
son propre corps, non encore tombé en mm:n.m.:mmnm:mo..
il reprit. Le notre doit &tre, aprés bien mom mpcnumm_‘ tire
In mélange confus. Ensuite, si I'état qui suit la résur-
lion est un état heureux, exempt des besoins terrestres,
" quoi le Christ ressuscilé a-t-il gotité & des m_.::m: ts et
tré ses plaies ? 8'il I'a fait pour convaincre un incrédule,
n'a été qu'un semblant; s'il les a montrées pour de
g, c’est donc que 'on gardera aprés la résurrection les

Sur ce point le chrétien Origéne etit ét6 qﬂ‘ue.n:!m avee Huc:_ruﬁ,m 2929“”
ous réfugions pas, avait-il écrit, dans cette aflivmation que 8% es Wnn—.a.n
o 4 Dieu, car nous savons fort bien _._,:.__ ne faul pas ,QWS:ZE aM. g
butn des objets qui n'existent pas ou qu'on ne pent nounsec_m.e H%.E awm;m»
i que Dieu ne peut commettre des actes mauvais : autremen —mc .nupn.m
uvoir de cesser d'étre Dieu. » Cf. E. pe Fave, Origéne, t. : is,
,rm_a@w%w“rlmﬂ. inquiunt, quo modo potest haec convenire H.mmcﬂmo»._oﬂ.
forim ex somine, ewus qui nulla seminis ooEro..oum natus g.» ws »mi%mﬂ
parque que cette idée de nrwo_rm:u.. nés &x tod qnmmn.g,.naa \.mpo.a.ecnm_..ﬂm
ngewohnlich n. Mais je crois qu il faut lier ?.2 a mmm.m.ms.”..omwm i
truction, un peu dure, est exigée par le sens. Dés lors, 'idée « ins

alée par Harnack disparalt du texte.

1. Fragm. n® 6g. A co prix, U'Bvangile de saint Jean représenterait un
nivean de pensée et de culture inférieur A celui des synoptiques. Les néo-pls
toniciens étaient, en général, d'un autre sentiment, Voy. plus haut, p. 228

9. Do Resurr. Carnis, I (OEnuen, II, 467).

3. Fragm. ne g4,
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vestiges du passé '. Ot est alors la spiritualisation prom st plus la vertu qui achemine 'homme au ciel, c'est le

L'idée que l'univers puisse finir lui est d’ailleurs insug
portable. La promesse rapportée par saint Matthieu * : « |
ciel et la terre passeront, mais mes paroles ne passerof fiment, je L'ai dit, qu’on aurait tort de lui préter des
point », est qualifiée par lui de « mensonge » el lentions systématiquement hostiles & I’égard de Jésus. Ce
« vantardise ». 00559; les paroles de Jésus subsl 8 Porphyre blémerait, ce ne serait pas tant la personne
teraient-elles, une fois le ciel et la terre détruits? Si les actes du Christ que I'image légendaire et conven-
Christ admettait cette destruction, il imiterait les pnnelle fournie par les Evangiles et la littérature apos-
impies des hommes, ceux qui anéantissent leurs prope lique.
enfants®. Que la terre disparaisse, passe encore! Mais | Harnack ® se prévaut surtout du passage ot Porphyre
ciel I Le ciel, c’est Pordre, la permanence. Aurait-il Bouse les évangélistes d’avoir été non pas les historiens, mais
hasard commis des péchés*? inventeurs de I'histoire de Jésus (3pzuperic, oby ismopas

Llesprit général de la morale chrétienne 'offense pareil k59 ‘Tnaetv mpdken *) et des' nombreuses accusations

Tepl
lement. Qu’elle s’occupe avant tout des dimes mal portantes mensonge qu'il formule contre ceux-ci: « Quant a
et non pas de celles qui vivent en santé et en beauld

gsus, affirme Harnack, comme tel il le laisse hors de
¥ L ree -
n'est-ce pas la une élrange préférence? Si ce sont o

W.ﬁmm.mimmEEosﬁwmmmmmmaf:mmqamas,zuwoﬁ._:m
malades, les pécheurs qui ont besoin de Jésus, alors I'in une estime cachée® ». Geffcken loue Porphyre d'avoir
._cmﬁmmmnmonmmm:_:mwmmau.w_,mxn_:m_.o:&c .?E.m_.m,

le premier & distinguer entre le Christ et les chrétiens,
Que signifient aussi les sévérités de ﬁméumm_m A Pégard ntre le Christ et/les relations fournies sur le Christ, entre
riches, ses complaisances pour les pauvres ? Une max p Christ et les altérations dont son enseignement fut
comme celle de saint Matthieu®: « 11 est plus aisé qu’ug objet’. « Sa philanthropie, écrit M. Bidez”, lui fait
chameaun passe par le trou d’une aiguille, qu’il ne 'est & prouver pour la personne méme du Christ et pour cer-
un riche d’entrer dans le royaume des cieux », aboutit § aines parties de son enseignement plus que de la sym-
condamner le riche, méme vertueux, et & magnifier |8 athie, presque du respect. C'est aux disciples de Jésus,
pauvre, méme vicieux. Celui-ci n’a plus 4 se préoccuper dg t aux déformations dont ils sont les premiers auteurs,
bien faire, puisque sa pauvreté suffira A le sauver. (g

anque d’argent !
Plusieurs des critiques qui se sont occupés de Porphyre

'y, Fragm. n° 58,
49, Tewte und Unlers, 37, 4, p. 111 et 135.
‘4, Fragm. ne® 15.

t. Fragm. n® g2 — Samvr Aveustiy, Ep., 102, 2. "l « Jesus als solchen lisst er augenscheinlich absichtlich aus dem Spiel »
& XLV, 35. 136).

4. Fragm, no m%. B, « Eine verborgene Hochschitzung» (p. 137). Comp. Dogmengeschichte.
fi. Fragm. no 8g. i p. 477.

5. Fragm. ne 87 ] .a Ausgang.... p. 65; Zwei griech. Apol., p. 303 n.

8. Matlh., XIX, a4. 9. Vie de Porphyre, p. 77.
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. -
¢'est « aux mythes » des Evangiles qu'il en veul. » |
& o 1. .
_2 H_v_._o_:mso : « Il ne s’en prend pas au Christ p
equel il idérati
q ' 1, au contraire, beaucoup de considération, 1
aux évangélistes... »
) Lot
.:r: dépit du suffrage concordant d’autorités si hautes
‘e 3 -
i i_:::é quelque peine a me ranger & ce point de vue
« ) ;
: e seul Eﬁm ot Porphyre formule une distinclion
.atz._m....o. entre Jésus et ses historiens, c’est celui que nous
offre le fragment n°® 58, qui vient d’étre cité en partic *, of
\ ) -3 , ! :
ou ._, oﬂurueo commente la parole fameuse : « Il est plus
w_:.c qu’un chameau passe par le trou d’une aiguille, elc...
marque, comme on B s i
P H...”?. 5 S a vu, les onumgc»ugm étranges d'un
: principe : le riche exclu du ciel par sa richesse méme
e pauvre introduit au ei ol
Ul u m:& par sa pauvreté méme, cl il
i : « Voild pourquoi ces paroles ne me semblent pas
i ioniv du Christ, si toutefois il a enseigné la r
de vérité (eiye 12y 77 ahnlelug mapedl : :
. ; Y tHe ehnlciag mapedidon xavéya): ce sonl
X : BRE
i opoe. do guens, avides de dépouiller les riches de leur
avoir, & Vaide de ces inepties. » — Qu’on prenne, si I'on
{ 3
Wﬂm:fm cette réserve pour un hommage rendu A Jésus | Jo
entends : ,
: , pour ma part, en tenant compte de la tonalité
O.w ﬂoﬁomM:v comme une ironie a l'adresse des fidéles du
rist et du Christ lui-méme : i
E St _E‘ méme : bel enseignement que le
v , qui aboulit au désordre social et & des renoncements
”...., ..mc.,—iam, Q.M:: Porphyre cite aussitot un récent exemple’
c’'est ce Jésus qu ¢
1 S que vous nous présentez comme le maitre
¢ loute vérité* p

i Hist. aneo. de I'Egli;

. glise, I, 654,

". M.ouw. lus loin, p. 284-285.

« 81 lo fragm. ne 56 (= Saint Jé i
s g nt Jéréme, Comm. in Maith. rise
orphyre (qui n'est pas nommé), comme cela parait fort ”_Ep_uwvww«ﬁfwwwmﬁﬂ.
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fait que Porphyre accuse les évangélistes d’avoir

ncé Uhistoire de Jésus n'implique d’ailleurs aucune-
il que celte histoire elle-méme, dégagée de leurs fictions,
inspire le moindre intérét. La fagon insultante dont il
o des apbtres est-elle done faite pour rehausser le pres-
du Christ, quiles avait choisis ? Quand, énumérant les
uillances de saint Pierre, il se récrie sur Tinvestiture

jgulicre octroyée par Jésus & un si pauvre homme,

tnouflé en chef d’église, est-ce afin de metire en relief la
ppicacité de Jésus ? Or, ici, il n'y a pas conte inventé,
Gopa g lotoplag! 'était un fait, avoud, proclamé par
\les les Eglises que Pierre avait requ du Christune situa-
n de premier plan — et il était, selon Porphyre, par-

ent inhabile & la recevoir.
i Jésus fut tel que le montrent les Evangiles,
l
merci. Mais comment se formerait-il de

vilipende sans
s une image tout autre que celle que les Evangiles lui

pposent? Ou en prendrait-il les traits ? De quel droit en
paginerait-il d’autres 3 sa fantaisie, sans Dappui d’une
dition? On ne voit pas bien ce Jésus porphyrien, qui
hliendrait les respects du philosophe, tandis que le Jésus
n’aurait mérité que ses dédains? A cette tdche
ménagements mémes

Porphyre

angélique
lusoire il ne s’est gudre essayé, et ses
esont pas libres d’arriére-pensées.

X

Il reste encore un aspect de la critique de Porphyre
car il a son importance

qui ne doit pas étre négligé,

Wirait accusé le Ghrist de ne rien entendre & la physiologie (& propes du pas-
g0 ci-dessus de saint Matthien)

1. Fragm. n° 4g, lignes 44-45.
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m n.& . c il m -

:m_..;_. ue CHH::GHHE a-f u~ F_—.— € ~® O—wmwmﬁumsmm: €
. e

m.vO—. 11N i |

conle

Sur la vie mm.m églises de son temps, il avait jelé d
_,,mxma.;m 1.:",_ curieux et plus attentifs que Celse :m_,.,, ' bl
_.3.::, fait. 11 est d’ailleurs possible, on 1’a v e
ail .m:m catéchuméne et qu’il ait :&S@u dépassé En,_ ,
mais on ne saurait I'aflirmer avec quelque nwinc%w -

co ....
ion du christianisme dans la seconde moitié du mr® sidcle

d’aprés laquelle la fin du monde semble devoir sury

et n’o
% mm.ﬁ pas encore recu la bonne nouvelle ; pareillement
: lopiens du Sud-Quest, qu’on appelle les Macrobes
enc i : pil
g ﬁw:.m MMm Maurusiens, les peuplades qui habitent par
ela Ilster” ». Il n’est donc pas surprenant que le cat
clysme soit toujours suspendu. 4
P id
oM_urw re aremarqué également lesamples maisons (peyla
ﬂMc... owxocnu que les chrétiens se construisent ; ce mo_:cﬁs,_k
véril VT ; _.
..E les temples ol ils se rassemblent pour pri
qu’il leur serait loisible d’ i L .
g ait loisible d’en faire autant dans leur propr
; G 92 P -
emeure, puisqu’il est évident qu'onr ils soient, Dieu les
) ok
1 Matth., XXIV, 14.
3, Fragm. no 13,

w.gannlcmpz.:. i i
i C..:.:rw. avoir éorit en Orient, sans doute en Syrie,

i
qu e

_.ﬂ . T
Porphyre savait la vitalité surprenante, la force d’expap

Pour essayer de mettre en échec la prédiction du Christ!
aussitot que l'univers aura ét6 totalement évangélise i
oowmﬁm_m que c’est désormais chose faite: I’Evan a.w :w,m & __
préché « dans les coins les plus reculés de la terre rmn__uw ; ..h.a
sans que pourtant la redoutable échéance ait joué :QL?_\“”
mw%m‘MmmwM“_m or&:mw gmnwis.m Magnés qui proteste contre

propagation deji si compléte, va que « il y ¢
sept races d’Indiens qui vivent dans le désert du m:m-u.ﬁ_.”
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pend. De quel droit, dés lors, se mogquent-ils des statues

fennes ot des autres manifestations sensibles de la piété

hpulaire ' ? — Ce témoignage est intéressant et corrobore

lilement certaines données venues d’autres sources. Jus-

Wi 'époque de Commode (t 80-192), il ne semble pas

Wil y ait cu d’églises, & proprement parler : on se réu-
fssait dans des maisons privées. Mais c’est surtout a par-
i d’Alexandre Sévére (222-235) que se mullipliérent les
lifices consacrés au culte chrétien®. Aprés le désastre de
falérien chez les Parthes (259), son fils Gallien prescrivit
Mévacuer les « lieux de culte » des chrétiens®. Les bati-
nts d’église étaient nombreux au moment des grandes
sécutions du début du e siécle’. Porphyre avait
ssisté A cette efflorescence et I’avait notée, non sans dépit.
11 est familier avec les catégories diverses entre lesquelles
s croyants étaient répartis. A propos du « Pais mes
gneaux, pais mes brebis », il écrit :

' Je suppose que les wpdbata (= les brebis), ce sont les fidel s (wlaTor)
1i se sont avancés déja jusqu’au mystére de la perfection (&is 0 TS
Phetdoeng TpOGAVTES pustgtoy) ¥, tandis que les « agneaux » signifient
y groupe de ceux qui sont encore catéchum®nes (t@v Ett nany oupévay)
t que l'on nourrit du tendre lait de la doctrine .

11 est également au courant de la hiérarchie catholique.

l1, Fragm, no 76.
2. Lampride, Vila Alezandri Severi, § 41, a signalé un rescrit favorable de
empereur au sujet d'un locus naguére publicus que les chrétiens avaient
oupé pour un usage cultuel et que des popinarii (des cabaretiers) reven-
(uaient.

8 Eusshe, Hist, ecol., VI, 13 (@pnoxe
fi. Voy. la description que donne Eu
ontentait plus des édifices d’autrefois,
b 8ol de vastes etlarges églises. »

. (Vest-a-dire jusqu'au baptéme.
jent plusieurs fois chez Porphyre :
. Fragm. n® 26.

Soupos).
g, Ibid.,, VIIL, 1, 5: «On ne se
et dans chaque ville on faisait sortir

Co mot miotol (chrétiens accomplis)
voy. encore fragm, n% 73; ¢5; 97
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mh qu—: Jare ;C a omesse nmz. T ¥ (_
~ m H-H. e Omw 18t : « 01C1 ~0m mir¢ —
Q:H uOUOﬂ.HHuJUD.Hm@H.OH_H ceux ﬂ..:— mﬂ_H.OH._”OH.; . :.w MUH. n T )
_mm wn:—.unw:”m_ et MHHM MUO.—...QH_H ﬁmﬂﬁmﬁuﬂm .mu“_ uvage ﬁ\w Ap ,
e m~0 moril

ne leur i
e ._.E,m aucun mal®. » Et il en tire ceci: « A ce
ceux qui sont cho . .

lepwazdmg ),

m X .__ ; ____ﬂ
818 pour la préirise (zobs Luxcitone o

FLToUg

o s ig
_‘,.*:..;.ﬁwovm_m o:EwMMMM“MMﬁAMme el
se ﬁm_mmﬂ. désigner par une cou
recevrail aucun dommage s
celui qui se déroberait 3 Iépreun
croit pas aux paroles de Jésus
sur la foi qui est censée

pe de poison : celui qui n'el

.mu Il bouffonne de méme

Agh « déplacer 1

e . €8 montagnes »,

e &%b est :w,nmwmzm de déplacer une montagne ng
¢ pas d’étre compté dans la Phratrie des mﬁ_m,__z

Mw mwm u u €5 eve szm e es _._ el €5 n'est mm:@ n
N Se n~ 3 A t ﬁ_ ? H~

F‘;:m ﬁH h.h@ Cro w_ N:H » . .

£ u nom . .

H._ sait le role que les femmes
activité audacieuse et brouillonn
y former et ol se décident p
dotales *

. .qu - 11 se moque de celle
nité, co i ¢'étai i
Mmum&, ~EE.m St c'ctait chose bien importante que la vi
y et qui, pour cel d
a méme se di i
y sal
I'Esprit-saint, & instar de la me¢ ﬁwamu..ﬁ e
i a mére de Jésus®, Les femmes
e mn_nm, et les apdtres savaient I'art de leur
e largent® ] en i |

: ; connaif, et de i

{qui, de son temps méme, se sont _mmmmm mmo_u_@ B
: endoctriner par les
es

Jouent dans les églises, leuy
e, le « sénat » qu’elles osenl
arfois les nominations sacer

S qui tirent gloire de leur vir

3 arg., XVI, 1,
3, Fragm. no 6.
4. Fragm, no o5,
b Fragm, no g-.
b. Fragm, no Lm
B, Fragm no 4,

S 7 J
edplag) devraient accepler (g

erait préferé aux autres. Jif
ve décélerait ainsi qu'il ng
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hseils évangéliques. On les a décidées & partager toute

iv fortune entre les pauvres, a se réduire & la misére, a
endier & la porte des riches. « Nest-ce pas le comble de
disgrice et du malheur d'en étre réduit & convoiter le
en d’autrui aprés avoir perdu le sien sous prétexte de
Bt P »

Porphyre n'est pas un témoin que I'on puisse invoquer
Pappui de la these fameuse « de paucilate martyrum ». 1l
sroche au Christ de n’avoir rien fait pour épargner les
ires chitiments & ceux qui le suivraient. S'il avait su
imposer suffisamment pour que tous crussent en lui, on.
Paurait pas vu le sénat et le peuple romain (ainsi que les
utorités juives) « infliger la mort A ses parlisans par un
igement général comme a des impies ». Ailleurs, il fait
ncore une allusion aux souffrances et & la mort subies par

Snnombrables coreligionnaires de saint Pierre et de saint
=hithog v3s0v) °. Le mot fameux

Pl (pbotor Suédctor...
'Origéne sur le petit nombre de chrétiens qui, « bien
faciles ¢ compter, périssent de temps en temps* », s’expli-
que par celte circonstance qu'Origéne éerivait son trailé
Bontre Celse en 248, deux ans avant la terrible persécution
de Dice. Porphyre, lui, a vu se dérouler le drame, 'atta-
que pesante et massive, et il a tiréde ce spectacle sanglant

doute est-ce cette quasi-mendicité volontaire qui
it horreur a Porphyre, car dans sa Leilre d Marcella (§ 27 et suiv., 33) il
Youe vivement los imes qui ont tué en elles-mémes le gout de la jouissance
Wous toutes ses formes et dominent les appétits physiques. oL

2. Fragm. no 64 : p#h 36yuat xowd ratalnplonviar Bavatoy g aoéBmy
oy mehButvwy muted. Encore un passage 4 annexer A l'imposante série de
fextes qui prouve que la théorie de Mommsen sur la base juridique des per-
séeutions était ruineuse et qu'a lorigine de ces sévices il y eut un non licel
esse christianos (= le 86ypa wurvhy dont parle Porphyre).

3. Fragm. n° 36.

k. Contra Celsum, 111, 8.

1, Fragm. n° 58. Sans
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non pas un cri de pitié, mais des arguments nouveaux
accabler ses adversaires '.

XI

Obscurité, i : illogi
5 : Eo.obm_.munﬁ illogisme, mensonge, abus ¢
confiance et sottise, Porphyre n’a guére vu autre

d R R
ans le christianisme, & en juger par les membra disiecta
sOn ceuvre.

Chaque fois que, se dégageant des collations de textes ol

des exerci ialecti i
cices de dialectique, il prononce un jugemen

) heg
g_ de Mm_mi. », C'est le sarcasme qui s'impose 4 lui, et il ne
cherche pas & en modérer 1’ ion indigné
expression indignée : $:z iy
_v .\b A “
! pifeg, O yipog, & Yéhws Lviug
- i A . i N,
mhazis! (O fable | 6radotage ! 6 rire largement épanoui * 1) [

3 7
omadeuatag, THG PLK]

( s whavns ! (Fil quelle grossiére
quelle erreur comique

1o =t

"o

ve d.m.m Svtws O3 Fhansizg w0V pnuarwy | (Bravo pour la
parfaite licheté de telles paroles*!) A ses yeux, I'Evangile
estune « scéne truquée® », une farce de Q&mm“ﬁ ooEmM_.:_
celles a.cm soulévent au théitre la gaieté des mwaoﬁmgmmwm > :z._,
mauvaise plaisanterie de faiseurs de tours’, une m.&“o:f.

E mmmwmmowwmw_mﬁwﬂ_mm.: M@wmoc‘.pmor m_wE_m_m#.z. les rigueurs officielles : voy
le 5 , lig 14-15 : « Quels chatiments trop séve ait-of
..uwwm_mmmm.mw mem_r..uwﬁ_m_mm_mﬁ. déserteurs des lois de la _wmnawmmnawnnwacwwmw_.._.:
ait é1é le moins du d is 3 S 16palod
(Bamwrror, la Paiz constantinienne. .., mu.:wnm:w. e Licelo]
2. Fragm. n° 49, ligne 15, !
3. Fragm. no 4g, ligne 12,
4. M.EWE. no 27, ligne 4
w. anﬁg‘ no 55, ligne 1g.
). Fragm, ne 27, ligne 5: touob %ot 1
e @_mm41$< S mm:\mmmocq..,w%nﬂ oxgiBayra, yehotov pnyovApeta ol
7. Fragm. no a7, ligne 5: zowdto
R i 1 towdtoy Bavpatomotodvemy (1
.,ﬁo.._mo.....cv avteg © mapawalyviov (lo ms. m_oim,ﬂrvnﬂmy%s.m mu_u‘pm. e
mxtyvioy se rencontre dans Eusiee, Prép. évang., VII, a, 2, et 1 Fhiot oty
viav apparait dans les fragm, no 32 et 4g). j Rt e
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puée aux brocards et aux sifflets ! ; les animaux eux-
protesteraient en leur langage §’ils pouvaient
tendre®. Ces histoires puériles’, bonnes pour des
en bas ige * et des femmelettes®, on a quelque peine
sntendre sans colére. Mais mieux vaut encore les
ty, juste revanche de la

dllir avec un « rire modéré

est son état d’esprit. Pour lui, une lutte décisive
agagée entre la civilisation antique, telle qu’elle a été
fituée par la tradition et par la loi (f woma vop.ovs
elz) ", et une entreprise impudente et barbare (fapéapov

%) qui en menace l'essence méme °. De toute son
partisane, il se jette dans la bataille. Sa pensce n’est pas
pensée paisible, ouverte, hospitaliére, et qui cherche &
brondre celle d’autrui: elle reste sur la défensive —
gillante, soupgonneuse, ironique — et ne la quitte que

attaquer.

est capable de remarques aigués, capable aussi de
jos presque niaises. On a pu noter ces alternatives dans
ins des morceaux quej’ai traduits ou analysés. En voici

un ou deux exemples.

|fempare du passage de saint Luc (XIV, 12) ot Jésus
lle & celui qui veut donner & diner ou 4 souper de
Viter ni ses amis, ni ses fréres, ni ses parents, ni ses
ins riches, « de peur qu'ils ne l'invitent & leur tour et

5§

Fragm. ne 23, ligne 17.
Fragm, no 35, ligne g.
. Fragm. n° 55, ligne 18.

Fragm. n° fig, ligne bo.
, Fragm. no 54, ligne 5.
b petplo yéhwTt: fragm. n° 34, ligne 20. : ;
Fragm. ne 39, ligne 26, et les expressions citées plus loin, p. 434, note 2.

Tbid.
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ne lui rendent ce qu'ils auront regu de Iui », mais bien pl
t6t les pauvres, les estropiés, les boiteux, les aveugles, ¢
ce qu’il fera pour eux lui sera rendu « & la résurrectis
des justes ». Porphyre ne tente pas le moindre effort
deviner le sens caché de cet apparent paradoxe. Fsi-
chez le Christ, ferme dessein de subordonner tout int
personnel a la charité? Ou faut-il soupconner quelq
intention de justifier 'orientation de la propagande chy
tienne vers les Gentils, déshérités et infirmes sous le rap
spirituel? Point ne lui chaut, il se contente d’épilogus
assez froidement sur les détails :

Il a voulu qu’on invitdt au festin non pas ses amis, maisles inf
Alors, qu'un boiteux ou 1'un quelconque de ces infirmes soit aussi u
ami, il ne faudra done pas Vinviter, en raison méme de cette amitid
A ce prix, il y a contradiction entre les préceptes. Si ce ne sont pas I
amis, mais les boitenx et les aveugles qu'il faut inviter et qu’il arriy
que ces disgraciés soient aussi nos amis, nous ne devons absolu
pas les inviter ! |

La parabole du grain de sénevé (Matth., XII, 31-33)
lui parait I'obscurité méme, et tout de suite il s’en scan

dalise comme d'une soite gageure audacieusement ris-
quée®. L'intelligence « historique » lui fait parfois défaut A

un degré qui déconcerte, quand on sait les autres puissances

de son esprit.

Je ne puis accepter la définition qu’a donnée Paul Allard
de Celseet de Porphyre, dont ’un serait le « Voltaire du
paganisme », tandis que Porphyre « en serait plutét le

1. Co texte ne figure pas dans le répertoire de Harnack. (est un des cin
marceaux qu'il a trouvés aprés coup chez le pseudo-Polycarpe : voy.
haut, I a8, 1l mmp:.m dans les Sitz.-Ber. de I’Acad, de Berlin, 1gar, P 370

4. Fragm. n° 54. Cf. plus haut, p. 273,

BIBLIOTHEQUE
DE L'INSTITUT £ominnienz

-

|
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enan »; et je comprends mal que J. Bidez paraisse la
jire sienne *. !
| S'il me s'agissail que de comparer Celse et Porphyre, la
hose serait aisée. Dans le détail ils se renconirent sou-
» 3. seulement Celse avait des vues politiques, une vive
iréoccupation des destinées del'Empire. Porphyre &ou.doc_d,
inon étranger, du moins assez indifférent a ce souci. 1l ne
lintéresse guére 4 la tradition des aieux que sous son
spect religieux*, et les tristes lecons de son siecle, la crise
ymentable de 235 A 268, l'ont refroidi a l'égard de
A_.mﬁmr qu'il laisse se tirer d’affaire par ses m:.omno_m moyens.
—_ D’autre part, de Celse & Porphyre, le progres critique
st manifeste : ce n’est plus seulement la question de la
ivinité du Christ et de sa venue en ce bas monde qui est
iscutée, c'est toute la Bible qui est contrblde, passée au
rible, ponctuellement analysée. L A
Mais le point litigieux est de savoir & quelle r.,:E.:m des-
brits Porphyre se rattache. Le rapport me parail bien plus
ensible de Porphyre & Voltaire que de Porphyre m Renan.
Edgar Quinet avait signalé cetfe filiation, dés 1838, dans
fun éloquent et perspicace article de la Revue A._r.,w.. Deux
Mondes®. Selon le systéme porphyrien, memE:p;w: o et
iselon e systéme paien en geénéral — « la partie mira-
culeuse des Ecritures ne révéle que la frande des uns et

o

1. La perséculion de Dioclétien, 2%éd., t. 1, p. 78.
. Vie de Porphyre, p. 77: v
w %Mwwuwuu anww Mmm %n-.hwmnw_.om ont été déji m_n.:&?_.aﬁcu. encora Wﬂma:m
: Goa.:.,... Celse, ¥, 4, et fragm. n° ..u_www I, w.,.ﬁ 63, et fragm. no 62; I, 1, e
1 . no 1 V, 14, et fragm. nos et gh. | Bl
m.nw%aﬂnw«.uﬁ Lettre a kﬁnﬂnnmﬂh § 17, «le plus m;.na fruit de la —zm"ma. [ w@ﬂ
d'honorer le divin xari t& morpz ». Notez aussi dans le .?mm:B. n u“ es
| expressions ol t@y mazplwy EGv amogtiviic (ligne 7); of v matplwv
L suyadec (ligne 15); 1o perafichur ... TV otXzlwY (ligne 17).
" 5. 1o décembre 1838, p. 58g.

X9
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ACGUEIL FAIT A SON

liérocles, auquel Eusebe de (Césarée devait s’en prendre
4cial vers 311-313. Or, c'est évidem-
qu'Hiéroclds élait approvisionné d’ar-

200 LE NEO-PLATONICIEN PORPHYRE

__wéwm_mgma des autres ; ce ne sont partout qu’imputatis
d mi.moo et de dol. Il semble que le paganisme lui-r
se plaigne, dans sa langue, que I'Evangile lui a enlevé
monde par surprise. Le ressentiment de la vieille socid
perce encore dans ces accusations ».

s un opuscule sp
{ chez Porphyre

nents '
le qui est étrange, c¢’est que Lactance, qui était si bien

fait de 'effort paien dirigé dans les milieux intellectuels
itre le christianisme et qui, dans ses Institutions, vise &
sein les esprits cultivés, ne prononce pas une seule fois
phyre. 11 y a bon nombre de ces bizarreries
des premiers siécles chrétiens.
lle part Hippolyte de

XII1
wom de Por

ns Dhistoire littéraire
oirait-on que Tertullien ne cite nu
me ni Clément d’Alexandrie, pas plus qu'Hippolyte ou
iment ne citent Tertullien? Ni gaint Ambroise ne parle
ni saint Athanase ne nomme saint Hilaire,
ause. Cassiodore a Pair
singu-

O;.m_ accueil le traité de Porphyre requt-il lors de
premiére apparition ?
Il ne parait pa il ait fai
s dou : i i
e ié@ i musm» .Sc..w nc.: ait fait une impressio
i 5 pHlisque ousin utations, de plus en plus déve
_oEu es, se succéderent pour en combattre I'influence
: .
on songe que’ouvr i
i _U q rage de O&.mﬁ paru en 178, avait atlend
pendant soixante-dix ans la riposte d’Origéne, on voil
cetle seule différence, combien la science ecclésiastique, &
celte fin du me siécle, était déja mieux armée -
b . i
H.Ao:m .mﬁu.ﬂmu d’autre part, de sérieuses raisons de pense
qu’au début du 1v° si¢cle un excerpteur paien inconnu son
1 LS B L] - i
gea A utiliser I'ample travail de Porphyre sous une form
plus portative et en fit des extraits pour les besoins courant
de la controverse®.
Bien mieux, Lactance, I'auteur des Jnstitutions divines,
co ; ; bcuti
#E:: J“.m._nm 303, pendant la persécution de Dioclétieny
alors qu'il enseignait la rhétori i o)
rhetori ¢ 2di
Bithynie, un gouverne i i e
i ) un g ur paien, qui, parallelement & som
action coercitive, entrepritde désabuser ses victimes de leurs
erret is il s’agi
1rs. Il ne le nomme pas, mais il s’agit certainement de

saint Jérome,
avait tant souffert pour sa ¢
t, et réciproquement. Ces jeux
erait aussi dans la littéra-
de, ni Properce.
silence

jgnorer saint Benoi

vs du hasard, on les rencontr
Horace ne nomme ni Ovi

s contemporains de Plutarque gardent surlui un
solu et Plutarque lui-méme, si curieux d’esprit, ne men-

aucun écrivain notoire de son époque, etc. Gardons-
o silence de Lactance. Il n'a pas

Et si ce fait étonne, c'est parce
» Lactance écrivait quelques années avant la prohibition
priée par Constantin contre ouvrage de Porphyre ik

(lette condamnation officielle ne fit pas disparaitre tous
exemplaires en circulation, puisqu’elle dut #tre renou-
plée plus tard encore®. Mais elle en paralysa la diffusion

je « profane ».

nne
yus donc d’épiloguer sur 1
Porphyre, voild le fait.

1. Yoy. p. Jro,
3. Voy. plus haut, p. a3,
4. L'empereur Julien parait en avoir eu un a sa disposition.

t. Voy. plus haut, p, 243.
a. Yoy. p. aly.
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1
9

int Jérdme', adressée & une certaine Hedibia®, qui,
ad de la Gaule (de extremis Galliae finibus) lui avait
) Bethléem pour lui soumettre ses perplexités, répond
ize questions dont six portent sur les circonstances de
gsurrection. Saint Augustin a consacré tout un traité
alve livres & « laccord » des Livangélistes, le De
sensu evangelistarum, ol il vise cerfainement, au
s dans un passage’, les néoplatoniciens de son temps.
la premiére moitié du v* siécle, Hesychius de Jéru-
examine soixante et une difficultés sur le méme
T 1 Bl Psilerrst s cicive. e o ‘ | . . ¢ Hit il ne Sera pas s,o.w malaisé, je crois, de repérer,
Hipieh Bl SN S bl s ov.Mo&oum Mmumumum cathos avers les Soﬁm;.m.@3?_85@3.0270&&@ mm Quaes-
avait soulevées et que les réfutations .uEmEmm aw_\mm Q..mr.,‘,., 3 . ﬂ.mom . oﬂﬂ_mcmm wowmrwiﬁwumﬁ RN
opposées faisaient connaitre. Il suffit d r@f i _a_._;:..:q .ﬂ.u.: il oro.nm:u i o @mﬁm;m..
RO Oca.%z.o: . e mm:w familiarisé is on ne les liait plus guére a leur auteur et c'est
: : es (en grec Lnvipacx ol -étre 1} des raisons qui expliquent les vicissitudes
¢cwThosis), qui se développe & partir du 1v* si¢ __ N [ m. e H.mm .m P19

milieux catholiques cultivés ! mﬂmn o w:m les % curieuses de la réputation de Porphyre.

] i , pour s’apercevoir de I'ardeur
i e laquelle les plus difficiles problémes vy
etaient discutés. Il en est un sur lequel Porphyre ol
particuliérement insisté, qui parait avoir retenu gu:_:..
facon Em.mmmﬂm Pattention des controversistes : c’est on.r:.
ﬁE. posaient les apparentes contradictions des Evangiles.
L’historien Eusébe de Césarée Iavait déja étudié, A wwo?z
de I'enfance du Christ et des récits de sa u.mmc—._,mnuao: %5,;
ma. grand ouvrage dont un extrait important m_:w%ma_,.
.,f.m:: Jean Chrysostome y touche plus d’une fois, vers
390, dans ses Homélies sur saint Matthieu®. La _o:_.w 120

sdﬁo une efficacité telle qu'en dehors de Méthodi
Q\C;:_vm“ d’Eusébe de Gésarée et d’Apollinaire de Lan
oce, auteurs des trois réfutations susdites, il n’est nullem
ﬁ_;_:.o::.c“ quaucun des auteurs chrétiens du 1v¢ et i
4“" m:_:m_a quiontparlé de Porphyre, y compris saint J érdm
c.__. puisé directement ce qu’ils en disent ou ce qu’ils
citent dans le Ka<x ypuworiaviw. |

XIIT

XIV

Du cdté paien, il ne semble pas qu’on ait rendu justice
importance de son cuvre de polémiste. Il avait vivement
§8¢ le sentiment religieux paien par la critique qu’il
il exercée sur le culte traditionnel, dans le seul dessein
Wépurer. Sa Leure a Ancbon, avec ses questions
lieuses sur les dieux, les démons, la mantique, la

¥, Corp. Script. ecol. lat., t. LV, p. f70-51b.
. Ibid., t. XLIIL, p. T et suiv,

L 1, var, 11 (Patrol. lat. 34, 1052).

. Pairol. gr., t. g3, 13g1-1448.

b. Voy. p. 487.

t. Patrol. gr., 22, 879~ 6. Frao - :
datis 1'0s :m.n._.__:..?m_.nnnww _ﬁmwoo. _M.ﬂwwﬂwmm_wmmWH_pAﬂaw publiés par Bavmstank,
a. Patrol. gr., t. LVIL et LVITI, I
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i des extravagances du paganisme et croit qu'il s'est

foré en une certaine mesure au contact des chrétiens '

méme la naiveté de supposer que si Platon et Porphyre

ent combiné ensemble deux opinions qu’ils professérent
sément sur la destinée des dmes, facti essent fortasse
dstiani, « s seraient peut-étre devenus chrétiens® » !

fond, Augustin n'a jamais pu oublier ce qu'avait été
¢ lui la philosophie néo-platonicienne dans une période
déjh séduit par le catholicisme, il se cherchait encore,
Viditc heureuse avec laquelle il s'était ouvert & son
luence, l'ardeur enthousiaste qu’elle lui avail inspirée.
st plus tard seulement qu'il se rendit compte de ce que
fe prévention & I'égard du néo-platonisme pouvait avoir
11 accentua alors ses Téserves et marqua Ses
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b

prire, parut de plus en plus sacrilége a mesure que

néo-platonisme s’enfonca davantage dans les pr
Bl diie 4 5 3 . \ ‘93

théurgiques, encore que I'intention secréte qui 'avait di

Lo doyp o i £ 3 3
tée & Porphyre ne fGt assurément ni sceplique ni dél

grante. Les dévots du paganisme durent souffrir du pe
que la polémique chrélienne en tira, comme aussi i
arguments efficaces qu’elle sut trouver dans la Philosoph

des Oracles.
iy pis Ll
Du cbté chrétien, on connaissait en gros le ro
Porphyre avait assumé. « Hostis Det », « wverilatis inim
cus », « sceleratarum artium magister », c'estainsi que Ve
le milieu du 1v¢ si¢cle I'appelait Firmicus Maternus, l

._.

avant sa conversion le traitait courtoisement de « /¢
phyrius noster ». Pourtant on continuait de lire diverss
parties de son ceuvre, el il bénéficiait du prestige duraly
de la philosophie néo-platonicienne. N'était-ce pas lui g
avait vulgarisé la pensée de Plotin; qui avait clarifi¢
Bum_.ﬁ assimilable aux jeunes intelligences la Logigl
d’Aristote? Glest chez Porphyre que saint Jérome, wc::

mprudent :
Ints de désaccord ’.

\ I'époque ou Porphyre composait le Kata ypiantziov,
bataille entre le christianisme et le paganisme pouvait
e d’issue incertaine. Et Porphyre était fondé
qu'il apportait & ses coreligion-
s moins de quarante

k.
raitre encor
penser que les armes
ires les aideraient puissamment. Mai

: gy Lmge oy . I} il

homme, s'initia 4 cette logique aristotélicienne : son ex-an

Rufin eut méme le mauvais gotit de lui en faire plus | s aprés éclatait le coup de thédtre qui allait changer du
t au tout la situation qu'il avail connue. L'Eglise se

grief, aux temps de leur querelle’. — Quant A s
W:m.:m::, il a des mots assez durs 4 I'égard de Porphyre}
il discute fortement dans la Cité de Dieu certaines de sof
opinions; il sait qu'il fut Christianorum acerrimus ninis
eus. Mais, en somme, il parle de lui avec respect : philosos
phus nobilis, magnus gentilium philosophus, doctissimug
philosophorum, voila de quelles épithotes il le décore®. Il
le met & coté de Pythagore et de Platon, il le loue d’avoir

o I'Etat romain, elle entrait dans une ere de
ielle, et sa puissance spirituelle, étayée de
anouissail presque sans
comme Har-

conciliait ave
pspérité matér
appui des pouvoirs publics, s’ép
hstacle. Le « testament de I’hellénisme »,

3. Ibid., XXII, 27.

9. Sermo, 261, §6 et 7 n%a_...c_ﬂ lat., 38, 1137).

4. Cette évolution, déja sencible Jans les Confessions, s'achéve dans les

Wilractalions : YOy. surtout I, 1, 12 : « Laus qua Platonem vel Platonicos
Academicos philosophos tantum extuli quantum impios homines non oportuit,

pon immerito mihi displicuit. »

. Rufin, Contra Hieron., 11, 19, 10, 12, 13.
3 Yoy. De Civitate Dei, VIL, 25; VIIL, 1a; XIX, 22,
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nack appelle I'ouvrage de Porphyre, sombra dans 1'oul
: Durant tout le moyen age, Porphyre sera un des « ol
Biques. » de la philosophie, pour son Introduction au:x ca
gories d’Aristote, traduite en latin par Marius 52@". _._
noBEo”E.ma par Boéce. Et cette gloire de tout TEpOS, W
souvenir importun ne viendra plus la compromettre. :

CHAPITRE II

CORNELIUS LABEO

I. L’érudit Cornelius Labeo. Gomment nous atleignons son ceuvre. — II.
Yest au néo-platonisme qu'il convient de le rattacher. — II1. Son atti-
de ¢ I'égard du christionisme. — IV. Impression d’ensemble sur le
rile qu'il a joué.

1l est sinon certain, du moins fort vraisemblable qu’il
ut placer entre Porphyre et le début du 1v¢ siécle les
ublications érudites d’un certain Cornelius Labeo, qui
aissent avoir été fort appréciées des paiens qui s'intéres-
fient aux origines des cultes romains, et & leur significa-

on philosophicque.

$ Son ceuvre n’a pas suryécu. Nous pouvons nous en

prmer quelque idée par les citations qu’en ont transcrites
grammairien Servius, saint Augustin, Macrobe, et

Parchéologue byzantin Johannes Lydus'. En oulre, il
emble démontré qu’an début du 1v° sitcle le polémiste

Rhrétien Arnobe V'utilisa (parmi d’aulres auctores), parce

1. Ces fragments sont recueillis dans l'opuscule de G. Ksnrsew, Cornelius
Labeo, ein Beilrag zur Quellenlritil des Arnobius, Naumburg, 1877, p. 19 et
& ; et dans la these de F. Gaparrou, Arnobe, son cuvre, Paris, 1921, p. 37-53.
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sidcle de notre ére, ou au
in, il est vrai, ne le cite

a

2
98 GORNELIUS LABEO
LA BATAILLE

i

: \—_. 2 L - 3 . J

q trouvait chez lui quantité de renseignements sur G

légendes paiennes, sur le détai i i

g , sur le détail des rites et des cérémoni

es. Arnobe, il est vrai ‘
y vrai, ne I’a pas nommé : i
mmé : il ne
u’assez rar 1 »

q ement ses garants, et se satisfait de désignali
vagues (scripto st ; T
g plores prisci, theologi, d soae
ettt ; : gi, doctores, etruscae dise
i ﬁ.ﬁ> .); mais le rapprochement de certaines i

s d’Arnobe avec celles qui sont imputées nomm¢
a Labeo par les écrivains ci indi -
i ains ci-dessus indiqués ont permis d
edésigner comme une des sources ott Arnob __u .
e rnobe a le pl
vent 1 Lpas : .
w;.tmw . Il était naturel qu’il se servit d’un auteu
apprécie ¢ o
HMW. son mwomcm pour sa connaissance des chose
gieuses, et qu’Augustin appeller u
i ppellera « 'homme le pl
abile, de l'aveu de tous, d i .
i SR s, dans la science sacrée® »
ava : :
Wl o_ Mﬁi H:n un opuscule sur un oracle d’Apol
ros dont Macrobe n
: ous a conservé le fexte® :
i exte ° :
titre était De Oraculo Apollonis Clari. Un autre d |
ouvrag i ; il ani . o
ges portait sur les Dii animales, ainsi dé
parce qu’ils naissaient, pré 1t-1 _ o
i ent, prétendait-il, des dmes des défunt
s'¢taient soumis, de 1 1
: fae! ; eur vivant, a certains rites
Divers indices prouvent qu’il avait é “. . B
i qu’il avait écril sur les fastes, su
iscl : i i : i ‘ >
Fatique plhe el e e e I gerits, la critique la plus récente reconnait la trace de la
ar ses i iné . . ; |
exbumai ! comimientaires 1as plus véndrable croyan pensée porphyrienne " Naturellement cette influence ne se
: écelait que lorsque Cornelius Labeo o'élevait au-dessus
e ses préoccupations habituelles d’archéologue et d'érudit :

4l n’était philosophe que par occasion. Mais 1 ou il

essayait de ’étre, c'est aux interprétations néo-platoni-

toute force le reléguer au 1
6but du second!. Saint August
bas dans la Cité de Dieu parmi les chefs de la secte,
avoir Apulée, Plotin, Jamblique et Porphyre. Mais son
umération nest pas limitative, car il ajoute aussitot :
el celeri eiusmodi® ». D’autre part, la fagon dont il le
apitre 19 de son neuvieme livre, aprés
tudié la théorie néo-platonicienne des
démons, intermédiaires entre les dieux et Phomme; la

lace qu'il lui assigne dans le groupe des « démonoldtres »
i(il a appelé un peu plus haut les néo-platoniciens des
amici daemonum)®, tout cela ne laisse planer aucun doute
sur sa pensée. Pour lui, Labeo est bien un adepte du

néo-platonisme. Son respect pour les lointaines origines
de cette doctrine n'allail a rien de moins qu'd ranger
Platon parmi les demi-dicux. (Uest encore & Augustin que

nous devons celte indication®.

} A examiner les trop rares vestiges

net en cause au ch
woir longuement €

qui subsistent de ses

11

dans sa dissertation De Cornelit Labeonis

1. Par exemple Bexso Born,

aelale, Koenigsberg, 1913.

4. Qilé de Dien, VL, xu.

3. § Tvin.

4. Gité de Diea, 11, x1v et VILI, xnt.
5. Voir surtout W. A. Basunens, dans I'Hermés, 1917, P- 4a et s. (et sa

eonclusion trés ferme, P 55). De méme Wissowa, dans la Real.-Enc. de

Pavry-Wissowa, IV, 1351 et, avec quelques réserves, W. Krout, dans le

" Rheinisches Museum, 1g1t, p. 313 b s.

oom :.HLH:W _._WUGO se _m— n:ﬁ|_H a ~® ole e0- tor |=
Ouﬂu.—:.ﬁm Zm wmw ontestent Qn—m _0 3 C chmm Yeulc
Ci Hw_“ S rare rit1 .UHG_H n\:_ :n

1. Voir Kerres, op. cit

B e i, 1T . e
8. I, 18, ar.

. Servius, in Aneid. m, 168.
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ciennes qu'il avait, semble-t-l, le plus volontiers rec
Chez lui, par exemple, la tendance & identifier les di
au soleil rappelle les efforts « théocrastiques » de Porphy
dans le méme sens'. Certains traits de sa démonol
s’apparenteraient plutdt aux spéculations d’Apulée sur |
méme sujet®. Clest dans le cy
platoniciennes qu'il évolue le plus ordinairement.

1

Avait-il pris occasion et prétexte de ses recherches sur
le passé romain pour attaquer le christianisme ? Wissowa 9
M& Duchesne * en étaient persuadés. A parler franc,
les vestiges de cette polémique sont assez fréles. Il se peul
qu'il pense aux chrétiens, la ou, développant la théorie
néo-platonicienne des démons, il remarque que d’
appellent aussi ces dtres intermédiaires des
Souvenons-nous toutefois que déj

« autres »
« anges® »,
& Porphyre distinguail
parmi eux les démons proprement dits, qu'il localisail

dans I'air, et les anges qui, selon lui, habitaient 'empyrée °.
L’emploi du mot n’était done pas spécifiquement chrétien.
Ce qui ferait croire que cest bien 2 la terminologie chré-

lienne que songeait Labeo, c’est la vive réaction d’Au-

1. Comp. 'oracle que cite Macrobe, Saturn. I, xvimr, 21 et que Labeo avait
eammenté, avec le Ilept dyadpdtwy de Porphyre (éd. Bioes, [ragm. 7) et le
Ilept the e doyiwy gthooonioc (éd. G, Worrr, p- 38 et 8.) en y ajoutant
les témoi ages de Macrobe, 1, xvi1, 10 el de mow&:ml.a.wﬁ.&. <_m@.

,.._n ce que dit Servius, i propos de Labeo, in Aineid, 11L, 168 et
Apulée, De deo Soeralis, xv.

4. Dans Pavey-Wissowa, IV, 1361,

h. Hist. anc, de UBglise, 11, 5a.

5. D'aprés saint Augustin, Citd de Dien, IX, 19.
B, Ibid,, X, :"nhw.um.

cle des conceptions néue

T Jo1
["BRUDITION DANS LA BATAILLE

stin, et le soin qu'il prend aussitot de Emﬁmmﬂ _H.M&Mww
..m:m, de ces deux termes, ange, &Msonﬂmm MM mswmmzw
' isse entendre que ses advers o :
..MM wmm_wucmgbmm annales Egmﬁomu. ooH:.Em:M _v%M mmhmm
Bce aux chrétiens !, Et il n’est mo-ﬂ.ﬁﬁm:mwg _m ¢ M&@
inse A Labeo, chez qui il m,mE.u_.nSmﬂossm si volontie

its, dans l'ordre cultuel et religieux.

v

| ir été ette fin
§ Cornelius Labeo semble avoir été, au total, en ¢ e
_ i iosite e fer-
e sidcle, animé du méme esprit de curiosite et

4 "

ﬂ _.u se m T Tw-( re d tan a
T ul m’...w—n ous 0 m. m,.w. rechner Orﬁm sur —

H QCB e
, L ; OHupww.m:ﬁu H.C.h._ LQ:M e ain

e i .
ligion grecque. Seulem : . .
E h W@ romaines. Sa vaste information, qu sava
B8 choses ! ; SO )
Stali ; joindre se
sucillic les interprétalions du passe mw Y ] o
.. es exégeses sur les points controverses (par exemple,
Opr § ; : g
‘nates) ; sonnaissance pro
4 Mm véritable nature des Pénates); sa co:%ﬁwmm&wn%ﬂza
i ieux li e la di
i ls, des vieux livres :
pde des anciens rituels, de s do fa SRUEEE
rusca; Vesprit philosophique dont il wﬁrwo::: 1.&?9.
. , i il i dut le faire considé
v érudi voila ce qui dut |
ute cette érudition, o ; iiig
mme une sorte de Varron modernisé, dont le pagani
: -B . . S ' mﬂn<m
vait &tre fier, et chez qui il trouvait comme une res
3 3
umentaire, précieuse dans les coniroverses.

» aec omnia qu sun vobis in oppoSilione yrolata (VII 37 : Rerrrer-
H O quae ta L PP 1 at ﬁ y 97 EI

gep, p. 272, 1. 6).




CHAPITRE III

AUTOUR DE LA PERSECUTION
DE DIOCLETIEN

1 ..bn perséeulion de Dh.mna.:.m? — II. La collaboration des polémistes
wEmzm. d la guerre religieuse. Les deur pamphlets analysés par I .?
&Manmﬂ..h an: d’un Ez.ﬂcm@vra anonyme et le Discours ami de la vérité
& N“aﬁhﬂ.“ﬂ II1. Rile attribué par Hiérocles d Apollonius de Tyane,
po g M MNHNWWMN&MMMMMHJ la figure d'Apollonius. Les comparai
0 L i : du paganisme n'ont pas toujours été dic-
;HM%M wqﬂ::_m,swna:na m_m_E?..mim ! la letlre de E:E»umnx %mw“-_wwawhwﬂmz
gl : s mhzmaaa..m.mslﬂ cependant, Apollonius est exploité contre
Emmacnww,. es :ﬁwwc aloniciens, - VI. La partie positive de Ueeuvre de
b wﬂ.wnmn. m.m i .hmw. dispositions de la sociélé paienne en ce début du
A i es piétistes. Les fanatigues. — VIII. Le sacerdoce paien.
«oracles », animateurs de la perséeution. — IX. Les initiatives
_momi.ﬁﬂmm.., Uinseription d’Arykanda. — X. Comment Mazimin Dﬂ.;
ﬂuﬁcn; le mmmm des masses contre le christianisme. — XI, Ses Actes ~m:.
.Lmnm. — XII. Sa réforme des cultes paiers. — XIII Les rites ch é
liens parodiés qu thédlre : la passion de saint Genes. i i

, On sait dans quelle atmosphére embuée desang se dérou

ltrent les premiéres années du 1v® siécle. Par ses réformes
profondes, opérées dans 1'organisation de 'Empire et m..:_“,
_ toules les parties de 'administration, Dioclétien avait am:;_,,
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grands services au monde romain. Pendant plus de

ix-huit ans, il ne manifesta aucune hostilité particuliére
I'égard du christianisme. Mais il était, au fond, tout
Unéiré de I'idéal des vieilles meeurs romaines, et plein de
...%no_h pour le passé. Il estima, 4 un moment donné,
il y avait trop de chrétiens dans son palais et dans son
tmée. Certaines épurations préparérent le terrible édit qui
ut affiché 3 Nicomédie le 24 février 303. Les églises
graient saisies et démolies, les livres saints briilés, tout
ignitaire chrétien, militaire ou civil serait dépouillé de
s charges. Cet édit fut bientdt complété par une série de
Jesures encore plus menacantes. La profession de christia-
lsme &tait interdite, et tous les fidéles obligés de faire
gte public d’adhésion aux cultes officiels. Les pénalités du
blus étaient 'emprisonnement, pour commencer; puis, en
is d'obstination, la torture, la relégation, la mort, ordi-
airement par le feu, — et cela sans aucune considération
W rang social. Des policiers, armés de listes nominatives,

juillaient les maisons, trainaient les occupants au temple,
Jamais encore on

| compris les femmes et les enfants.
davait vu un tel déchainement de violences morales et
atrocités.

Nous n’avons pas a raconter les phases de cette véri-
ble guerre de religion, mais seulement & étudier I'action
bellectuelle qui, du cdté paien, y coopéra, dans 'illusoire
spérance d’en finir une bonne fois avec 'Eglise.

I

(est J. Bidez qui a remarqué qu’il fallut attendre
Dioclétien pour voir une collaboration s’établir entre les
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B o sl
9 , avant qu'un empereur se dom

pour le défenseur de la philosophie, en invitant ceux ¢
la professent & venir le conseiller dans ses mnngclmmﬂ _
_.::;...:no nous est témoin qu’d 'époque méme o:L A
:.::.h la persécution, deux ouvrages parurent ot le ,ﬁ._:._
anisme était vigoureusement attaqué?®. Les rensel

décrire _mm. traits peu engageants de leur physionon
morale, et il résume la substance de leurs pamphlets

T b S, : 4 i
nseignais la thélorique en Bithynie, ol j'avais été appelé (raconis
2

ful

Lactance) 3, qua i
nd le Temp —léali i i
Ay e _@ le T ple de Dieu (=1'église de Nicomédie) y
ruit (par la perséeution) ¢. ;
Juste & ce mom &
ent se levére s qui i
adiplalad st ent deox hommes qui estrent insulter la
i » gisante e wmilide, avec autant d’arrogance que peu d’a
¢ premier se i 3 i i
y Lo P T se donnait comme le pontife de la philosoph
c'était un vicieux, i

|—.:.G_.;z
x . ie. N
L leux, ce professeur de continence; et il ne bralait
oins _” cupidité que de luxure | Dans son évole, il lowait la vert
van 4 i : is i ok :
tait | Saanamio et la pauvreté ; mais il menait une vie 3 ce poink
! mo:._hﬁcazmm qu’il mangeait moins bien aun palais que chez lui. Se
Eoﬁ: ses longs cheveux, son pallinm, et surfout son argent (pas de v
mei eur que celui-13 I) lui servaient a masquer ses débordements. Af
_ d'accroitre sa fortune, il employait d’é infri s el
| Rt s Il : ployail d'c¢tonnantes intrigues pour se co
, er dans 'amitié des juges, qu’il s iliai al e
i I Juges, q se conciliait grice a auforité que lui
, It son titre usurpé : alors, non seulement il vendait Teurs sentences

f_‘.\ha dz Porphyre, p. 68.
4. lin connaissait-il d'autres encore ? Il éerit (Di i
! ) . i iv. Inst., V, 1v, 2): 0
“_ea“”:‘“gwhx c“.—h.nw wz_uu des endroits beancoup d'autres n'aient dressé rwov_.m MM—% i
i satin, le monument de leur injustice, » Mais | n_ i ol
Vigue pour qu'on puisse l'exploiter. — Le maitre : G e
_ LR e i maitre de Lactance, Arnobe, r¢
s ist « hominem natum et cruci ioic
rem .,_r.:: » N; patibulo adfixus interiit, 1, fo); et un Ew@mmmm._o___u”:w%hoﬂm.ﬁ
-o__...a_ r... a&.w,_“:_._ﬂ_m Qm._..h._wv. E.mwm il _wm s’agit, semble-t-il, que de griefs _uh:u._:
§ » + ¥, 2 (Braxor, dans le A i i
§. Lo 39 février 303. SRt e . o)

o =3 1 b
gnements qu il fournit & ce propos sont si importans qu'ik
convient de les donner ici au complet. Il n’y manque i
les noms des deux auteurs. Mais Lactance s'est attardé A

L’ANONYME DE LACGTANGE 30d

par lui

encore, grice A son crédit, il empéchait ses voisins, chas
maisons et de leurs champs, de réclamer ce qui leur apparte-

. Ses meeurs condamnaient ses principes ; ses principes condam-

M sos meeurs. 1l Gtait ainsi 3 Pégard de soi-méme un eensour

ol le plus rigoureux.des accusateurs.

dans le temps m&me ot le peuple des justes subissait d'effroyables

, ce personnage vomit trois livres contre la religion et confre le

i chrétien.
pici, d’aprés Lactance, quel en était Lesprit :

Lléclarait dds le début que le devoirduniphilosophe éfait de tendre
in anx égarés et de les ramener dans le bon chemin, elest-a-dire
{o des dicux, dont la majestueuse volonté gouverne l'univers. 1l
Hait pas permettre, ajoutait-il, ‘de laisser leur imexpérience palir
gortaines perfidies, ni :que des gens sans scrupule exploitentileur
Micité ot en vivent. Il avait donc entrepris une tiche yraiment
i d’un philosophe, celle de présenter la lumibtre de la sagesse a
£ qui ne savent point voir, pour les aider & revenir au bon sens en
temps qu'au culte des dieux, et & renoncer A leur obstination
%6 : ainsi éviteraient-ils les tourments, et d’alroces déchirements
r chair, meurtrie sans nul profit.
pur qu'on vit bien le desscin qui Davait conduit i ¢laborer cet
aze, il se répandait en compliments d 'égard des princes « dont,
ail-il, la piété et la prévoyance avaient éclaté surtout dans la
mse du culte des dieux ; et qui avaient pris enfin, dans les affaires
wines, les mesures voulues, en vue de réprimer une superstition
o, digne de vieilles fernmes. Ainsi les hommes, sans exceplion,
aient aux cultes léganx et sentiraient les effets de la bienveillance

ne ».

Jais dés qu’il voulut ébranler les bases de la religion contre laquelle
frorait, il apparul inepte, sot, ridicule. Lui qui se donnait pour sl
Moux de intérét d’autrai, non seulement il ignorait la.doctrine &
jille il s'en prenait, mais il ne savait méme pas ce qu’il disait...
lame que tout le monde lui adressait, ¢’était d’avoir entrepris .ce
mil juste au moment oh une abominable cruauté déchainait ses
wurs, Ohl ce philosophe adulateur, lave des contingences | A
8 vrai, le mépris qu’il encourat fut & la mesure de sa sottise : il
,._pm_,:.. pas le crédit qu’il espérait, et an licu de la gloire & laguelle il
undait il n’emporta que critiques et reproches.

20
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Paudacieux fut torturé et précipité dans la mer '
parait probable que Hiéroclés rédigea son ouvrage,
| aprés le moment o I'édit de persécution fut lancé >
Jn se rappelle que Chateaubriand a utilisé ce person-
bo dans ses Martyrs. Il a puisé chez Lactance les
ments du portrait terrible que trace Fudore, et cela non
Jement dans le passage relatif & Hiéroclés lui-méme,
aussi dans celui du sophiste innommé. Seulement,

a modernisé les traits en prétant & son Hiérocles le

A.u:,.m_ était ce douloureux sophiste, ce Tartufe onctum
M_, insinuant? Nous n’avons aucun moyen de I'identi

actance ne semble pas croi "aille _
cubration ait wmmcoocw S:Mu%mwo,wmmzmﬂ__m:wmu .

Il en va difféeremment de I'autre libelle. Celui-l4
_:.m,:.z fort au sérieux, et il en souligne la m_oomEo:m
précise et redoutable. Nul doute qu’on ne doive reconn:
nr:.; le judex qui I'avait composé, ce Sossianus Hiér
qui est mentionné dans une inscription de Palmyre®
20:.m. pouvons le suivre dans quelques étapes de
Siticre. 11 avait été d’abord wicarius (sans doute %::\ d
w.ﬂ.orw,m du prétoire®), puis praeses, gouverneur de la |
vince a laquelle Palmyre était rattachée®, d’ou il pas
avec le méme titre en Bithynie*. rmﬁm:om le oozmwmm A
comme un des conseillers qui avaient le plus fortement _
m__.q‘UEn_mzmz pour le décider & une nouvelle wonmmoc::_._ '
mpw_.om_mm devint peu aprés gouverneur de la Basse Egyple
el _W .m y comporta d’une facon abominable wnm:_,mﬂp _.“ st e O Tt
or.-..wﬁ:wbm R A e _.Zu.mnm e ] songes et contradictions. 11 soulignait pom.mﬁumnoamm &mno.i.e:p:eﬁm
saintes » & des tenanciers de maisons publiques. L’in¢ b o wpmmmnmmm,%» nmw w<mmmsn,m E.w_m Ew;.ﬁ.,:nwg& 2 ”m..:m_ﬂ;ﬁw
m.d.mﬁmo.: Omﬁmnmm mum.m‘ A W;.OOQ-QG_‘m m..—w Hmﬁw .. K ; i, quon peut se emande tl navait pas .\nﬁ Jadis partie ae oLr

; e qu'un chrétien

du nom d’/Adesios le souffleta publiquement, le jeta pa
terre, le foula aux pieds en lui enjoignant d’y mellrs

1
gon du « philosophisme », genre xvim® siecle.
Uoici le texte de Lactance sur Hiéroclés %

Atre traita le méme sujet d’'une fagon plus corrosive. 11 appartenait
4 la catégorie des juges * et fut, au ?.Edwna chef, responsable de
wrsécution. Non content de ce crime, il poursuivit de ses écrits

qu’il avait déja eruellement frappés. Il composa deux opuscules
| intitula non pas « Contre les Ghrétiens » (il ne voulait pas avoir
de les pourchasser, comme un ennemi) mais « Aux Chrétiens »,
Jant aussi le role d’un conseiller humain et bienveillant.

Démosthéne pourrait exonérer
gubre embrassée avec ardeur, &
crement qu’il avail regu ! Mais

ber entre ses mains nos saints

la supposition est exacle, quel
aniélé un traftre i la religion na
bi dont il avait revétu le nom, au sa
L 8tre 1o hasard seul avait-il fait tom
pes. Alors quelle témérité d’oser dissoudre ainsi ce que personne ne

vait expliqué ? Le fait est quou bien il n’en avait rien appris, ou

1. Corp, Y
onlre .mce._ﬂ_. HH.M Mmﬁmaﬁp—wm ”wm8|. H%w _Wm_n. Cette inscription dut étre
3 SR nai 30b. Elle commémore I 7

enmp, & laguelle a présidé Sossianus Hiérocles, vir 7y f.e.cumq:n:o:

vineiae, B, perfectissimus, praeses

! (s faits sont racontés par Eusebe, dans la « récension longue » des

2. Lactance, De Mori. Persee., xvi, 4 S Myrs de Palestine, v, 3 (trad. Grar, LI, p. 209)-

189, __ng 19). , & (Gorp. Seript. ecc. lat., XX VII, p b Hansack, Chronol. 11, p. 117 pense a tort que Hiérocles éerivit avanl la

4. bhﬁ.m&ﬂ.h.&n..ﬂ«:ﬁ.& selon Mommsen. x e cution. r.mn,uawm dit en propres termes « ...etiam scriptis eos quos ad-

Mortibus Persec., xvi, el 1nsecutus estn.

5 VYoir lo début du Eo_,wn%cﬁ_ﬁw,%%p__ﬂ_ w_:u_mW_N - L Div. Inst., V, 1, 12 (Braxor, p. hob, lignes 22 et 8.).

vy, 4 I n, et le De Mort. Persa ludeaz, i cette époque, équivant au mot « gouverneur ». Voir DAREMBERG-
o, 111, 1, 632.

= =~
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B e e Lo our micux faire éclater notre supériorité de sagesse sur vous.

aussi Gloignées dlen offivir, qu’il était éloigné lui-méme de la foi of i B e cprsids dale arvie diem, Tk moiracios
la vérité. .

T o déchi - a anncawu—_m vous m—:—nmﬁ.. H_O_: ﬁh_ua—ﬂ_.—Om menus pre ﬂ—mmm‘ vous
ﬁ. esl surtout saint Paul el saint Pierre qu il déchirait ainst que I} 2

2 il ; ‘eru tel votre Jésus. »
autres apitres, qu'il traitait de semeurs de mensonges, et présen

: West pas snrprenant qu’éleigné comme tu ¢ i S
comme des gens grossiers el ignorants, dont phisieurs gagnaicnt lg lics rien compris b ce que tu as lu, puisque les Juifs qui, des
vie ercant le métier de pécheurs. On aurait dit qu’il lui d¢ |

_ ¢ ' ait d : ne, lisaient les prophétes et & qui Uma_.u avail mnno«mm sa Euqm&.z@:mn
gion ne fat pas sortie de 1"imagination d’un Aristo o, n’onb rien compris i ce qu'ils lisaient. k_rmmﬂns.mm dong, _mw tuas
ou d'un Aristarque ! 3 a..n. d’intelligence, que si nous croyons Jésus, Dien, ce n'est RS
Jest justement leur mangue de culture qui écarte des apotres Los qu'il a fait des miracles, mais parce que nous avons vu m,m réa-
soupgon d’aveir voulu feindre, et d’avoir été capables de le faire. | en lui ce que nous anmongaient les vaticinations des @mow_anacm:.
moyen qu’un ignorant combine une doclrine cohérente, alors quo B homme voulut sans doute faire comme le noﬁ.. qui se .nwnrn
plus doctes philosophes, Platon, Aristophane, Bpicure, Zénon, oml  une peau de brebis : il osa intituler son livre u.onEu_u._m, ol res-
avancé des idées contradictoires et qui ne cadrent pas emsemble) L& Ja haine de Dieu, $ohaknleis !, (Yétait une fagon &c.wm_am .oro:. H.m
propre du mensonge est de se démenlir soi-méme... e dans ses filets. Inconscience plutdt que méchanceté ? Soib! Mais
Omn anteur affirmait que le Christ lui-méme, chassé par les Juifsy A.ﬁ..:.m_& nous as-tu apportée, — sanf la trahison mE.FJ que tu as
avait groupé neuf cents hommes et exercéd le brigandage. Qui oseralf éo aux dieux aprés tétre constitué leur défensent ? Car E.Eﬂn-
s'inscrire en faux contre une si haute autorité 9... Il essayait d’afTaiblig _w lovanges du Dieu supréme, le proclames roi, ires grand ny.:nagzw.
Iimportance des miracles du Ghrist sans toutefois les nier, et voulall Mnivers, Source du Bien, pere de toutes choses, qui a formé et ME
démontrer qu’Apollonius (de Tyane) en avait fait de pareils et méme da . ?m.. vivants! Tu as enlevé i ton Jupiter son royaume, wc Pas
plus grands. Je m’étonne qu’il ait passé sous silence Apulée, dont on e du pouvoir sipréme et relégué au rang des w:ré_io::c.m. Ta
cite communément tant de prodiges | Mais pourquoi done, & léte folla, re conclusion apporte done la preuve de ta sotlise, de ta folie, de
personne n’adore-t-il Apollonius comme un Dieu — sauf toi peut-dtray rreur, Tu affirmes Uexistence des dieux et tu les subordonnes, ta
bien digne d'un tel dieu, avec lequel fu seras éternellement puni par ujettis & ce Dieu dont tu essaies de renverser le culle!
le Dieu véritable. 8i le Christ était un magicien, parce quil a accor !
des prodiges, Apollonius s’est montré plus habile encore, puisque, &
Ven croire, au moment ot Domitien se disposait & le punir, il disparul
soudain de son tribunal, — tandis que le Christ, Iui, se laissa prendra
et attacher & la croix |
« Ce polémiste a peut-éire voulu incriminer Vorgueil du Christ pous
s’étre donné comme un dieu, afin de faire ressortir la modestic d’Apals i 2 g
lonius gui, plus grand thaumaturge, n’a nullement réclamé sa déif il il se vante de mettre sur le Smn.é pied notre Maitre ot Umw«m.:.
tion... Ce serait sottise de croire qu’Apollonius n’ait pas voulu d’un  philosophe de Tyane — n’apparticnt pas en propre i cet oH:J.Mmm‘M_
litre qu’il aurait souhaité sans nul doute, sl avait pu l'obtenir. On % ost tiré effrontément d’autres mﬁ,._ , non seulement voﬁm M ond,
refuse pas immortalité, surtout quand comme Iui « on est adoré, nous encore mot pour mot et, pour ainsi dire, syllabe par syllabe. »
dis-tu, par certains, comme un dien, et que P'on se voit élever une
statue, sous le nom d'Hercule Alexicacus, parles habitants d’Ephise,
chez qui elle st encore honorée ». Apolloninsn’a pu étre crudien apriy
sa mort, parce qu’il était constant qu’il n’avait été qu'nn homme et un
magicien... «Je n’admets pas, déclare notre auteur, que, st Apollo
nius ne passe pas pour dieu, c’est qu’il ne I'a pas voulu ; mon, mais

s de la sagesse divine,

_—:mu C

1

o qui est contenu dans le Philaléthits — en dehors du paradoxe par

. 1 1r r
Qest en ces termes que s'exprime Eusébe de Gésarée au

" Amis de la vérité. Ce pluriel s’accorde avec le m:vﬂmbzm r.ma.&_...ﬁa w:mua
lentique devait étre Abyos ®dadfqs, Discours ami de la vérité. Celse
1 intitulé plus hardiment son livre « Discours véridique .




LA LEGENDE D’APOLLONIUS

dro PERSECUTION DE DIOCLETIEN

seuil de la réfutation qu'il donna, vers 311-313, de 1'd¢
de Hiéroclés'. Il ne cite que Celse, comme source de
ouvrage. Mais s’il elit mieux connu alors le pamphlel
Porphyre, qu’il devait un jour réfuter? il ne se serait |
mépris sur 'évidente parenté entre Porphyre et Hiéro
Laclance, qui ignorait pareillement Porphyre, ne s’est |
aper¢u non plus des emprunts de Hiéroclds, et cest ui
des raisons qui lui ont fait surestimer I'importance de s
livre.

v

..z
rrétons-nous un instant sur cette « sublimation

i héros de Philostrate. .
N . o nt au début du m® siecle

Qous avons observé qu'en écriva : 8
fameuse Vie d’Apollonius de Tyane, E:rumw_.ﬁm y m,ﬁ.bn
bre d’épisodes mwwmﬂm_ugw M_w%&“m“w M
. On a souvent conclu de la

B TR s el z_o.zqmm% Hmw_ww““”m A—ucm avait suggéré l'idée de cette
passages ou cette affinité se découvre le plus stirement flention de % o i
Contradictions de I'Ecriture sainte; critiques trés vive mw?mw e Qm e sl
exercées contre saint Pierre et saint Paul; -comparaisoq ez prestigieuse p el o

: ; ] 1le intenti
institué ‘ i | 3 celle de Jésus. Une te .
instituée entre Jésus et Apollonius de Tyane, tous c i wmm e e fournisso 1a clé de Uoeuvre tout

3 1 i reste douteux.
jtre, c'est un point qui reste . QU
o succes de l'ouvrage’ favorisa (rcs

i ace A I us ou
n Saint, devenu grdace a Tammm.ﬁ :
strate avait tracée de lui, la plus

ipé un cerfain nom

sy

traits, nous les avons déja rencontrés chez Porphyra,
Sans doute Hiéroclés avait-il développé avec une complai
sance spéciale le paralléle du Christ et d’Apollonius,
puisqu’Eusébe l'entreprend longuement sur ce poink
particulier. Il dut contribuer pour sa part & transformer la
héros de Philostrate en cette sorte de saint thaumaturge
dont les paiens se prévaudront avec orgueil tout au long du
1v* siecle. Quant & Pabsurde donnée sur le Christ qui se
serait fail brigand a la téte d’une troupe de neufl cenls
hommes, nous ne savons ot il 'avait trouvée : pas ches
Porphyre, je crois, car le sens critique était trop aiguisé
chez celui-ci pour qu’il ait accueilli cette insanité.

En tous cas, |
xaltation de so
ns fantaisiste que Philo :
ate, la plus imposante _wwE_o. du wmmw:_mﬂwm. L
. pollonius avait fait des miracles; il w:m; en : ;
x qui D'écoutaient; il s'était montre cﬂo.?:gaim:‘
..moecm_ﬁ des cultes traditionnels, mowﬁ il avait mxm._:m:m
I urs dévots le véritable esprit. Il était tentant pour des

: 0
4 ne garder aucun ménagement, d

. ‘.\
lémistes, décidés a | i
B¢ aux chrétiens: « Ce Jésus que vous présentez MEE

E nt revétu 'huma-

Hérieur A toute humanité, encore quaya
. exceptionnel que vous le .mam%o@mm.
§ pouvons vous en offrir un autre mmeme___nm m“” MM
céde en rien, et & qui sa haute culture philosophiq ]
supériorité manifeste. Vous croyez qu

. .
1¢, n'esl pas aussi

1. Gontra Hieroclen, 1 (Palrol. gr., xxu, 796). N :

4. Hamyack (Ghronol., 11, 119) a eu tort de contredire sur ce point Vatoms .
Véditeur d'Eusébe au xvie siécle : 1'erreur d'Eusébe prouve qu'il n'ava
lid de bonne heure connaissance avec 1'éerit anti-chrétien de Porphyre, ¢
le prélend Harnack. Il n'a pas connu non plus le florileége tiré de Por
qu un excerpteur inconnu forma au début du 1ve sicele (voy. p. 247).

re méme une
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le Fils i
de Dieu est descendu sur la terre; vous 1
sez tel & un certai i e
ol H in nombre de signes. Nous allons
ontrer que la plup 1 ¥
¢ art de ces sig |
nes ont reparu d:
ersonne, de i L iy
w : m.wma:z la vie de notre Apollonius, lui aussi
s Wi 5 &l b d I~
: a : ge bienfaisant, porteur de la bonme parole. El
ui tre : i e B
__ ransporte sur le plan humain une histoire q |
G 1e ¥
I __2 _nmeQmEEaa sur le plan surnaturel. » 3 :
ne faut i i 9
R Mmm croire (pour le dire en passant) que ¢al
' ou intenti o
> E%ﬁ FM .mwm une mtention désobligeante que Jésn
fu roché de certains .
sag i 1l
ges du pagamisme. Willia

Curetc i

&.ﬁ“w%”ﬂﬂ””ﬁﬂg wmwmu mm:._m. son Spicilegium Syriacum,

syriaque  d’un sent du British Museum”, une: lettre o

S certain gwwm Bar Serapion & son fily
pion . Mara Bar Serapion a vu détruire sa ville de

o mu .
: amosate 3 H— mm—“ tenmu en prisomn .mumh M@m :'Onmum.:um mmﬁ eux

y

au ﬂ_:w_h ﬁw m "umu
m € sa ~mmn.ﬁ amm TE re — ex _ﬁ ﬂﬁ An 8
5 HHQ G@ﬂ T1 condu

de son fils, il lui
y 11 lui adresse quelqu K
des honn 'ques avis sur le peu de prix
onneurs et de Pargent, dés i quon les ooEmmSM :
d 1a

sagesse. Hgmm ._'.:.._.mswﬁuwm n Ogn rien DDOH.._.@ O.Ummwﬂ cmfwnm— 1
o}

f o0 ? y 8
OO:QmﬁuuuwwH m OCTa wm bl m les mmﬁ: SR U “v (=]

ni les Juifs tre 3
a mettre a mort leur sage roi, puisque peu
; pe

aprés;, 1 i
QW ohmﬁ_m_obﬁ vu leur patrie détrnite et qulils ont &t
T_ persés a travers les nations. Socrate n’est pas mort
e 3 : ; NOT
ol EM“ grice & Platon ; ni Pythagore, & cause de |
e ) . Lol  F r . ;
U..:vraaw: r.:hm été élevée (sur l'ordre de I'oracle _.
tlphes) ; mi le sage roi, e i il
; : 7, en rason des lois qu'il avai
promulgudes (et qui lui survivent). -

No 89 (Add. 14658, vne )

P xm oot 73

: ot 73, — La letire fai :

mais ne peul n e fait allusion 4 la destructi ;

du .2.2..__ E:E:m.mcmon_mﬂ ttre datde avee précisi uction de, Jérusalem,
d ou du troisicme sidcle. précision. Elle est, sans doute

1
a.
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n chrétien, Mara

fien, dans cefte letire, ne décele u
* Serapion n’est qu’un brave paien, mnourri de lieux
ymuns de philosophie: populaire. Et il ne pense assu-
ent qu'a honorer ce « sage roi » — le Christ —en le
csant sur la méme ligne que Pythagore et Socrate.

de malice, comme BOUS

Dautres y mettaient plus
lons voir.
{

v

Dis 1a seconde moiti¢ du m’ sidcle, cette exploitation du
ban de Philostrate avait 61é mise en train. Albert
ville s’étonnait que « I'école philosophique d’Alexandrie,
présentée par Porphyre et Jamblique, ne paraisse pas en
jte plus de cas' ». En réalité, Porphyre n’avait nulle-
ent négligé de s'en servir; les fragments groupés par
nack nous permettent de nous en rendre comple. Au
moignage de saint Jérbme?, il s’en était prévalu pour
annuler la preuve tirée des miracles apostoliques :

gayer d’
d’apdtres, éorivait-il, ont fait des

Cles pauvres rustres
iracles. Est-ce. donc chose si importante que de faire des

iracles ? Les Mages d’Egypte en ont opéré contre Moise.
pollonius en a Jait. Apulée en a fait. Ils en ont fait des
Bntiics. » — Ailleurs’ il opposait aux humiliations

u Christ se laissant frapper, cracher au visage, couronner
tude hardie et avisée d’Apollonius qui, aprés

‘épines, 1'atti
dain de la

Noir résisté en face & Domitien, disparut sou

1. Revue des Den-Mondes, t. LIX (1865), p- 638.
. Tracl. de psalmo LXXXI (Anecdola Maredsolana,
Wi le recueil de Harnack.

& 8, Mac. Magnés, Apoerit. 111, 1; texte n® 63.

111, a, p. 80): texte no




L

cour -Eﬁmﬂwm et u ; e ra
H@
) ‘ﬂvm_ mﬂm_.:qmm mmvH.mmu Si monl
U-n mmmwﬁwu 4. — .m our H.—..—H >—U oniuas .
. ] { ] O_M ni ﬁnmwn MQ mm:— Hu_
| _u. ussent ci ﬂ@~ ~®m OmHHGH.Hmcm Huc.—u.w. _CMHummH ~m. HuH.@QmO— 10N §
I 3 ”_ ua :m‘— _.H ay m:“ annonce .__K Q&:w +» XXIV S R _n:.
—vmﬁwﬂufD _..”. fhmﬁ—mwh.m:.,mu.n en son .OA _ (§ Dv 8
P u i n Eu ﬁr,mmH_, ( ..—m mzm
O.._ Qm
J] ue 1 53 e V C est m:m 1 au se —
ﬁ_ na —nHu 1nse >_~u rt .mﬁ _H_ﬁwg i
— ﬁn\ﬁv_—w HwGO\.—u_m. nO—H—. cle e u Si wm e lu J. 8
m nn ﬁ—‘ e MQ mmw ﬁ_O _ m; _
ﬁH—H ement o MUOMQ. a ._ Cm.ﬂm. Hwn nous avons c .‘., .A.
Mu ; (2} .
malt onstate -3

du 1v® sidcle,

VI

La parti ik
16 po
oy %E :odw N;Z.o m.m~ 'ceuvre de Hiéroclés, clest L
a signale, s 1 acs
derniér : , sur le mode i :
es lig i ronique - 18
concilier 1 gnes de sa notice. Hiéroclés a 3 ,mmz.., g
hil ter le polythéisme traditionnel a ~<m: i 3
philosophique ; T e vec le monothéis
, wo:o_.mmﬂcwm _,u m.w .__ célébrait par une litanie d’expr _.u::..
: i 3 N
o unicité du Dieu supréme ; pressions
ateur de toutes choses , créateur et conser-
Umwu_.:m HOﬂwou.ﬁmSmum ce ge 5
faveur parmi les espri grie d’interprétation trouvail
vait d&id. A I prits cultivés. Rappelons-no , ail
14, a 1'épo ; -Nnous ce qu’écri-
M 3 poque des Antonins, 1'éclecti q : cri
axime de ‘Hu:.u. ’ ectique H.u_mﬁon_omm:

Parmi t

ant ailial

peut cczwnﬁmumm contradictions qui mettent les h

SN sur la terre entidre cette loi ommes
5 ; reconnue par tous : il n’y a qgu’ 2 Lot

a beaucoup de dieux, Y a qu'un Dieq,

aux prises, on

E.w:n conception ration-
. rot el pere d [

enfanls ici] i .

fants de Diea, et participant @ son pouvoir mM.,_nuﬁ.H.w.

. 118

1. Ibid, v, 5: 2
2. Diss. xvm, m.ﬁnﬂm Ak

ce a .m-_ mu S au €
F ﬁ~m —.G _ Gﬂaﬂ ﬁ u ..—— s¢ ar EH%HD —
al _ t arg n fil1 § :—W 3 C -
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L SYNCRETISME
voila ce que dit le barbare, et celui qui habite au

et le riverain des mers, et le sage, et Vignorant |

chez Apulée, d'un summus
rne de trés haut

que dit le Grec,
tre des continents,

'6tait-il pas question aussi,
mus divum*, qui gouve
tiples divinités?

en derniére analyse, au
rfune au Ime

que m..w.wsam._,a::.%ﬁ.
au-dessus des mul
on (qui remonte,
1 une remarquable fo
remarque Eug. de Faye,

ivers
(Clette concepti
vmée de Platon) avait et
bole. « L'ancien paganisme,
evient un monothéisme qui souffre que le Dieu qu'il pro-
oit entouré d’assesseurs, Sans doute divins, mais
tierement subalternes ®. » ‘Le néo-platonisme contribua
nstaller dans les esprits. Hiéroclés avait di se 'appro-

jer d’autant plus volontiers qu’elle tendait 4 donner une
able au polythéisme et lui permettait
{ étaient portes.

trés rudes qui Jul
que Lactance dit du Philalétés ne per-
t dans les

la moindre originalite, g0l
coit dans les considérations phi-

ame S

)]
dlure raisonn
Pesquiver les coups
~ A tout prendre, ce
net guére d’y supposer
Jarguments mis en euvre,
losophiques auxquelles $'était élevé Hiérocles £

[

Vil

¢ durant la période si troublée

Milan une reviviscence
A travailler dans
colla-

Certains indices révelen
médiatement I'Edit de
paien, quise mit
losophique, avec la

| qui précéda im
- fres sensible du piétisme
e méme sens que le déisme phi

ndo, 37 (éd. P. Toomas, pP- 163 I e
I 20)t

pensée, 111, 85.

Hiéraclés aurait

v, De Mu
2. Ibid., 25 (Tuouas, p. 16o,
3. Origéne, s vig, SO EUUTE, sa
I 4. Pour la question de savoir st

Magnés, voir p. 246.

servi de source & Macarius
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boration du sacerdoce, en passe d’
influence.

Les lecteurs que n’effraie point la. prodigicuse verbosd
de Pancien rhéteur Arnobe, lequel s'improvisa apologis
sur le tard, y découvrent au livre III de son Adversy
Nationes une curieuse page sur la mentalité de certaip
paiens. Las des sarcasmes des chrétiens contre la mythg
logie, ils en étaient. venus 3 souhaiter la &mwml&os_,_
aulorité de justice, de certaines euvres de Cicéron, comi
le De Natura Deorum, le De Divinatione, o
chrétienne trouvait de quol s’approvisionner.

Arnobe feint de se déclarer tout
pour lesquels les
condition que ceux-ci consentent
nature de Janus, de Junon, de Vénus, elc.

élre dépossédé de w

cul-élre aur €2-YOUS pu nous provo (] ador ces divinités, sf
Pe e B 5 F
P 10 & quer a €er ¢ diy €8,

<onm|Em.Eom — oui, vous, les premiers — vous ne vous formie a lour
propos des idées si honteuses qu’elles souillent leur honneur ef les frug
trent des attributs qu’on leur préte. Il nous est impossible de croire :_F..
leur nature — cette nature immortelle et suréminente — soit divisde
en sexes i quil y ait parmi eux les males d’un cdté, les femelles &
Pautre. (est la une objection que, dans les lettres latines gussi bien
que dans les lettres grecques, des hommes de cesur ont, il v a beau
temps mm.,"mwv parfaitement exposée : au premier plan, H,::_._:m nmmor:.c_:.
r”.mm:.m. mmoa:ai des Romains, sans crainte de s’attirer
d'impiété, a moniré avec une probe et entitére franchis
loyauté supéricure, o qu’il pen
bon lui emprunter ici les sédu
style V' Ne sais-je pas qu'il' y
nent des livres qu’il a éerit

le reproche
e, avec ung
sait de cette conception... Mais & quoi
ctions de sa parole, la splendeur de son
en a(parmi vous) an bon nembre qui se détour
S sur ces questions, qui le 1 ]

mcim audience d une lecture qui bat m% bréche RM.‘.u MM&LMMMJ%M\WJ%:M‘%
il pas d'autres dont Je percois les murmures indi

g : ‘ s qnés, et qui déclarent que
L E”a.a evrail porler un décret d’anéanlissement contre ces ouvrages, oil
la religion chrétienne trouve confirmation el qui :

1
annulent Pautoriié des

e

a
U la polémiqug

préta honorer les dieuy,
paiens requicrent son respect, mais §
& Déclairer sur la vraig

LE PIETISME PAIEN B

St . .-
rimer les @écrits, wounloir faire disparat

oo S ce n'est pas 1a défendre les dieux,

des textes déja livrés au public, il
bl redouter le témoignage de la vérité

Certes, il ne faudrait pas se .uomammmdnm,. sur le modele MM
s intransigeants toute la sociéte paienne _mo..nm 83%%. o
ibut de son ouvrage dirigé contre le Emﬂnﬁm_m.aau: mxmn
pe de Liycopolis(en Thébaide), que Pho F.Em traite m m,ﬁmﬂw _w
jais qui n’était selon toutes les ﬁmpmmir“_mmmwﬂ a@m r
hilosophe néo-platonicien ®, oppose aux subtilit

1 va combattre la « simplicité » de la philosophie
s bjet, écrivit-il, est de régler

.;..
es chréti incipal o
s chrétiens. « Son princip i, « ‘
& meurs des hommes, aprés leur avoir imculqué W_m
,iu & . 1 . i

petrine d'un Dieu, seule cause efliciente del univers. Elle
Bfend les questions obscures, les arguments pointilleux sur

| raison des choses, etc... »

1 ki cela a Hw@
—..u e et @uﬂﬂﬂﬂwﬁ@ n ﬁﬁm:w_ Hum.wu courante,
U T ﬂ ——w T—WH:.. T e — v

i. Lactance, qui conmait bien Bes no:SEﬁ_cﬂEwM, i
jvise en plusieurs catégories® : « les _..mponmsﬁm_ es mc,m_ q

nent la fausse religion pour la <m,_.,:m_u_a». pance qu __M nw
Nent rien de celle-ci et ne comprennent rien a oo:m-.” i
. ivés qui ignorent, eux aussi, ._m
sévérent dans celle dont ils
nt la fausseté pour me pas se donner I'air H.%M:S:. _Mm
ins vides (utaliquid tenere videantur)— on qui nepra ”.
Bent absolument aucun culte, par peur de se HSE.@o,u
erreur n’étaitpas de vivre comme les bétes,

wis encore « les gens cult
ie religion, — ou qui per

pmme si la pire

0. Adv, Natignes, ITT, 6 (RerrrERsorLID, Corp. Seript. Bobl. Tats, v Y. P
oL, 21 0bs.).
9, Clest I'avis

"avis du dernier éditeur d'Alexandre,
e r?_n:r_:: dans la Patrol.

de TiLLesonT ; ¢'ost av lu
1895) ; l'opuscule a été

L Bringmann Arngxmm? ]
pecque, t. 18, col. hra-h48. 4
% Div. Inst., 1L, m, 22 (Braxor, I, 107)
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aient perplexe, étalent partagés. Alors
eux et envoya un aruspice in-
roger I’Apollon de Milet. Celui-ci, affirme Lactance,
pondit ut divinze religionis inimicus ; et Pempereur ne
suvant résister tout & la fois & Galére, & ceux de ses amis
1i étaient hostiles aux chrétiens, et & Apollon lui-méme,
it le parti de sévir, sans toutefois se préter d’abord aux
elles méthodes que Galére lui suggérait et sut plus tard

bienir de lui.

- Or, sur cette consul
dent dit, de V'oracle
rieux renseignements dans 1
ustbe de Césarée.

' Au second livre de cel opuscule,
atin en grec une Leltre de Constantin
ar Uerreur du polythéisme. Au début de son homélie,
Jonstantin, aprés avoir loué son pére, s’exprime en lermes
gvires sur 'aveuglement, la dureté d’ame de Dioclétien
Bt de Maximin, qui ont allumé les flammes de la guerre
ivile. Et il rapporte, 4 ce propos, comment ce fut un
sracle d’Apollon qui décida Dioclétien & déclencher la per-
gcution. Il ne parait guére douteux qu’il fasse allusion & la
snsultation mentionnée par Lactance '.

._ Voici en quels termes (assez gauches) Constantin s’ex-

yrime :

fmes, qui le sent

quand ..
on a figure d’homme ». Mais il n’a pas rencon
vésolut de consulter les di

parmi eux, seulement des sceptiques et des jouisseurs |
vu aussi mmm fanatiques, d'une crédulité naive, vite m; |
et dont il prévoit que la seule lecture de ses Institulion
Jettera hors d’eux, leur donnera I'impression d’une s o
personnelle. "1 _.
! La mentalité de ces dévots est donc pareille & celle
signale Arnobe, ancien maitre de Lactance. B

1

Hvocﬂ. Q_...—m D! o \
C HWHH—M esprits aient al e a ~ I _
er OOOHU_. 3 ega

tation de ’Apollon Milésien — autre-
du Didymeion — nous {rouvons de
a Vie de Constantin, par

écrits cicéroni idé
ts Ewouon_m:mu I'idée d’une mesure inquisitoriale an
eu ¢ : i Jdi
W onforme au large éclectisme qui était de tradit
! i
ome, dans l'ordre religieux, il faut Uinquié
singuliérement i e -
i nt grandi dans les milieux cultivés paiens, 4
H fles progets de la foi nouvelle. Le puissant effort _.
chré ¢ ié : .
o tien du début du 1v® sitcle se comprendrait mal
n ne lenal 1
tenait comple de ces graves préoccupation
engendrérent les m isi : ¥
\ esures décisives, ou crues telles
quelles I'Etat romain fini i ol
. 1ain finit par se décider, aprés quelq:
alermolements. , . B

Eustbe a traduit du
a toutes les provinces

VIII

Les m.umwwm.:moum malveillantes des autorités rencontraie
une on.‘E.wrw:.m sournoise du cdté du sacerdoce paicn o
le .&.:‘.E:EHEBQ menagail dans son crédit mmns_mm_.m d ! .;.: .
priviléges, dans son existence méme. i 3
QGWMMHM _amocim mmam le bm_ﬁog..gm Persecutorum®
e gré les excilations de Galére, Dioclétien hésitait &
aire couler le sang des chrétiens. Ses conseillers euy-

"4 cefte époque Apollon aurait, du fond d'on antre,

ux (et non pas du haut du ciel), rendu un oracle,
taient les justes qui se {rouvaient sur la lerre qui
t qui faisaient mentir les oracles

lai-

‘On raconte qu
d'un réduit ténébre
‘apris lequel « c'é

empéchaicnt d’annoncer la vérité, e
(Vest de ce mal ﬂm.mmsm: parmi les hommes que se p

s trépieds ».

1. Ibid., i religiost: imi
V. 1, 1 (ineple religiosis... nimia superstitione impatientes )

2. x1 (Corp. Secript. eccl. lat,, XXVII, p. 185)
Hist. ane. de I'Eglise, . 1L, p. 13, B T3

. Qest Iavis de Ms* DucuEsNE,
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llequa', une inscription grecque, dont l'interprétation est
oz délicate et ol il lit. un mnouveaun. témoignage « des
ances et du fanatisme d’un parti qui se croyait

les espér:
e la plus compléte des catastrophes ».

inqueur & la veille d
ost, observe-t-il, « un de ces tituli commémoratifs qui
ent les mérites des

améreni plus ou moins, longuem
pphétes d’Apollon Didyméen ». Fort mutilée, cetle

ription appelle de nombreux compléments, peut-Gtre
Jacieux ou méme léméraires. Ce qui semble s’en
gager, c'est quun aruspice, ayant interrogé en vain la
tresse, songe A s’en refourner, quand le prophéte® le
goit sur V'escalier qui conduit & Vadyton (c’est-3 dire au
nctuaire ot le dieu Stait censé parler); et 14, sous ins-
ration directe du dieu, dénonce J'obstacle qui a réduit

prétresse au silence, & savoir l'influence paralysante des
finalement il

toujours. croissant en nombre ;
obstacle soit levé et que la vatici-

dao PERSEOCUTION BDE DIOGLETIEN

ynait sa prétress i il
w1 H,“ M.m prétresse, en proie an délirve, avec sa chevelure fa
(Vest to1, & Di & ¢ i i’
sbage. Wlors azﬂ: Mwmw»m;“ﬁp omwwwc e o 1 g
empereurs romains qui occu ._.,.._H A
s Ea.olﬂn% iy pait le wqmﬂﬂ.an....mum — Vinfort
m.mzmo_,aow u.summcmmmb“w mEmm:m.‘mcn Ame mnmﬁ. dupée par 1
e : nt aupres de ses satellites de I'ident
x._:mﬁmm“ », «qui se ‘trouvaient sur la terre ». — « Ce sont s
les chrétiens | » ni répondit un des sacrificateurs de son 5_
y I1 absorba cette réponse, comme si ¢’ett été du miel __mwu _
inventée pour le chitiment des coupabl i _\ i
i pables, contre la sainteté irrdp

Le mutisme i Smissai &
Bih Um.d_uhe dont gémissait la prétresse d’Apolls
aire sur Dioclétien im i i i
m:.an N d mnm E_‘mnmmmyon d’autant z__:.;. Vil
; alogue s'élail passé devant lui quelque temy
.—H ! ¥ - i . i
“. mhw_.mﬁa . Il était en train de consulter les entrailles
ictimes, pou i % i i
v »ﬁw T _:.w lavenir dont (nous dit Lactance)
o Kt ipréoccups, quand les aruspices lui motificres 1ens
ec une vivi 1 | i 1 ) :
T OH%EM. émotion mﬁw_m ne discernaient plus | tient du dieu que cet
es, et que lextispicium ne donmait rie fion s’accomplisse comme jihghitade.

Leur chef : Al

! un certain Tag Lo

. SR MR S S ) note que « les sanchuaires prophétiques
o ces silonces i 'usage des empereurs

sdont il s'agissait de réchauffer le zéle perséculeur »;
e plus tard, sous Julien « un pareil defectus oraculi
produisit & Daphné. Apollon, géné par le voisinage du
artyr Babylas, se tut? ».
Plus tard, en 311, c'est un haut fonctionnaire de
es finances, le curateur (ou « logiste »)
4 Antioche, organisait des pétitions

8%._:8@@ a la présence « d’hommes profanes ». En efiu m.mawwmﬁwﬁ“amnem
MW_“H:M bmmﬁmuoo., des chrétiens de la maison impériale ,
: rouvés présents A la cérémonie, avaient fail lows
signe de croix, et du méme coup mis en fuite les démo
ME coopéraient A cesrites idelatriques. Dioclétien, furieu
&M MM%NMMW%MM“W waMMﬂin_.w tout _m, personnel du p:
b w,muqmnm m% F:.E..s ouel. Méme oao.sbmznm ful
N mqmu,c : . o, et _mm soldats qui s’y déros
posérent 4 en étre chassés.
M. Henri Grégoire a mis en valeur, dans les Mélangos

Jministration d
otecne, qui,

|
| Paris, 1913, p. 81 ebs. — Cette inseription figure dans les Addenda du
go Lor du G1G n° 28834,

%, Autrement dit, le prétre :
#, Le fait est raconté par Soz

1. Lactance, De Mortibus Persee., X 7 £. Klio 18 3 218
i .+ X (Corp. Se : ef. Klio 18 (1923); p: 21°.

(Corp. Seript. Bcel. lat., xxvu, 184) ombne, Hisk, Beol.,, ¥a 10:

21
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massives contre les chrétiens, et eut 'idée de faire pa
les dieux dans un sens hostile & ceux-ci.

En dernier lieu (raconte Eustbel), il érige une idole de Zeus |
lios avec des rites de magie et de sorcellerie, et il imagine pour ¢
cérémonies impures, des initiations de mauvais augure, et d’abomi
bles purifications ; il étalait jusqu’auprés de I'empereur son preshi
par des oracles qui Paccréditaient. Enfin cet homme, pour flatter
maitre dans ce qui lui fait plaisir, excite le démon contre les chréti
et dit que le dieu ordonne qu’ils soient chassés hors des limites de la vi
et du territoire qui entoure, comme étant ses ennemis.

La mise en action du surnaturel paien fut donc, en
début du 1v® siécle, un des moyens qui, en Orient, fure
systématiquement employés pour galvaniser la molless
des foules, favoriser les paniques religieuses et fomenter
persécution.

Dans sa lettre aux habitants de Tyr®, Maximin Dak
utilisait de son mieux cet expédient :

Clest 3 juste titre, déclarait-il, que votre cité peut étre appelée
sitge et la demeure des dieux immortels, et nombre de prodiges signi

ficatifs attestent que si elle est florissante, ¢’est que les dieux célestos

sont venus 1’habiter.

« On découvre ici, a remarqué fort
Mer Batiffol °, une esquisse d’apologétique paienne, qui;

aprés avoir traité le christianisme de songe-creux, fail

appel & 'argument des prodiges pour justifier la foi aux

dieux descendus du ciel et élisant domicile au milieu des

hommes pieux. »
Aprés la victoire du christianisme, théurges et hiéro-

1. Hist. Eeel., IX, m (trad. Grawwy, 1II, p. 13).
2. Eusébe, Hisl. Heel,, IX, vu, b,
3. La Paiz Constanlinienne, p. 208,

justemenk
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ntes expieront leurs fraudes, dont parfois la torture leur

ichera 1'aveu. : :
Licinius punit cruellement, en 314, ceux d’entre eux qui

lent prété appui & Maximin. Eusébe rappelle ce fait
sa Préparation Evangélique’.

iérophantes, théologiens,

score récemment, de notre temps, des h er
ont proclamé au milien

phites, gens ¢éleébres dans leur wrmomomr_m, b
lourments devant les tribunaux romains que ¢ était par des super-
ies qu'ils avaient entretenu Perreur mow:?:...w. wm. ont avoué que
cet appareil n’étail que jonglerie rmw_mwamn\, imaginée ; ils m%. o_h_.
silé de leur propre bouche le systéme, les Boaromm.m. et leurs écla-
lons ont 6té relatées dans les m.ﬂo_uomxdmav»:ﬁ.cﬁo__m_mu mwune qu'ils
nl subi la peine due & une si faneste tromperie... Q,.m:ﬁd eux) cer-
% étaient des magisirats d’Antioche qui m_ﬁw_mmm m_mﬂﬂ‘&m_m mﬂ.& Mm
pitre persécution par Jes violences auxquelles ils s'étaient livrés

lre nous.

X

o certains cas ce fut le peuple méme qui parut provo-

er, par des démarches collectives, les rigueurs des auto-

és. Nous possédons depuis une quarantaine %,ussm.mw un
jeumnent précieux qui témoigne de nm.e m:.; &mmwa._r en
c'est la fameuse inscription trouvee par
au bourg d’Ardf, sur I'emplacement de

rtie artificiel :
ala en Lycie,

. 3
incienne Arykanda®. LI .
: six lignes de latin, trés

(lette inscription est bilingue :  latin,
utilées, qui constituent la fin d'une réponse impériale &

i1, 1o-11 (Patrol. gr., 21, 237).
HnM*S, mamnlvnmo: a w& publiée par Momusen,
Miltheil. aus Oesterr.-Ungar., t. XVI1 (1893),
g Inscr. lat,, t. 111, p. 2006, n® 1a13a; p-
sur un marhre fort endommagé de 12 cm.
de largeur.

1. Eustbe, Prép. Evang.,
w. Découverte en 1893, C
‘whord dans les Aprchaeol.-epigr.
03 et s., puis dans le ﬁo%nu‘ d
926, no 136250, Elle est gravee 1
lgpaisseur, sur 50 cm. de hauteur et §5 cm.
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F_ mz,um:a:m, rédigée en grec, qui la suit. Le rescrit 4 #
placé en a_m,. par respectl; logiquement et chronol
Eour. M.H aurait & étre gravé au-dessous de la suppligu
Voici une traduction de celle-ci * :

_.m:_w.c%”wcwmwﬂhn_m._ow, le mmznm. humain, aux augustes Césars, (ig
i B mem‘ Maximinus .—.ZE::m Valerius Oc:ﬂmd:::&. Valerd
. inianus Licinius, mz.m_wrn_dm et priére adressée par le peuple d
yetens et des Pamphyliens. L
Les m_m.:x qui sont de méme race que vous, & trés divins empe
ayant toujours comblé de leurs faveurs, oil se marque Jeur m:.bom:»_.q I

I'humanité, ceux qui ont la religion & coeur et qui les prient pour §

santé de nos maftres invincibles, nous avons cru hon de nous 1
MM_.m .SME _Eﬂoswmze majesté, et de lui demander que les chr
puis longtemps rebelles et qui restent assujettis a cette folie 2

—@ re: cf que —O o1t an eux. résult; t serait H/:. 81 0:
spe q n doi x dieux Dm 5 al serait attei » Par e

divin, un éternel déer q i isal
m:.mﬁmavcom S J a_n_ et de ﬁu‘:m, on inlerdisait et on empéch
L cuses de ces athdes et qu'on les for¢it tous i renc

ment an bien de tous vos sujels.

.rom connaissons d’une fagon précise les circonstances
ME o:w. donné prélexie a cette pétition. Galére avait porlé,
e
S5 i liberté de mﬂw culte, & Q.::__.
e . prissent rien contre l'ordre public et
Md_*m priassent pour le salut de I'Empereur et de 1'Ltal
ﬁMﬁm—c_M MMOMVM.MM-“@MMM&F _ﬁmiﬁma Daia H.mm.o_z_.. de fairg

: polifique toute contraire. Pour en
amorcer les rigueurs, il provoqua, par l'intermédiaire des
autorités locales, un mouvement de pétition dans m?.mh..;,.,ﬂ,_

villes d’Asi ie; i
d’Asie et de Syrie; ou les magistrals municipaux

1, Toxte dans @ I @ 1T 3625
Handbuch der alichrisilichen m_nmwmam__m“.ww. m%:”.umc_num. L e
2. Proprement, cette « maladie ». : %

iy

low

culte aux dicux énd : i o
1eux, vos congénéres, & les invogquer pour votre éternello of

incorrupti jesté 1 Svi
iptible majesté, ce qui — cela est évident — profiterait grandes
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privent Dinitiative, se doutant bien qu il leur en
it gré'. Llinscription d’Arikanda nous fournit un
fressant spécimen de ce genre de referendum. Le rescrit
J’empereur est écourlé; mais nous sommes assurés de
s former une idée exacte de son contenu d’aprés un
ferit analogue adressé aux habitants de Tyr, et qu’'Eusébe
bris la peine de traduire en grec®.

Sous des formes onctueuses et patelines, avec toutes
tes de circonlocutions verbeuses, Maximin s’y félicitait
o la « pensée humaine » fiit en train de se revigorer,
tés avoir subi l'assaut déprimant « d’hommes moins
jes encore que malheureux », et qu’un renouveau 8l
asible de piété se manifestit & 'égard des dieux, sans la
ovidence desquels les pires fléaux s'appesantiraient sur
nivers. I invitait la cité A chasser de son sein ceux qui
sévéreraient dans leur « maladie » ; et pour la rémercier
 sa manifestation « spontanée » il lui laissait le choix de
veur qu’il promettait de lui accorder.

X

Maximin ne se mettait d’ailleurs pas en grands frais
agination pour préparer I'opinion aux mesures persé-
trices qu'il méditait. I1se contentait de raviver les anciens
i6fs, les vieilles accusations déja & demi oublices, dont il
snsait, non sans Taison, que la virulence n’était pas tout
| fait éteinte. Par exemple, dans sa lettre aux habitants

1. Cf. Eustbe, Hist. Eccl., 1x, et 7; Lactance, De Mortibus Persec., 36.
s Ibid., IX, 7, 3 et — Voir aussi le rescrit de Maximin a Sabinus, 1.

, spécialement le § 6.




LES FAUX AGTES DE PILATE 327

326  PERSECUTION DE DIOGLETIEN
ésavouées par la plupart des adversaires du christianisme,

je colportaient encore sous Je manteau, vers le milieu du
ot sidcle!. 11 nétait point maladroit de leur donner un

egain de popularité, en les étayant d’enquétes plus ou

moins truquées.

de Tyr, il laissait entendre que les chrétiens, en provoqus
la colére des Dieux, devaient étre tenus w._uE. m:.mo___
H.m.mmc:mmw_om des calamités dont I'Orient avait plus | __._._,.
wo,_m piti (mauvaises récoltes, guerres, sécheresses, (o
pétes, séismes, et pis encore *). Plus d’un si¢cle au M_u.._ 3
.HUE.E:HD notait déja : « Le Tibre a-t-il mmroaw a,. I
<.EP le Nil n'a-t-il pas débordé dans les campa 5.“__.”..,
ciel est-il resté clos, la terre a-t-elle tremblé, la meu:.g,_.._ _
la peste ont-elles éclaté, c’est aussitdt une clameur : « ¢ B b A Snoe ol
. I it fabriquer des Actes de Pilate, « remplis de toutes

m&&:gm mc:ou.:sEmmmommiwmnmﬁnc_um_u_ma:o.~ h
imputation ci i . . .
p circulait de nouveau partout, cest que Iy Ml ortes de blasphémes contre le Christ ». Les fonctionnaires

M””Mmmnmw_.wmwwwwﬂ mwﬂaqm:ﬂm.n ??E_wm dans les premibron e chargérent de donner a cete pitce une _m:,mm, &nc.m._o:.
Wi o Wﬁ o & fhit 1os vaioks de %mm: do sl ' m&.g Hm, volonté du souverain, .Ev.mwi.m Eustbe, ils les
el om_oﬂs.mmm mo:ﬂw.im:mzm Aol .Em:m_m_, a4 avoient & tou le pays de e .E:m:mrouu et, par des
co inepts calomn répan A o.xEo:ﬂ.mmm par B ils recommandent qu’en tous lieux, dans les cam-
pices, les devins (coniectores), les diseurs de bonm e
m<m=HE..m (harioli), les oracles (vates), les pseudo-inspi
(fanatici), qui voient diminuer le nombre de leurs o_m._ .
et nmm.ocﬁmun la fin des profits qu’ils tiraient de no:x,ﬁ\._m.”-
Ou bien, Maximin faisait publier partout un rapp -
mEE.EE d’un dux, c'est-d-dire d’'un chef Em:mmamﬁw__n:_a
wwoﬁuom.ao Phénicie *, lequel dénoncait les turpi Eam,m d ~_”
ﬁ.am.nramcm:m se rendaient coupables, spécialement dans _._
églises. Or le dux tenait ses renseignements de w_.ow:_,d.__....””
fort peu convaincu de la culpabi

ramassé 5 s
9 .Mm.monm m_.mbw les rues de Damas, A qui il avait extorqué
s déclarations écri :
ecrites, sous menace de la torture ®. Cep- qui sa femme méme, tourmentée par un songe,

taines données d'Orig [ i ] v
rigéne font voir que ces calomnies, intervenue.
"On supposa que Pilat

XI

affiches,
sagnes comme dans les villes, on 1
ance de tous; que les maitres d’école prennent soin de
les remetire aux enfants, en substitution des ordinaires

matiéres scolaires, et qu’ils les leur fassent apprendre par

oeur. »
~ On remarquera qu'un travail d’imagination s’élait fait
le bonne heure autour de la personne de Pilate. En dépit

< atermojements, des molles hésitations et des échappa-
curateur, le récit des Fvangiles le montrait
lité de Jésus, en faveur de
dtait

pires du pro

e avait di libérer sa conscience,

1. Eustbe, Hist. Eecl., IX, vu, 8-
pEa g s0it dans un procés-verbal judiciaire relatif au proces, soit
Y _._%.M.U_MMQ.... L M&hhww@_wqmzmoxm_c. p. 16).
3 nicl i i i e
a ad Libanum ; il y avait aussi la Phenicia maritima. 1. Origéne, Contra Gelsum, V1, ho.
a9, Hist. Eeel.,, 1X, v, 1.

5. Eusébe, Hist. Eecl., IX, vu, a.
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s Jes vi et de
Maximin ordonnait d’élever des temples mwum ,moﬁ:u.v M_a,” H_mmmmﬂ éta-
Mir avec diligence les sanctuaires que la vétusté wé_; & .q:qm i pla-
. il des prétres d’idoles en tout lieu, dans toutes mm S_ \u.mw fne
.v.ar memwm d’eux dans chaque province un mnmuﬁ ?._o:.a o~MM mmm..ﬂ.cmw
e G : ment distingués dans
: i s'étoient le plus brillamment di e
f_mnm ot il lui attribuait une escorte mililaire et une garde du.corp
A1) 3

dans un rapport 4 Pempereur. 11 parait probable que,
le second sidcle, des piécesde ce genre, forgées par q
main trop zélée, coururent dans les milieux chrétiens !,
Maximin, lui, utilisa le nom de Pilate dans un dessein
contraire : sans doute montrait-il le représentant de I’auigi
rité romaine, lequel avait été parfaitement au courant ¢
la procédure, dénoncant les impostures de sa victime
Lucien d’Antioche (un des précurseurs de Parian
qui subit courageusement le martyre, le 13 janvier 3

Eustbe revient encore, Ecm.ﬁ.oﬁwv mca_o .”m_wn”m ”Mﬁ.u
squel Maximin choisissait parmi | m._;m des Em.m_p_w Hmﬂoﬂﬁ 7
i ipaux les dpyepeis quil chargeait de m.n._,ﬁ: @_.nw,m.ﬁnn
18 . sacerdotal ; et il constate a:.m \omﬂwm“ Ms.amm accom-
. 5 o s

fait allusion dans un Discours apologéligue® A ces Actes ! grand zéle dans | oumnn_nmhwm MWMMHM animateurs de la
Pilate, dont Pesprit et intention ‘étatent si différents , plissaient ». Ils furent les p
ancienne rédaction chrétienne. « Les enfants, dit enco
Eusebe®, avaient continuellement 3 la bouche, dans les
écoles, les noms de Jésus et de Pilate, etles Actes fabd
qués par outrage. »

ichrétienne. e :
.Wo“ﬂﬁ%%ﬁ&mzum le christianisme, Emch.E s,mwﬁﬁ. MM:
puvoir mieux faire que d’imiter _.oam_m:_mizwb cat : Mu “ i H“
elle qu'elle s’était maomammm?mn..mi &mqmmowﬁow Amcﬂ_z s
rient), avec ses éveques de <;r.w .mﬁ, méme de ,Mm%ome._.ﬂ
ges provinces ecclésiastiques .&wﬁ@a% par nm azo% 2
pin (lequel était, en général, I'évéque de la _/M mswu._maammar
e la province). « Ce fut la, remarque Ado <W8m i
m sans quelque ironie, le plus grand, en tou i
nifeste triomphe de I"Eglise avant Constantin

X1

A cdté de cesdiverses combinaisons de polilique pratique,
‘Maximin Daia tenta d’introduire dans Tes cultes patens ung
centralisation mieux aménagée et de
d’un personnel de choix. En mame
multiphiait les centres cultuels :

leur assurer le profit
temps, il rénovait el

1, Saint Justin, dans sa 1re Apologie, ré
{ois ses lecleurs, a propos du récit de la Passion, aux Actes de Pilate (1,
et (8). Tertnllien <orit, cn 197, dans sen Apologeticus (xx, 24), aprés avole
résumé ce méme récit: « Pilate, qui élait lni-méme déjd chrétien dans son covur,
it connailre itous ces faits relatifs au Christ, a Tibive, -alors' Gésar, » Et prie
voyant une ohjection sur le peu d'effet d'un pareil ‘moignage, il
« Les Césars méme aurajent cru au Christ, si les Césars n'étaient pas
saires au sidcle, ou si.les Gisars avaient pu élre chrétiens en méme ternps
Césars, » Nous possédons dans les Actes apoeryphes de Pierre et de Pau
letire de Pilate & (Claude. Elle est trés wvorable a Jésus, tris hostile annx
Cf. aussi sur le prétendu Rapport de Pilate, Ralomon m_:z,_n?ﬁ::ﬂ?
nhwmm.,.?.oah_:.m.bm_u.

2. Rovrn, Religuiae Sacrae, 2¢ ¢éd.
3. IX; i, 7.

digée vers 1o, renvoie par ¢

XHI

i i "esprit
Il manguerait un dernier trait & ce tableau .&m 'esp
_ blic, ainsi travaillé par d’habiles meneurs, sl nous ne
public ] : -
' m%mrwomm quil est, non seulement possible, mais tre

1, Busebe, Hist. Eccl., VIIT, x1v, 9.
9. IX, v, 2.

> b IV, p. 6, ligne 22, 8 Aission und Ausbhr..., 30 6., 1, p. #67.
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vraisem i
. QE»E@ que, pour complaire aux sentiments d’une
v_ e du public, les auteurs de « mimes » — il n’y avait
et : ; Y avai
Mmbommwahmmw_ohm HMuEP a cette époque, qui, dans la déca-
e du théitre, efit gardé : alité
i, : jelig une réelle vitalité —
portérent parfois sur la scéne des épisodes comiques, des
, des

« w—ﬂmﬁﬂmwmm »n Uocm.
: ons @Obﬂ es 1 St 1 i
. I P — uwﬂmm OHWHQS.@HHM meummﬂ@:—u ._A..I

A ce poi i
iuhsd WHM nt mm vue, la « passion » de saint Genés, dont
otr i inspi :
e Qon mummn st heureusement inspiré dans sa tragédie
enest, jouée en 1 i 3
e g :o:p..“ e mm_mu.wo:?.wam certaines données
e tirer parti, méme si I’ :
morceau n'inspire qu’ : e
(i pire qu'une confiance des plus médiocres'
m r r I 4 ]
A Hr,%m mmh présente comme étant & Rome le directeur
P AagEt .
Shorl M@ % mimes?, I1 lui prend fantaisie de parodier
. B
vant P'empereur Dioclétien les mystérieuses

ratiques chrétienne .
w. qu rumso.bnmm (ludum exhibere de mysteriis chris
tanae observantiae). 1

Quand I'em
apparut au Bzmww,ﬂcm_.u - H.a el m_:wmi arrivés au thédtre, 'acteur
St e couché, malade, demandant le baptéme ;
nir plus léger... u.v — hnmnm o i lourd ! Je voudrais H_EE“
Nous ne somm : bivhes répondaient : « Comment faire !
es pas charpentiers | Faut-il te raboterd d » — G_HM_,H
L4 ]

reprit : « bé ;0 e veu ourir tien. — Et TQ rquol - Afin
P Imbée: | J X mouj chré . L |
1

o A
m.mmmM .mm%mza le prétre et I'exorciste. Les deux acteurs
e olent prés du lit du prétendu malade : « Gher o:?:_.
pourquol nous as-tu appelés? » — « Parce que je Qmm:“
‘Sine

1. Texte dans Ruma
& ART, Acta Martyrum Sin ; uti
Muw “M M*mm.mw_mw.m_wm:ou francaise de Dom r“ﬂ._..nm.ww%. Mﬁmw hﬂaﬁ_mro::c.
e b ONcEAUX, La Vraie Légende doré .m o
; .55“.32” wnm _Mu faits en 285-286 ; Baronius o%.m Ma_m. s
elae. Lo mot ne figure p: e
mﬁm?‘HﬂE_ﬂmu, ot Faprsd _nm%%n ﬂwm_._.m_mwu le dictionnaire de Grouces, [
+ Allusion probable au métier exercé wﬂp.u._wmmnm Yoy. p. 10
. . . 1.
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recevoir la grice du Christ, et, régénéré par elle, étre
délivré des ruines causées par mes iniquités. » Le comédien
revét la robe blanche des néophytes, et la cérémonie du
baptéme s’accomplit. — Mais un travail secret, depuis
longtemps déji, sans doute, commencé dans son coeur,
vient de trouver son point d’aboutissement. Quand, pour
achever la fiction, des soldats 'entrainent devant 'empe-
reur, Genés proclame réellement sienne la foi dont il se
jouait. L’empereur le fait fouetter, torturer, mettre a mort.
Dans son ensemble, cette passion ne jouit, devant la cri-
tique, que d'une autorité médiocre. On fait remarquer que
nous en connaissons au moins trois répliques : un cerlain
Gelasinus se serait converti dans des conditions toutes
pareilles, & Héliopolis, en Syrie, au début du 1v® sitcle’ ;
un nommé Ardalion aurait fait de méme, alors qu’il
contrefaisait le martyre surla scéne ; le cas d’un Porphyre,
sous Julien ou sous Dioclétien, se rapproche tout 4 fait de
celui de Genés®.

Tl est probable que ce théme gmouvant aura élé assez
largement exploité, a I'usage des fideles. Et il est difficile
de dire si cest la passion de Genés, ou une autre, qui en
a été le prototype. Mais rien n'interdit d’admettre que le
mime, avide d’actualité, ait caricaturé, pour faire rire, les
formes extérieures de la liturgie chrétienne. Nous avons
méme un témoignage non équivoque du regain de ces
bouffonneries & DIépoque de l'empereur Julien. Saint
Grégoire de Nazianze remarque, dans son Apologie écrite
peu aprés 362, que les paiens pourchassenten tout licu les
chrétiens de leurs méchants propos:

1. Jean Malalas, Chronog., XI1I, Corpus de Bonn,
« Héliopolis on Phénicie ».
2. Anal. Bolland, 1910, 358.

p. 314, Malalas dit
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On nous fait comparaitre maintenant sur la scéne — je le dis
presque avec des larmes —, et on se moque de nous d’une fagon indigne
Point de spectacle qui plaise mieux que le chrétien bafoué sur la
thédtre (e 7.proTtaves zwpmBobpevos) 1,

Ce qui se passait en plein 1v° siécle a pu fort bien se
passer aussi sous Dioclétien, & ’époque ot est placé lo
martyre de saint Genés. Retenons donc, comme valable,
tout au moins la donnée émouvante qui en constitue lo
point de départ.

7 PARTIE
1. Apol., Or. n, 84. Comp. Théodoret, Grace. Aff. Cur. 1x (Patrol. gr. 83, O UA TRIEME

1032-3),

#_ [;OPPOSITION INTELLECTUELLE
SOUS I’EMPIRE CHRETIEN




CHAPITRE PREMIER

'LES POINTS D’APPUL DU PAGANISME
AU 1Ve SIECLE

— [I. L’Histoire-Auguste. — IT1. La Noblesse
ot le monde des écoles. — IV. Comment §'expliquent les répugnances de
ves milieux : la prétendue rusticitas chrétienne ; les allagues, parfois
excessives, d Uégard de la civilisation latine et du mos maiorum ; la dif-
fieulté J'assimiler la Bible ; les oufrances de la propagande ascélique.
__ V. Lareligiosité paienne. Virius Nicomachus Flavianus. — VI. Offen-
. sive chrétienne contre le groupe des dévols. — VII. Les revisions de
nanuscrits d'@uvres classiques. — VIIL. Trois documents significatifs des
dispositions hostiles des letirés paiens. — IX. L*Asclepius du Pseudo-
\ Apulée. — X. Un coup de bouloir du rhéteur Viclorinus. — XI. La
Vie des Sophistes d’Eunape de Sardes. — XIL Le cas d'Ausone el de

Claudien.

I. « L’Edit » de Milan.

1

uvelle, celle de la pre-

nidre entente entre le christianisme ef I'Empire.

Nous abordons une période no

Concerté en février 313, & Milan, par Constantin et
snius. le fameux Edit — que nous connaissons, Non
jas en sa teneur authentique, mais d’aprés les rédactions
melque peu divergentes dues 4 Lactance! et & Eustbe de
<arée® — inaugurait le systéme de la liberté, aussi bien
ur les chrétiens que pour les non-chrétiens, en invoquant
intérét du bien public et la divinitalis reverenia.

v, De Mort. Persec., 48 (Buaxor, p. 228 el 8.).
9, Hist. Ecel., X, v, 2.
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Les culles officiels conservaient leur statut légal, mais
n’étaient plus obligatoires pour personne.

Les églises obtenaient la restitution intégrale, immé
diate, de leurs biens confisqués en vertu de I'édit de 303

Constantin ne se tint pas dans la stricte limite de ces

dispositions réparatrices. Par la construction et la dotation

de somptueuses basiliques ; par les immunités accorddées
au clergé catholique ; par la compétence juridique dévolue
en cerlains cas aux évéques, il marqua sa faveur spéciale 4
I'Eglise catholique — celle Eglise ot il ne devait entrer
effectivement par le baptéme qu’a son lit de mort.

Ses fils Constant el Constance continuérent la méme poli-
tique, en Iaccentuant dans un sens plus rigoureux i I'égard
du paganisme. De 1a un véritable épanouissement de la
puissance spirituelle de 'Eglise et de sa prospérité matés
rielle. « Nous la voyons sortiv comme d'un long hiver,
consolider et développer ses cadres, disculer ses titres hié-
rarchiques, arréter les lignes de ses dogmes, dresser les
formules de sa foi, régler le culte, entourer les lieux saints
des signes publics de la vénération, assurer des retraites
sacrées aux dmes avides de perfection, donner & la moitié
latine de 1'Eglise une version plus fidéle de la Bible. Tous
ces fruits sont la moisson du 1v¢ sidcle !, »

Que le revirement des pouvoirs publics ait intimidé
nombre d’ennemis du christianisme, qui en pourrait douter ¥
Pourtant, tout au long du siécle, le paganisme conserva de
vigoureux centres de résistance, des sympathies agissantes ;
et plus d'une fois les vicissitudes de la politique lui don-
nérent U'espoir d'un nouveau coup de fortune qui, jouant

1. Pavy Lesay, dans la Rev, d'Hist. el de Lill. rel., 1goo, p- 187,
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4 son bénéfice, renverserait une fois encore _.m m_ﬂw&_o?

Clest & cette phase supréme de la lutte anti-chrétienne
que nous allons assister.

1T

La formidable entreprise de Dioclétien avait g parm
d’autres résultats encore plus imprévus — o&.ﬁ m.m. mo.zwm_a
Jes historiographes & ne plus ignorer (saufdessen mw:wm_.m v
un mouvement capable de tenir en échec tout ’appareil

. gouvernemental conjuré contre lui.

Que le christianisme s’imposit désormais & _,m:mzsmu_
| sinon au respect de tous, c’est ce que prouve assez bien
Pattitude de certains des rédacteurs de I'Histoire-Auguste a

tgard. L
mom.ummwmﬁm n'est-il pas inutile de rappeler que ,ﬁﬁrao:..m-
Auguste est une ccuvre collective ol mo.:_u racontées les vies
des empereurs — et aussi celles des Dmmmwm et des Ecaw__m-
teurs — depuis Hadrien jusqu’d Numerianus m:q-.um;u.
Les six auteurs de _.m__w“or.m-bcmc&m mmEEo.na avoir - eu
pour objet, en écrivant ces Eomqmﬁ”:_omu de _.Eqm leur cour
'3 Dioclétien, puis & Constantin, qui, & en croire certaines
i de leurs dédicaces, les leur auraient ooﬂ::mzﬂ.r.“mm. La ﬁ.ama

dition manuscrite en nomme six : /Klius mﬁm:.:m:smw Julius
Qapitolinus, Vulcacius @m:mnmwamu Trebellius Pollio, Fla-
vius Vopiscus, /Alius FmEm:,EEm.. i . )
. Pour qui les lit bénévolement, _,::E.m.n de ces Vies mx:.w;
| consister dans les anecdotes plus ou moins piquantes qui y

1. Voir plus loin, p. 356, le cas d’Aurelius Vietor, G. Borssier (Fin du

Pagan., 11, 209) remarque que « le silence, un silence hautain et insolent »
Lam—ﬁe Ia derniére protestation du culte proserit.

22
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sont collectionnées, et dans les nombreux documents
(lettres des empereurs, édits, discours) qui s’y insérent.
Mais la critique, qui enseigne & se méfier, s’est abondam
ment exercée depuis une quarantaine d’années sur cells

compilation. On a révoqué en doute beaucoup des renseis

gnements « historiques » qui en faisaient le prix apparent,
On a été jusqu'd voir dans I'Histoire-Auguste la vaste
supercherie d'un faussaire qui aurait imaginé, vers le tempy
de Valentinien et de Théodose, d’écrire sous plusieurs noms,
pour pallier sa fraude .

L’avis commun est qu'il n'y a pas lieu d’en rejeter s
ﬂoE la composition, ni de supposer un tel faux semblant ;
mais qu’il faut se méfier grandement des documents qui y
sont mis en ceuvre : beaucoup paraissent avoir été forgés ?.._.
ces rhétorigueurs pour donner une apparence de sérieux auy
déclamations et aux anecdotes ot leur futilité se complait.

Quoi qu’il en soit, trois des rédacteurs de I'Hisioire-
Auguste font allusion au christianisme. Il ne s’agit pas
d’apprécier ici la valeur des données qu’ils apportent. Nous
avons examiné la lettre d’Hadrien au sujet des Egyptiens,
telle que la cite Flavius Vopiscus ; et cet examen a été peu
favorable & I'authenticité de la piéce® Vopiscus, s'il I'a
inventée, n’a guére pu s’y décider que dans une intention
malveillante & I'égard des chrétiens. 1l allégue également
une lettre d’Aurélien au Sénat au sujet d’'une consultation
des livres sibyllins ; onylit ce passage :

Je E.mﬁounm“ wmn_mm vénérables, que vous hésitiez si longtemps &
les ouvrir, comme si vous délibériez dans une assemblée de Chrétiens

1. Hypothése d ;
& 4wWwwwm%omm Dessav, dans 1'Hermes, t. XXIV (1889), p. 337 ot s.
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(in Christianorum ecclesia), et non pas dans le temple de tous les
dienx *.

Chez Alius Spartianus, on ne reléve gudre qu'une bréve
‘mention au sujet de linterdiction portée par Septime-
'Sévére contre la foi chrétienne .

En revanche, /Blius Lampridius, qui écrivait, semble-t-il,
un peu plus tard que les deux premiers, & un moment o
P’hégémonie de Constantin était consolidée, se répand bien
\davantage. Dans sa Vie d’Héliogabale®, il rappelle le désir
| que manifesta Héliogabale de construire sur le Palatin un
Heliogabalum ot il aurait réuni les symboles divers de
‘tous les cultes, y compris ceux de la christiana devotio. —
La Vie d’Alemandre-Sévére est encore plus fertile en ren-
‘seignements. Lampride fait mention d’un rescrit favorable
“aux chrétiens qu’aurait rendu cet empereur, au sujet d'un
ocal, autrefois locus publicus, que des cabareliers leur dis-
‘putaient *; de la complaisance avec laquelle il répétait, et
' voulut faire graver partout, la maxime : « Ne faites pas a

‘autrui ce que vous ne voudriez pas qu’on vous fit bp;dela
 pensée qui aurait traversé I'esprit d’Hadrien de faive élever
‘un temple au Christ®. Tl mentionne encore les dévotions
' natinales d’Alexandre-Sévére dans son lararium, ol il
" avait réuni les portraits de saints personnages, parmi les-
' quels Apollonius de Tyane, le Christ, Abraham et Orphée” ;
 enfin il rapporte un propos du méme empereur, provoquant

1. Vila Aureliani, XX, 5 (Horr, t. II, p. 164, 1,38

2. Vita Severi, 17 (Howr, . I, p. 14g, 1. &),

3, I, 3 (Houx, ¢. I, p. 235, 1. 13).

4. XLIV, 6 (8. 1, p. 290, 1. 17).

b. LI, 67,

6. XLIIL, 6 (t. I, p. 285, 1. 28). On ne trouve, sauf erveur, gue dans
Lampride mention de cefle pensce atiribuée & Hadrien.

7. XKIX, a (t. I, p. 373, L. a7).
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le verdict populaire préalable sur les gouverneurs qu’il se
proposait de nommer, et justifiant soninitiative par I'usage
paralléle des juifs et des chrétiens, lors de la nomination
de leurs prétres '.

En admettant que ces renseignements n’offrent que deo
peu siires garanties, encore témoignent-ils de ’état d’esprit
des narrateurs qui nous le donnent. Vopiscus, qui écril
probablement au lendemain de 'abdication de Dioclétien,
n’a aucune raison de se montrer favorable aux chrétiens.
Lampride, avisé rhéteur gaulois, en a bien davantage. De
14 certaines nuances que l'on observe dans son ton, et
qu'il convenait de relever *.

[1T

On peut dire que durant tout le 1v® siécle, et bien au
dela, le paganisme recrutera ses plus énergiques défenseurs
dans la noblesse et dans I'enseignement.

Saint Augustin remarque, dans ses Confessions, A
propos du théteur Victorinus et de son éclatante conversion
que « jusqu’d une époque avancée de sa vie, il était resté
'adorateur des idoles et participait aux mystéres sacriléges
dont s'enthousiasmait alors presque toute la noblesse
romaine » qui communiquait au peuple son gott pour les
cultes exotiques®.

La conversion de Victorinus dut se placer entre 353 et
357. Il est probable que, dans la seconde moitié du siécle,

. XLV, 6 (¢t I, p. 287, L 18).
2. Voy. sur ce point Gerrckes, dans 1'Hermes, t. LV (1g20), p. 279 et s.;

Houo, dans la Revue Historigue, mai-jui 6
y o VIIT % 3, qi ai-juin 1926, p. 29 et s.
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un certain nombre de grandes familles passérent au chris-
lianisme. Clest ce qu'affirme le podte Prudence, lequel

A

dorit au début du ve siécle. Il fait allusion a ceux qui
refusent encore d’ouvrir leurs yeux & la lumiére.

Bien que, illustres par leurs mérites, nobles par leur sang,
comblés de titres et d’honneurs, ils aient remporté les difficiles
récompenses quion accorde d la valeur ; bien que, maitres de la cita-
dolle des Fasles, ils aient inscrit leurs noms dans les Annales ; bien
que leur image de cire ou de bronze ait sa place parmi celles des
ancétres ; cependant leur groupe g'amenuise déjd, et ce n'est pas dans
une poignée d’hommes que Jincarnent la patrie ni le Sénat. Leur
zitle a beau étre ardent, il ne représenie que la volonté privée d’un
petit nombre. Les veeux de la masse réclament ; ces veeux se séparent en
foule de leurs vceux, 3 eux, et condamnent leurs protestations intimi-

dées?.

Et ailleurs?:

Je pourrais citer un nombre infini de familles nobles qui se sont
tournées vers le sceau du Christ [le baptéme], et se sont dégagées de
Pabime d’un honteux paganisme... Jetez les yeux sur cel habitacle

illustre [le Sénat], clest 2 peine si vous trouverez quelques esprits

' encore empéirés dans les sollises paiennes et qui se maintiennent non

sans peine dans ces ténébres périmées.

Malgré ces défections, la position de la noblesse paienne

restait trés forte. L’Etat chrétien — au moins jusqu’en

4o8? — observait un réel libéralisme A Dégard des per-
sonnes. Il arrivait, certaines années, que presque lous les
leviers de commande fussent aux mains de hauts fonction-

.~ naires paiens ‘.

D’autre part, quantité de philosophes, de sophisies, de

1. Conira Symmachum, I, 592 et s. (Bencyax, Gorpus Seript. Eccl. lak., t.
61, p. 2h1).

u.m_:.mm ,u.mmm et s. — Comp. b4k ets., byh et s. Témoignage analogue dans
saint Jérome, Ep., 66, 4 (éd. Hiuseng, p. 651, 1. 15 et m.m

3. Lois d'Honorius (Code Théod., XVI, 5, 42, 14 nov. fo8). Cf, Maunice,
Ball. de la Soc. des Anliq. de France, 1929, p. 145.

L. Par ex. en 384.
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grammairiens, de rhéteurs perpéluaient dans les écoles |
n,c:m de ancienne littérature et de la vieille religion, aves
W HH%@QMMH@NNWM:MH&Q métier, comme E,:mzm de Chatean

. g extase devant le génie du Paga-
nisme ' ». En Orient surtout, leur role était prépondérant*,
.hmm chrétiens savaient I'influence qu'ils exercaient sur la
.ﬁw:mmmm et ne leur ménageaient pas les épithdtes irritées.

)

i e

: 5 es intellectuels
d’« hommes pleins de I'esprit immonde, tout gonflés de
ﬁuurm:mm.:ﬁ et dont le cosur est une source d’eau morte ® »

.ﬂu m.:r le haut enseignement resta entre les mains 4._?,.,.
paiens Jusqu'd la fin du v¢ siécle; et ce fut 14 une des
raisons les plus efficaces de la persistance de I'ancienne foi
dans les classes cultivées, en dépit de tant d’édits impériaux
et mm. mesures rigoureuses, dont certaines connivences
amortissaient souvent les effets.

Quand un essai de résistance se dessinait ici ou 1 contre
les entreprises chrétiennes, il n’était pas rare que des
letirés en fussent les instigateurs les plus actifs. Voici _:._
exemple qui est de I’époque de Théodose.

Une sédition éclate, en 38g, & Alexandrie. Des éléments

chrétiens ont attaqué le temple de Sérapis et un Mithraeum,

et exhibé publiquement les verenda qu'y adoraient les
ﬁ&.msm.. Ceux-ci se révoltent contre cet attentat, « surtout
les philosophes ». 1l y a de part et d’autre vmmzoonw de
morts et de blessés. L'empereur ne veut pas sévir, dans ::.

1. Constanr Manrma, Btade mor. sur ['Anti
| ST A UTHA, 4 ntig., p. 260. N 4y
Em..HEW mwmwm_uu m:.w_oh.mgﬂw.mwnm de certains un:nmmmmmmma zmwﬂn ?n_:._—wm ”ﬁme umﬁvs
. P n, Julien ostat, 1I, 350 ; Hit. ,
.Zﬁ.:a: Egyplienne, mui.?. u..cm; t. I m.oﬂwm_uuwu.m_‘._..wmwnu e 4
8. Pairol. gr., 56, 745 ; comp. 765 bas et 776 bas.
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dessein d’apaisement; mais il ordonne la destruction
totale des temples qui ont été 'occasion de I'émeute. Un
matin, le philosophe Olympius entend une voix qui

. chante I'Alleluia dans le Serapaeum : il comprend dés lors

que la partie est perdue, et il quitte la ville sur un navire,
sans esprit de retour®. Deux grammairiens, Helladius et
Ammonius, que Socrate qualifie de pontifes, I'un de Jupiter,
Pautre d'un « singe », quittérent la ville également®.

IV

Faut-1l nécessairement soupgonner d’inintelligence ou
de mauvaise foi ces irréductibles partisans, ainsi réfugiés

" dans Dasile de leurs souvenirs littéraires, et dont beaucoup
| se livraient & des surenchéres de dévotion superstitieuse
| 1l est plus équitable de se représenter quelques-unes des

causes de leurs répugnances, que certaines insistances

. chrétiennes, parfois maladroites, aggravaient jusqu'a les

rendre invincibles.
Remarquons en premier lieu qu’ils avaient été élevés

' dans le culte du bien-dire. Le golt de la forme, le souci de
| la phrase harmonieuse et de I'ingéniosité dans I'expression,

' étaient la marque méme des esprits qui avaient passé par

¢. Cassiodore, Hist. trip.. 1X, a7 (Patrol. lal., 6g, 1143), d'aprés Sozo-
méne VII, 15, Rufin, H. k., u, 22 appelle ce philosophe « Olympus ». Sur
Olympius, v. surtout Suidas. Cf. Ravscues, p. do1. — Noter aussi los discus-

" sions de saint Antoine avec des philosophes qui viennent le relancer an désert

et, par le moyen d'un interpréte (Antoine ne parle que le copte), le somment

| de fournir des raisons valables de sa foi au Ghrist (Vita Anton, de saint Atha-
nase, 74 ot s. Patrol. lat., a6, ghb). Cf. Tusesoxr, Hist. des Empereurs, V,
313, qui note la similitude de cette histoire avec une autre altribuée a 1'épis-
copat de saint Athanase et envisage 1'hypothese d'un dédonblement., — Sur
la légende d'aprés laquelle cerfains philosophes auraient pris part aux débats
du Concile de Nicée, voy. Jueis, dans Echos d’Orient, 24 (1925), fio3 et s.

2. Socrate, Hist. ecel., V, 16, g.
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r,.w cycle de ces studia liberalia dont Quintilien avait naguére
si fortement défini la tiche et le programme. Et & Ewm:__c
m:m._m culture latine se sentait plus menacée, les letirés s’aLta-
chaient plus anxieusement & écrire d'une facon piquante, 3
raffiner sur le tour, & enchdsser savamment dans Moe“_..,_
wrwmmmm des réminiscences de classiques, — hémistiche 9
Virgile, malice d’Horace, sonorité de Cicéron !. Gest juste-
ment cette volonté de faire un sort & chaque pensée, qui
nous rend fastidieuse parfois la lecture de leurs 8=<2“m.
moaﬂwmwmmuow%ﬁofoz oomz.m.n._m.m préoccupations si futiles, les
chrétiens se plaisaient & répéter que le style n’a
pacuns importance ; que la rhélorique n’est qu’une
maitresse d’erreur ; que peu importent les barbarismes et
Hmm solécismes pourvu qu’on se fasse comprendre ; et que
loin de rougir de leur rusticitas ils la préféraient ..Ew ﬁ-m:mm
parures de la pensée®. — Ce disant, ils se montraient
aussi peu sincéres que I'était jadis Sénéque, quand il se
_E.mmm; aller & des déclarations du méme genre *. Loin de
rejeter les techniques qu'ils affectent de mépriser, les
auleurs chrétiens s’y conforment soigneusement woh_a la
plupart®. Et l'on sait de reste la place que la Lum_poim:c
z,._mEa usurpe dans leurs ceuvres. Mais par leurs fagons ma
m_mmcmrmwm toute forme d’art, ils créaient contre eux un
préjugé que leurs adversaires furent heureux d’exploiter, en

?m___. %w« moa_wn. mnmsﬁﬁ. du blandior sonus, est fort bien défini par Lactance
S.o:.a‘mmm..u._r. m..mw_ wmpnﬂwﬂw_whm. 1:.. ___cmu Saint Augustin connait des puristes g:...
i chez Cicéron lui-méme ! (De Ordine, II, 15, 45 ;
2. Textes innombrables. i {
b.&mh.a. g meumwn mﬁ.un bon choix, de Kanr Srrrr, dans 'Arehiv. fiir
. Ep. ho, &; 100, 4 et s.; 115 Ra
p. 4o, 43 1o0, i3 ) clons que la G o6
Mwwam mmamaﬁo. et saint H.unm_r forgée trés ﬁa_u%%—mnbou—ma: :h mmMM_Mm.Mmcum i :P.
L ) ﬂwoﬂé mﬁnﬁo_‘m ou l'accusation de mal écrire jetait certains nr.::..:.:__.
Sl quelques traits caractéristiques signalés par le P. H. Delehay Les
assions des maryrs el les genres littéraires, p. 19o-1G1. . o
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se prévalant de ces ficheuses et paradoxales déclarations .
On connait, d’autre part, le respect des Anciens pour le
‘mos maiorum, pour les traditions héritées. Devant le legs
des sidcles, leur scepticisme ordinaire ne se permetlait plus
' ni doute, ni réserve. Et ils se plaisaient & opposer a cette
‘foi chrétienne, née sous Tibére, la chaine ininterrompue
de pratiques dévotieuses, de sages maximes, dont I'origine
se perdait dans la nuit des temps. Les polémistes chrétiens
ripostaient en raillant cet assujeltissement au passé. Lac-
{ance avait cité dans ses Institutions divines les beaux vers ol
Properce, au seuil de ses m..&.ﬁ% romaines®, évoquait les séna-
teurs de la Rome primitive, avec leurs vétements grossiers et
Jeur Ame rustique ; et il demandait ironiquement si ¢'était
vraiment un devoir de tout subordonner & ce qu’avaient
pensé ces centum pellili senes, ces cent vieillards en peaux de
bétes. Non, s'écriait-il, quand il s’agit d’une chose aussi
importante que la conduite de toute une vie, ¢’est & soi-méme
(qu'il faut se fier, ¢’est & I'aide de son propre jugement qu’on
| doit chercher et conquérir le vrai. Mieux vaut utiliser la
petite parcelle de sagesse dévolue 4 chacun de nous que
‘d’accepter, les yeux fermés, les inventa maiorum”.
De telles affirmations — dont on pergoit I'écho tout au
,__.Houm du 1v¢ sidcle - — devaient paraitre anarchie pure aux
' regards des conservateurs romains.

1. Voy. saint Augustin, De Doctr. Chr., 1V, vis, 14 « Male doctis hominibus
respondendum fuit, qui nostros auctores contemnendos putant, non quia non
habent, sed quia non ostentant, guam nimis isti diligunt, eloguentiam. » — Saint
Jéréme écrit son de Viris illustribus, en 392, pour « apprendre aux Celse, aux
Porphyre, aux Julien et a leurs disciples, qui estiment que I'Eglise n'a ni

hilosophes, ni orateurs, ni docteurs, les noms des grands hommes dont la
i s’honore; ainsi cesseront-ils d'accuser cette foi de simplicilas rustica ».

2, IV, 1, 11 ek 8.

3. II, 8 (éd. Braxor, p. 124).

4. Athanase, Or, ¢. Gentes, x (Patrol. gr., a5, 24); Eusébe de Césarée,
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; mmcwmm. dans leur traditionalisme, ils ’étaient aussi dans
eurs a i i i i i i

i mirations r:mq.m:_dm, quand ils se risquaient 3 lire
MH. Aldes ceulvres chrétiennes, ot pourtant Pinfluence des
classiques était partout sensible. Prenons le podte Prudence

& 1
il a le wmmwmnﬁ et 'amour de Rome; il accepte du méme
ceeur qu’un Horace ou un Virgile le dogme de son immor-

talité; le prestige du Sénat demeure inentamé 3 ses
yeux. Et pourtant il affecte de considérer la um:am.:_._
romaine tout entiére comme une croyance barbare _u@o: ne
MDE. mmw ucmgmm“. Il traite Ariane, la pathétique rm"moqso de
FMM_MM ﬁw HMDMW o“ Mwwm”mmwwmmm&ﬁ_ﬁimm douloureuses avaient
. , de scortum?®, de meretriz". 1|
raille _osn.n_oamur lui aussi, le mos maiorum, comme si
toute fidélité aux traditions impliquait une hostilité radi-
cale au progrés humain et favorisait les pires régressions
vers un passé aboli®. — On devine les sourires BM lm.::.ﬁ
que de telles outrances devaient provoquer dans mommom ﬂ _.,
déja mal disposés. »
La Bible latine elle-méme, si d’aventure un paien formé
aux rmSgE.E.m.w litterae consentait A y jeter les yeux :o.
Mom.ﬁ:" guére lui apporter que surprise et dégotit. « O:%E&
&M MM%M ”MM mwmmo_wwawﬂmw MM ma}.w_ aux mnmmim:.mmm subtili-
pression, au cliquetis des asso-

nances m.” aux raffinements des figures de rhétorique ou de
grammaire, les beaux esprits (de ce temps) se So=<mmmi.

M_..m.m.kmc..mm.ﬁ&m&: .. ..
iR m_....:m i w... .?v.mm—b»bnpm.wc.ma. Ep. 18, ete. ; Prudence,
1. Conira Symmachum, 1, 4fig: Théodose dit &4 Rome: « Sint haec barba

ricis gen! ilia numina pagis CﬂCw enes omne sa 5
,n
;s Pag i P crum est. »

3. Contra Symmach I
R E.M. chum, 1, 136 et s,
5. Ibid,, 11, 277 et s.
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en présence, surtout dans I’ancienne Vulgate, de ces livres
d'un latin incorrect ot &taient racontés des événements si
étrangers & Uhistoire de Phumanité classique, et exposées
des idées si différentes des conceptions philosophiques cou-
tumidres, ils éprouvaient un sentiment de répulsion trés
prononcé, ot il y avait & la fois de Dahurissement, du
dédain ot du découragement. La Bible était pour eux un
Jivie fermé, obscur & la fois pour le fond et pour la

forme'. » Saint Augustin lui-méme, non encore converti,

mais qui avail recu une éducation chrétienne, nous a confié
A quel point il fut rebuté, quand déja plein de ztle pour la
vie de l'esprit, il essaya d’approfondir les Ecritures®; et
‘nous avons, de saint Jérdme, des aveux analogues®. — On
‘comprend, & ce prix, les résistances paiennes et la vivacité
avec laquelle elles éclataient quelquefois *.

Nul doute, enfin, que certaines maximes chrétiennes, en
raison méme du ton sur lequel elles s’affirmaient, ne duos-
sent paraitre inquiétantes pour I’avenir de I'Etat et I'auto-
'7ité des parents. Quand saint Ambroise, porte-parole du
concile d’Aquilée, écrivait & empereur Gratien « ... reve-
rentiam primum ecclesie catholice, deinde etiam legibus

& estris deferri® », une subordination grosse de conséquences

‘dessinait déji sa menace. Quand le méme Ambroise invi-
tait les jeunes filles tentées par la vie religieuse & triompher
cofite que cofite de la résistance des leurs®; quand saint

| .. Cavauena, dans le Bulletin de Litt. Ecolés. de Toulouse, 1921, p. 214.
2. Conf, III, 5.
3. Ep. 213, 30.
| 4. Citons senlement les propos dont l'apologiste Arnobe se fait ’écho,
Adv. Nation., I, 5g « Barbarismis, soloecismis obsitae sunt rtes vestrae et
vitiorum deformitate pollutae ». Cf. I, 455 1, 58; celui de saint Jérdme, Chro-
nig. Préf. (éd. Heow, p. 33 d’Augustin, de Catech. Rudibus, TX.
5. Ep. x, 12.
6. Uwaw le De Virginibus et le De Virginitale
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um:,:dow imitant sans le dire un trait de Sénéque le rhéten
mu.wroim: un jeune ami & fouler au besoin le corps de
pere, si, s'opposant & sa vocation, celui-ci se couchait sl
le seuil de la porte*, les familles se jugeaient atteint f __._
Hm:_.m.w_:m Justes prérogatives. ngM parmi les M_ o
orazw:m_ la propagande ascétique soulevait de I'émoi : .“:
va”ﬁ:mi penser, a ce prix, les fervents des traditio
mouwﬁwuwsM”MMH“M“”HWE?G? amerlume, indignation
Eiqgue iments leur dme était travaillée

S:m. ammmﬁﬁmi avec Symmaque : « Instituta EE.E;.:
patrie wra et fata defendimus !*® » !

Parmi les zélotes du passé, il en est un certain nombre
wi aimérent A rappeler publiquement, par une sorte de
6fi, leurs initiations multiples et leur appétit de religiosité.
%l cet Alfenius Ceionius Julianus Kamenius, préfet de
lome en 333, qui se glorifie d’avoir été septemvir Epulon,
pindecemvir, Pére des sacrifices de Mithra, hiérophante
'Hécate, archibucolus de Liber, initié aux mystéres de la
fore des Dieux ! ; telle sénateur Ulpius Egnatius Faventinus

¢ pére et héraut sacré du dieu Soleil invincible Mithra,

hef des bouviers de Bacchus, prétre d’'Isis », qui, aprés
woir recu le baptéme sanglant du taurobole, consacre en
v 326 une dédicace & la Grande Mére et & Attis?; tel encore
E e Tamesius Augentius Olympius, qui reléve un sanctuaire

A partir de la seconde moitié du 1v¢ sidcle, la pid lédié A Mithra, prés de la voie Flaminienne, et déclare qu’il
paienne, surtout dans les hautes classes?, s’exal ”w de *.u._ 9 \e demande pour cela aucune subvention officielle, car une
E.sm m&mﬁﬁ plus mystique. Elle réagit wos_.wm ] Mm _.,_,ﬁ__a ! ime pieuse préfere une dépense comme celle-13 & un gain?®.
désertions dont le spectacle affligeant s’offre & elle * , H.___ Lo Musée du Capitole posséde une curieuse inscription
, néraire, rédigée peu aprés 384, dont une longue partie

ne se satisfait plus d’ rae
plus d’'un vague syncrétisme, de déférenien , ; ;
. st en sénaires iambiques. Une femme Jy rend hommage a

allusions au Su :
mmus Deus : il lui f; :
i : aut des rites, dow i
m\u:.ﬂvo_mm, des liturgies savantes et jusqu’a I'impré '3 on mari ; le mari loue celle qui lui a de peu survécu. Ce
fétide des tauroboles® ke Jari. c'est Veltius Agorius Praetextatus, que I'empereur
5 = D g 3
1. Ep. xv, 2-3. ulien avaitnomme H:o@ozmﬁa.wow&m en 362, et qui devint
m. %Ln_:.o. 111, 2. !
. Geflcken, Der Ausgang d o |
: 2 g des griechisch-ri i
Mwhmoﬁwwﬂ.bﬁmmﬂmog? Clodius IE.BQMM“"MM_“M_ MMMMM””“W&%_M_?‘. o8 t son corps. 11 tend sa figure, ses joues, ses oreilles, ses lévres, ses narines,
’ ius Hilarianus, » lulinus o yeux, sa langue méme, jusqu'a ce quiil soit imhibé tout entier de ce
3 b. am._wvm—umounan les autels, remarque Symmaqu ang » Ure fois la victime morie, on enléve la claire-voie: « Le ponlifex sort
1jourd’hui pour les Romains une maniére de ﬁmmunm_m e, 1, m_v. o'est s 13, horrible & voir; il montre avec orgueil sa téte humide, sa barbe
eur cour. » Nunc arily . ' urdie, ses bandeletles dégouttantes, ses vétements mouillés a tordre. Tous

saluent, et de tout prés 'adorent. »
" . Bukcmeter, Carm. lat. epigr., n° 654.

4. Corp. Inscr. lat , VI, 564 = Dessav, nser. lat. sel., no (153,

3 Duessau, Insc. lat. sel., £abg. Voir aussi Gorpus Inser. lat., VI, Sooets.®
Bol ; 510; B1r; 16g8; 17471 et 8.3 1778 el s 2151, Autres exemples dans
wamcor, Le culle de Cybéle mére des dieuz, p. 537.

4. Bugcnrier, Carmina lat. epigr., n® 111, P. 62 [Anithol. lat., pars poste-
dor, fasc. I (1899)]; Dessau, Inser. lai. sel., n° 1259.

%M&m%ﬁawnza genus est ambiend:,
. Pru g ipti
..n.h,....a__%__,n:ﬂﬂmmum H_HMW..Eﬁ:Mm%ownEc:c: saisissanle du taurchole d
: y . Un creuse une fosse ot v
e e ou | >
n%%w_w”=w=ﬁmzsm EMEWM.AE.V descend ; il a le front ceint MG:WQW_MM mn_ e
or, et il est revétu d’ i e
e : une toge de soie. La foss
_mw ..m..:um.ww mam._oﬁww de trous sur lesquelles un taureay est miﬁrnm%mw.km:ﬂ
7 offre sa téte 4 la souillure de ce flot qui salit n.c_._ .,.«M”
- eI
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; Drd ptlice . . us célébrent mon bonheur, ma piété ; car tu t'en vas partout van-
.muﬂam.\.mnm:_m Urbi en w@ﬂu Préfet du Prétoire d’Italie en 38 it mes vertus ; et mmm:oﬁmo_mza j'étais, ma réputation se répand dans

LPannée méme ou, consul désigné, il mourut’. Le débu ut I'univers.
de P'inscription rappelle ses titres d’augure, de pontife &
Vesta, de prétre du Soleil, de ‘quindecemvir, de curiali
d’Hercule; il y est appelé aussi « initié & Liber et aug
Eleusinies, hiérophante, néocore (c’est-a-dire inspecteur de
temples), taurobolié, pére des péres®. » — La femme, c'osh
Aconia Fabia Paulina, clarissime, « consacrée & Cérés ol
aux Eleusinies, consacrée & Hécate, en son sancluaire
d’Egine, tauroboliée, hiérophante (hierophaniria)... »

La pi¢ce continue par un bel éloge que fait Aconia Fabis Parmi ces piétistes paiens, on en voyait de fort comba-
Paulina des vertus et des dons intellectuels de son mark fs, qui appelaient de leurs veeux un renversement de la
défunt. Puis elle ajoute : litique impériale et guettaient les occasionsd’y coopérer.
" Virius Nicomachus Flavianus, qui passait pour fort

Trop heureuse elle eiit été (continue-t-elle) si son mari
| avait survécu; mais, heureuse elle se juge tout de
éme, parce quelle est, qu’elle a été et que, morte, elle
ra « sienne ».

' Sur le c6té droit de la pierre, c’est le mari qui, & son
ur, loue Paulina, « consacrée aux temples et amie des
livinités », pour ses exceptionnelles qualités.

Mais tout cela est peu de chose! Clest toi qui, myste pieux,

3 Ay T I n S L i V13 1
recéles dans le secret de ton ceeur les vérités révélées grice aux initige .,.mxwi,. dans Part des augures ', fit ce qu il m:.:.. fout au ru_..mw
tions saintes, et qui, docte connaisseur (des choses célestes), honores I & sa carridre, pour contrecarrer le christianisme®. Vicaire

puissance multiforme des dieux, associant avec bonté ta femme aus N .. . + donatistes, en dépit des
cérémonies sacrées, (ta femme) confidente des dicux et des hommes, tu ,‘Pwﬂﬁmﬂm i .wﬂqq L.?Eoﬁwmm —mww. 3 ._w
fidéle compagne. oureuses instructions impériales, au point qu'on puf

ﬁocqmﬂomvmu_nwmmm:o::mcqmummH,msnzmanm.%mwommm Aznoo_::... ,., Humﬁrﬂ. acbﬁoaamm—mumﬂd Hum_lw wu.-L..,m<mmeo=n
tent les veeux humains ? Tu les as toujours tenues pour caduques : ! ‘ .

: ; [ rande espérance : il
et chétives. Prétre des dieux, tes bandeletles te placent haut devanl _mumwﬂm. e m:.wuu lui ouvrit une g i

Vopinion. Et c’est toi, 6 mon époux, qui, grice 4 de bienfaisantos | empressa de solliciter du nouveau prince le rétablisse-
&mmmm:n.um, maﬁﬂor.mmmmnw de la no_.wm:mon mortelle ma _pureté, ma nent de l'autel et de la statue de la Victoire, que Gratien
pudeur, me conduis dans les temples et me voues aux dieux comma 4 : urie iulienne. Lors de la
servante. Je suis, sous fes yeux, initide A tous les mystéres ; c’est toi, & ivait fait enlever en 382 de la G J J ‘ &
mon pieux compagnon, qui honores en moi la prétresse de la déesse da harche de Théodose sur Rome, en 394, il prédit, aprés

Uw.._a_uﬁ.a 3 mm d’Attis, en Emd:mmnﬁ (an sang) du taureau ; tu m’en- onsultation des entrailles des victimes, la victoire d’'Eugéne ;
seignes le triple secret, (i moi) prétresse d’Hécate ; tu me prépares i . passages doie P:umm aosdils vﬂoamomouu de Hﬂwmnmw

devenir digne des mystires de Gérds, la déesse grecque. Grice i toi, 5 A P
MR ) Bl x5 ( 50) onnant, dont plusieurs statues dorées furent érigées sur les

1. Del éloge de lui dans Symmaque, Rel. xu (Seeck, p. 28¢). ]
2. La plus haute dignilé de la hiérarchie Emzulmacmn voy. Wissowa, Rel

und Kultus der Riémer, 20 éd., p. 370. Clest lui qui disait, en plaisantant, i

Dumase ; « Faites-moi évéque de Rome, et j'embrasse aussitét le christianisme » ent d’avoir fomenté les apostasies, en prodiguant ses faveurs a ceux qui

(cité par saint Jérdme, Liber contra foannem Hierosolymitanum, o (Patrol. lat,, .wmaup (v. 78 ot 5.). ;

aw wmwwmm_m 3. Saint Augustin, Ep. 87, 8.

,. 1. Macrobe, Salurn., 1, 24, 17; Sozoméne, Hist. hnnu...i_. 7 s
2. L'Inveciive dont il sera parlé plus loin (p. 353) lui reproche véhémen-
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hauteurs. L’usurpateur fut vaincu; et abattu par un sol 12 hexamdtres. Le texte en est fort gité et la langue
de Théodose : déja Nicomachus, désespéré, s’était dong 'souvent obscure; mais il est aisé de reconnaitre que le pen
la fHoes- adroit podte qui le composa s'en prenait & 1'un des chefs

Nicomachus avait été lié intimement avec Vettius Agoris du parti paien. L’année suivante, Ch. Morel réussissait &
Pratextatus et avec le fameux Symmaque. Le nom ¢ identifier celui-ci. Clest Virius Nicomachus Flavianus qui
deux premiers revient souvent dans les Lettres de Syi 'y estvisé!. Le poéme a dii étre écrit en 394, & un moment
maque. Un fils de Nicomachus était devenu le gendre ¢ ou la défaite d'Eugéne n’élait peut-étre pas consommée,
Symmaque, et un fils de Symmaque avait épousé Ja petil _ | mais ot déjd Nicomachus avait préféré se tuer. Le poéte
fille de Nicomachus. Ces trois personnages figurent dum n’économise point les banalités sur la mythologie en géné-
-mw Saturnales de Macrobe : c’est méme dans le palais e | ral ; mais son invective se fait plus précise pour reprocher &
Nicomachus que le dialogue se déroule, le second jour; | ‘Nicomachus de s'étre soumis & des rites malpropres comme
passe dans celui de Symmaque, le troisidme jour. Par leug lo taurobole®, ou absurdes comme ceux des mystéres de

haute situation, par leur prestige social et leur grande fo - Cybele®, de Sérapis®, d’Isis et d’'Osiris . La femme méme

tune, ils fournissaient aux vieilles traditions romaines up " du défunt n’est pas épargnee :

solide point de résistance. Nous icomac

Flavi P 4 y v <Wﬂno=m ;L ﬂ_oo,ﬁ:E.r . Ton épouse suppliante a beau, elle aussi, charger d’offrandes los
avianus donna une traduction latine de la Vie d \»E:?p ‘aulels de toutes ces divinités monstrueuses que tu vénérais dans leurs

nius, par @FSOmnqmnm“ afin de ﬂmﬁmumﬂw w_ﬁm _E.m.mam:n coll i mwucn:m.zé.mw monoﬂm:n des voeeux an m.a:: des .:WBEQ?: i. r._EW:..u
" d’émouvoir 'Achéron & force d’évocations magiques, elle ta laissé

ceuvre qui, au cours des temps, étai i ; : inf
qui, ps, était devenue une maching tomber, infortuné que tu es, dans le Tartare infernal.

de guerre contre le christianisme'.
Vers le méme temps, un autre poéte chrétien adressait

| un avertissement pressant, mais courlois, & un sénateur,

Vi § ancien consul (v. 27) qui, aprés avoir embrassé le chris-

Al i LIS b ! lianisme pendant quelques années (v. 43-A44) l'avait aban-

Du coté chrétien, on s’irritait de I'hostilité redoutable : P LN (e el v, W

i G : ! donné pour le culte de la Magna Mater. L’auteur (c’est
un groupe aussi agissant. Léopold Delisle a publié en 4 - . B :

8622 Aupta . 5 ! : i ) | saint Cyprien qui est nommé dans les manuscrits 1)

18672, d’aprés les trois derniers feuillets d’un trés ancien e , A :
g'6tonne quun homme de sa distinction revienne 4 de

manuscrit de Prudence’, un poéme latin anonyme de
1. Revue Archéol., 1868, t. 1, p. 451 et s. Les allusions significatives se

1. Gf. p. 457. Nicomachus passait pour un esprit exce; tionnellement cultive B {

e { s R, i pront d L} " Jizent aux vers 25; 32; 33 ; 58; 111 1225 124, Euvs (Journal of Philology,
%%oow:mﬁ; de v_ﬁwcmovr__na. (Symmaque, Ep. m, fi1), mw:m_c:.m (Dessav, Inser M, 66-80; Rosst (Ball. di arch. chr., 1868, p. fig-58 mmn m..w&& Echu.mmq
at. sel., n° 2947), de « théologie » (Macrobe, Saiurn., ILL, 10, 1 ets.). Sup g Hermes, 1V (1870), p. 353 et s. ont contribué a I'élucidation du texte.

ces divers personnages, cf. intéress. it: syiras e ¢
3 .umm.ninam.n i Onnwm%i_ 1._._%@%«“.%.3»5 chapitre de Beugnot, La destruciion 3. V. By et s, « Quis tibi taurobolus, efc. ».
2. Biblioth. de U'Ecole des Chartes, t. 111 (1867), 6¢ série, p. 295 et s.

3. Paris, fonds latin, n° 8084, w1 s,
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telles folies; et il formule le veeu qu’en vieillissant le relaps

sache s’en détacher. Le morceau est d’une langue Iris
claire et d’'un tour trés vif', _

ViI

Il est difficile de ne pas imputer, pour une large mesure,
au méme souci de revigorer les traditions du passé, d
ébranlées et vacillantes, I’ardeur avec laquelle, vers la fin
du 1v® sidcle et le début du v¢, on voit des membres de
V'aristocratie romaine, des lettrés, des rhéteurs, faire copier
les manuscrits des écrivains classiques ou les reviser de
leur mieux pour assurer la pureté du texte.

En plus d’un cas, ils signaient de leur nom les manu-
scrits ainsi contrélés et indiquaient & quelle date ils avaient
parachevé leur tiche. C’est grice a ces subscriptions que leur
effort nous est connu, et que nous saisissons les preuves
d’un zéle érudit que la simple lecture des Saturnales de

Foy

Macrobe nous permettait déja d’entrevoir,

rey

Une inscription en vers, déja mentionnée, nous apprend
que Vettius Agorius Praetextatus, dont nous avons vu
quel dévot personnage il était, aimait & corriger les écrits
grecs et lalins, en prose et en vers, qui lui tombaient sous
la main, et qu’ « il les rendait meilleurs qu’il ne les avait
pris, pour les lire® ». La piéce ne précise pas de quels
auteurs il s’agit. Mais nous sommes souvent mieux in-
formés.

(Vest ainsi que vers 380 les Grandes Déclamations de
Quintilien farent recensées par Domitius Dracontius,

1. Edition de Perwres, dans le Corpus Seript. Ecel. lat., t. XXIII, p. 227,
3. Anthol, lat., 2, Carmina epigr. (Burcneien), n® 111, v. 8. et s.
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d’aprés un manuscrit appartenant & son frére Hierius! —
celui-la méme, sans doute, que le poéme anonyme contre
Nicomachus Flavianus mentionne comme un fidéle de
Mithra®. Sallustius (probablement un éléve de Severus
Sanctus Endelechius), revit 4 deuxreprises, en 395 eten 397,
. d'abord & Rome, puis & Constantinople, les Métamorphoses
d’Apulée’. Vers la méme époque, Nicaeus, un éléve du
grammairien Servius fit de méme pour les Satires de
Juvénal*; Torquatus Gennadius, en for, pour les Epi-
grammes de Martial >; Flavius Julius Tryfonianus Sabinus
| pour les Satires de Perse®. Les fils de Virius Nicomachus,
dont il a ét¢ question ci-dessus, & savoir Livius Nico-
machus Flavianus et Livius Appius Nicomachus Dexter,
. s’associérent avec Thascius Victorianus, dans leur propriété
‘d'Henna, en Sicile, pour mettre au point la premiére
Décade de Tite-Live . Déja leur ami Macrobe avail revivifié
par son commentaire néo-platonicien le Somnium Seipionis
de Cicéron. Bientdt trois lettrés commenteront une partie
'de I'ceuvre de Virgile : Titus Gallus reverra les Géorgiques ;
‘Gaudentius et Julius Phylargyrius les Bucoligues®. Les
Verrines trouveront aussi leur exégéte®. Cet effort
' d’interprétation durera longtemps encore au milien de la

1. Deux subscriptions : 'une figure dans tous les manuscrits ; 'autre se lit
dans le Parisinas 16230 el lo Sorbonianus 62q, aprés la X VI Declamatio.
2. Vers 47 et s. — Clest Nicomachus qui le poéte, I'aurait amené
aux rites mithriacistes. Ce Hierius faisait donc pa du cercle des Nicomachi.
3. Laurentianus 68, 2, x1¢ s, (fin des livres IV, VIII; IX; X). Voir I'intéressant
article de H. 1. Marrou, La vie intellecinelle au Forum de Trajan et au Forum
' Auguste, dans les Mél. d'Archéol. et d"Hist. de I'Ee. de Rome, t. XLIV (r932),
. 03 et s.
1 fi. Mention dans le Leidensis 82, s. XI et le Laurentianus 34, 43, s. XI.
5. Mss. de la « seconde » famille.
6. Monlepessulanus 212. 5. X ; Cod. labularii basilicae Vaticanae 36,11, 5, IX.
7. Subscription des livres VI, VII et VIII.
8. Scmasz, Rim. Lileraturgesch., II, 1, p. 127.

g. Ibid., I, mr, p. 283.
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barbarie grandissante, et provoquera chez quelques chrd
tiens cultivés des empressements analogues '.

VIII

Pour saisir au vif les dispositions des lettrés paiens, of
la facon tantdt détournée et oblique, tantot audacieusement
directe, dont ils essayaient de nuire au christianisme,
trois documents d’une réelle portée s'offrent & nous :
P’ Asclepius du Pseudo-Apulée; un texte du rhéteur Vies
torinus, antérieur i sa conversion; la Vie des Sophistes
d’Eunape’®.

IX

Parmi les écrits faussement attribués & Apulée figure un
curieux traité qui porte le titre d’Asclepius. Glest un
« dialogue » qui est censé se dérouler dans une haute
antiquité entre Hermés Trismégiste, détenteur des mys~
tiques secrets, et ceux qu’il endoctrine, Asclepius, Hammon
et Tat. En réalité, le Trismégiste garde la parole, et les
rares uestions que se permet Asclepius ne sont qu’amorces
a de nouveaux développements. L’ouvrage avait d’abord ¢té
rédigé en grec, et c'est sous cetle forme que Lactance, au

1. Végeéce est revisé en 4bo, 4 Constantinople, par Flayius Eutropius |
Virgile, a la fin du ve s., par Turcius Rufus Apronianus Asperius ; Horace,
an début du vie s., par Veblius Agorius Basilius Mavortius; Qésar vers la
méme époque, par Flavius Licerius Firminus Lupicinus; Pomponius Melu,
a...,q Rusticins Helpidins Domnulus ; Julins Paris (V'abréviatenr de Ve
Maxime), par le meme, etc...

a. Il sera question plus loin du rhéteur Libanius, & propos de Julien
« _..P_Nwownmg », p- fag. — Sile silence est quelquelois une « opinion », il esl

bon de rappeler ici .ﬁ:o I'historien Aurelius Victor, lequel bénéficia de la
{aveur toute spéciale de l'empereur Julien, trouva moyen de rédiger vers 36
{ une série de notices — fort courtes, il est vrai — sur les Césars, le Liber
de Caesaribus (éd. Picamavys, dans la Teubnerigna, p. 77-120), sans mentionnes
les chrétiens ni souffler mot des perséeutions,
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début du 1ve sidcle, I'a connu et cité'. Puis une traduction

" latine, que saint Augustin a utilisée®, en fut faite au cours

du 1v¢ sitcle par une main paienne, qui y ajouta de claires
allusions 4 la législation des empereurs chrétiens contre le
paganisme. Clest dans sa traduction latine que I'ouvrage
est venu jusqu’d nous. I contient, anx chapitres xx1v et
snivants®, des doléances trés vives (sous le voile d’une
prophétie d'Hermes Trismégiste) contre le sort qui est fait
aux hommes de foi, et aux cultes qui leur sont chers.

Trismégiste explique & Asclepius comment il existe deux
especes de Dieux, ceux que le Pére et Seigneur a fails & sa
ressemblance, ceux que I'humanité fait & la ressemblance
de I'homme. — « N'est-ce pas des statues que tu parles?
demande Asclépius. — Oui, répond Trismégiste, il §agit
bien des statues, grice auxquelles tant de prodiges, de
guérisons, de prophéties s'accomplissent... L’Egypte,
notre patrie, n’est-elle pas le temple de I'univers? »

Mais I’avenir est sombre pour cette terre d'élection, et

pour la religion dont elle est le vivant foyer :

Comme il appartient au sage de tout prévoir, voici ce gu'il ne
vous est pas permis d'ignorer. Un temps viendra ol il apparailra que
c'est en vain gue les Egyptiens ont trouvé la Divinité avec une dme
pieuse et un culte fidéle ; tout leur culte des choses saintes, frustré de
son objet, sera réduit & néant. La Divinité remontera de la terre au
ciel, elle abandonnera E\wmqﬁ_—b : et celte contrée, nagudre la patric des
cérémonies sacrées, sera privée de la présence des dieux et abandonnée
par cux [ Des étrangers rempliront ce pays, et non senlement la reli-
gion e verra abandonnée, mais ce qui est plus dur encore, une prohibi-
tion légale interdira sous des peines déterminées la religion, la piété, le
culte divin. Alors celte terre si suinle, demeure des sanctuaires el des

©o Instit. div., TN 6, 43 VAL, 13, 3; VIL, 18,3. H ena traduit lui-méme
un passage dans son Epilome.

2. Cité de Dieu, VIII, 23.

3. Ed. P. Tuouas (Bibl, Teubner), p. fo.
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temples, sera toute pleine de sépulchres et de morts ', O Hgypte, Egypto |
de tes cérémonies il ne subsistera plus que Ihistoire & laquelle la pos
térité ne croira pas, et les paroles gravées dans la pierre qui racon
tes pieuses actions : c'estle Scythe, I'Indien, toute la barbarie v
qui s'installera chez toi l..., Pourquoi pleurer, Asclepius? Chose
pénible, plus lamentable encore, I'Egypte méme se laissera persuader |
des maux pires l'intoxiqueront. Elle, la terre trés sainte, amante do la
Diyinité,... maitresse de sainteté et de piété, elle donnera l'exemple
des pires cruautés. Les hommes inspireront une telle répugnance qui
l'univers cessera d’étre admiré, adoré... Les ténébres seroni préférées d
la lumitre, on lrouvera la mort plus ulile que la vie. Personne ne lévera
plus les yeux vers le ciel ; 'homme religieux sera considéré comme
un fou, lirréligieux passera pour un sage, le furieux pour un é
gique, le scélérat pour un homme de bien... Oui, croyez-m’en : il
aura péril capital pour celui qui se consacrera au culte de Udme. Un nou
veau droit se constituera, une loi nouvelle ; il ne sera plus question de
rien de saint, de rien de religieux qui soit digne du ciel et de sos
célestes habitants ; on ne croira plus & tout cela. Il y aura un doulou
reux divorce entre les dieux et les hommes. Seuls les anges nuisibles
resteront, mélés & 1'humanité : ils induiront les malheureux a tous les
méfaits de audace, aux guerres, aux rapines, aux fraudes, 3 tout co
qui est contraire 3 la vraie nature des dmes...

Hermés Trismégiste parachéve cette lugubre et mena-
cante cantiléne® par I'annonce de grands bouleversements
dans la nature. Haec et talis senectus veniet mundi®. Une
fois morts les cultes paiens, I'univers n’a plus qu'a périr
ou du moins qu’d se renouveler, et le deus primipotens
saura faire son choix enlre les moyens propres & en extirper
les éléments mauvais (par l'inondation, le feu, les épi.
démies) pour lui restituer sa face ancienne*.

On remarquera combien éiroitement ces plaintes se lient
et s’apparentent a celles que Julien 'Apostat a si souvent

1. Il pense évidemment aux memoriae des martyrs. C'est bien ainsi
saint Augustin a compris I'allusion (Uité de Dieu, VILI, XXVI),

1. Lucluosa pradicatio (Cité de Dieu, VIII, xxmi).

3. P. 63, l. 14 (¢d. P. Trouas).

h. Ad antiguam faciem mundum revocabit (p. 63, 1. aa).
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formulées. Pour le traducteur de I’Asclepius grec, comme
pour 'Empereur lui-méme, christianisme signifie barbarie,
haine de la lumiére, haine de la vie. Il remplit de tom-
beaux un sol qui se parait naguére de la beauté de ses
temples. Il renverse audacieusement toutes les traditions
consacrées par le temps. Et il emprunte la force de la loi
pour contraindre les 4mes vraiment religieuses.
« Tel qu'il est en latin, note fort justement le
P. Lagrange', I'Asclepius est manifestement I'cuvre d'un
néo-platonicien qui connait le christianisme, qui le hait et
qui, sans trop d’espoir, lui oppose la religion de lintelli-
gence, & laquelle il promet P'avenir, aprés le chitiment et la
restauration. »
Le texte grec est antérieur aux premiéres années du
. 1v© siécle, puisque Lactance I'a eu sous les yeux. Conte-
nait-il déji certains pressentiments funestes relatifs & I'issue
“de la lutte engagée entre le christianisme et le paganisme?
La chose n’est pas invraisemblable, mais ne saurait étre
affirmée. On peut admetire que le traducteur latin I'ait
remanié pour y introduire ses doléances indignées, dés
apres les premitres mesures édictées par Conslance en 346
et en 353 contre le culte paien®, Mais I'analogie de ses
griefs avec ceux de I'empereur Julien, et le ton consterné
~ de sa protestation, invileraient plutdt & supposer que cette
transposition latine a été faite assez tard dans le 1v° siécle,
' dans la période ol les ordonnances anti-paicnnes se fai-
saient de plus en plus énergiques et brutales®.

1. Revue Biblique, t. 34 (1925), p. 386, )

2. Voy. Nems et Nock, dans Journal of Theol. .a.u.EEa.?.? 26 (1925), p.
174. Ces critiques rappellent la prédiction sinistre d'Antoninus, paien
m,_—wmuﬁﬂm. telle qu'elle est rapportée par Eunape, Vie d' Adesius (p. 41, Bors-
sonanr), V. p. 367, |

3. F. Mastrove a voulu démontrer dans une savante étude (Rev, Ristor,
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X

Marius Victorinus est bien connu, grice 3 la facon si
vivante dont saint Augustin a raconté au VIII® livre de ses
Confessions comment ce rhéteur fameux se convertit. Né
en Afrique proconsulaire vers 300, Victorinus exercail i
Rome son métier. Il passait pour un des hommes les plus
savants et les plus éloquents de son temps. Il avait méme
accepté qu’on lui élevit une statue sur le Forum romanum
(ou peut-étre sur le Forum de Trajan).

Il mettait au service du paganisme menacé sa parole
formidable ; — saint Augustin, pour en caractériser la puis-
sance, n’hésite pas a créer un mot nouveau : ore terricrepo.
Il n'épargnait pas aux chrétiens, en dépit d’'une certaine
aménité naturelle qu'il devail garder toute sa vie, des coups
de boutoir du genre de celui-ci. Le passage est d’autant plus
frappant qu’il surgit inopinément, au milien d’un mw.woza.
paisible sur les « arguments », considérés du point de vue
de la rhétorique’.

‘dﬂ E..mz_.wmi est nécessaire, quand il ne peut étre formulé ni
démontré autrement qu'il ne I'est effectivement. Un argument néces-

de Drotl frangais et éir., 1930, p. 66ig-701) que les Constitutions des empereurs
ovwmﬁo:m. tout au long du wve s. (jusqu'en 395), n’auraient eu pour but que
.w.n faire obstacle a 'accomplissement des rites magiques, et non de proscrire
—mue.aﬂ.ﬁm religion. On peut contester linterprétation qu'il donne du mot
superstitio, anm_ ne désignerait pas dans la langue juridigue le culte des
:.hormm. O_o.ﬁﬁ_ est siir, c'est que, du coté paien, on imputait & ces empereurs
des intentions moins inoffensives. i

._..? .w.rmualnni. E Tulli Ciceronis libre duo, 1, 2q (dans Hawu, Rhelores
b.t:..h minopres, Leipzig, 1863, p. 232, L. 3o et s.). «...Aliogmi secundum
Gleristianorum opinionem non est necessariom argumentum: « Si pepe
cum viro concubuit » neque hoc rursus « si natus est, morietur ». Nam aput
oos, manifestum est sine viro natum et non mortuum. »
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saire force la croyance, il la contraint, tandis qu'un argument probable
slinsinue et persuade. Tel est le cas d’une affirmation qu’on pose de
telle sorte qu’elle ne saurait étre autre chose que ce quelle est.
Exemple : « 8l est né, il mourra » ; « si elle a enfanté, c’est qu'elle a
couché avec un homme... » FPajoute que, selon P'idée des chrétiens,
n'est pas nécessaire I'argument « si elle a enfanté, c’est qu’elle a couché
avec un homme » ; et pas davantage celui-ci: « 8'il est né, il mourra ».
Car ils admettent comme une chose évidente V'existence d'un ttre qui
est né sans Vintervention de ’homme, et qui ne meurt point |

11 est probable que Victorinus me devait pas se priver,
dans son enseignement, de décocher maintes allusions aussi
acérées. Saint Augustin nous dit que son ceeur était « la
retraite inexpugnable du diable » ' et que sa langue, telle
une fleche aigué, avait tué bien des dmes.

Et pourtant une enquéte sur I'Eeriture sainte et la litté-
rature chrétienne, quoique concue dans un dessein nette-
ment hostile, ’'achemina & des conclusions inattendues. 11
sentit naitre en lui une sympathie grandissante pour la doc-
trine conire laquelle il cherchait des armes. Aprés quelques
atermoiements, il fit publiquement sa profession de foi,
au milieu d’'une émotion qu’Augustin a su décrire avecson
ordinaire bonheur d’expression. 1l joua dds lors un role
assez important dans les controverses ariennes, el chercha
4 ntiliser les éléments néo-platoniciens dont il pensail que
pouvait ¢'aider 'interprétation du dogme. Ni son exégése
ni sa philosophie ne satisfaisait entitrement un saint
Jérbme. On s'accorde pourtant & reconnaitre que Victori-
nusa forméalusage de 'Occident latinune nouvelle langue

philosophique qui devait &tre d'un grand secours pour les
logiciens et les métaphysiciens du ‘moyen age.

1. Conf. VIII, 4, 9.
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XI

Un autre témoignage fort suggestif est celui que nous
recueillons dans la Vie des Sophistes, d'Eunape de Sardes.

Né & Sardes, en Lydie, vers 345-346, Eunape fut confi¢
aux soins du philosophe Chrysanthius que Julien « 1I’Apos-
tat » devait associer, en 362, 4 ses desseins réformateurs.
en faisant de lui un grand prétre (@pyepelc) de Lydie.
Chrysanthius lui inculqua un ztle ardent pour la religion
hellénique et lui fit connaitre la doctrine de Jamblique. Il
passa quelques années comme étudiant 4 1'Université
d’Athénes, ol il suivit les legons du rhéteur Prohaeresius.
Il raconte lui-méme qu’il se fit initier aux mystéres d’Eleu-
sis'. Il revint ensuite dans sa ville natale, et il ¥ enseigna
la rhétorique & son tour, non sans acquérir également une
certaine compétence en médecine.

Il y entreprit une ceuvre historique, dont nous n’avons
plus que des fragments®. Elle couvrait la période entre
Claude IT (270) et le début du v* sitcle. Maisil avait expé-
dié en un seul livre — sur quatorze — les événements
antérieurs & Julien, et s’était étendu sur Phistoire contem-
poraine, celle qu’il avait personnellement connue et vécue.
Profondément blessé par les violences officielles qui, dans
les derniéres années du 1v¢ sidcle, précipitérent la chute du
paganisme, Eunape y jugeait sans hienveillance les empe-
reurs chrétiens : toutes ses faveurs, tout son enthousiasme

t. Vie des Sophisies, éd. Bassoxane (Didot), p- 475.

2. Ces fragments, conservés principalement par Photius, Suidas, Constantin
Por ._c,_.omm:mgn_ ont été recueillis par C. MurLier, Fragm. Histor. Graecorum,
t. IV (1868), p. 7 et s. (Didot) et par Dixvonr, Hislor, Gr. Min., t. 1 (1870),
p. 205 et s. (dans la Biblioth, Te ner).
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allaient & 'empereur Julien, qu'il magnifiait de son Bm.m:x..
Photius, qui lisait 'ouvrage au complet, en connaissail
deux rédactions, I'une oli, dit-il' « Eunape avait inséré
beaucoup de blasphémes contre notre sainte religion ef
exalté la superstition grecque; il y mmqmmmm:. :om.:uwm. %”.
critiques aux pieux empereurs » ; I'autre ot « il BE:.“ _Emmm
tomber beaucoup des attaques précédemment mi;ni.mm.m
contre notre foi, tout en laissant divers indices de son ini-
mitié & notre égard. » Etait-ce vraiment Eunape qui avait
opéré cette revision lui-méme? Quand on connait la solidité

de ses rancunes, il est permis d’en douter.

Dans ses Vies de Philosophes et de Sophistes, rédigées
au début du v* siécle, et que nous possédons au complet,
Eunape fournit vingt-trois notices de longueur fort m:mm&.n
sur les principaux représentants de I'école néo-platoni-
cienne au 1v* siécle. Il commence toutefois par Plotin (mort
en 270) et Porphyre (dont nous w@_do:m la trace vers
300), ancétres de cette belle lignée. A partir d’ \Fn_cmﬁm et
de Maxime d’Ephése, quatriéme et cinquieme de la liste,
il a connu personnellement ou par oui-dire la vr.%m_._n de
ceux dont il parle, rhéteurs, philosophes, Bmman_:mu.ﬁosm
paiens convaincus et dévots fervents du passé hellénique,
A exception du chrétien Prohaeresius. :

Certes 'opuscule est bien médiocre : « Des gommenages
confus, une crédulité superstitieuse poussée jusqu’a I'ab-
surde, un jargon de rhétorique Emmwm;?. amm.rwwowwowmm
puériles, des partis pris évidents, des Emnmmmwoﬁ inces-
santes : véritable collection des défauts de I'esprit du temps,

1. Biblioth. (Patrol. gr., 103, 245).
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gu’'on ne saurait imaginer plus compléte. » C’est ainsi que
le juge Maurice Croiset'. Il m’est pourtant pas dénué de
toute valeur documentaire. Eunape, malgré son peu de
talent, fait revivre sous nos yeux un groupe de professeurs
ef de beaux-esprits, tout occupés de questions chétives, de
petites vanités, et profondément complaisants, pour la plu-
part, aux pratiques de la théurgie et de la magie. Certains
parmi eux font figure de charlatans : 'admiration d’Eu-
nape 4 leur égard n'en est nullementébranlée, tant luisont
chers ceux qui « honorent les dieux selon 'antique cou-
tume »® 1l croit lui-méme, d'une foi inentamde, aux
démons, aux oracles, aux prédictions des illuminés, aux
fantasmagories de la théurgie’; il croit aux miracles de
Jamblique, aux prestiges de Maxime, et il tienl Porphyre
pour « un résumé de toutes les vertus ».

L’impression qui se dégage de ces Vies, c'est que le
paganisme gardait encore de puissants étais dans la seconde
moitié du 1v° siécle, surtout dans I’Orient grec (Eunape ne
s'intéresse pas A ’Occident). Les chaires de rhétorique et
de philosophie étaient presque toutes occupées, 4 Athénes,
par des paiens zelés. Et beaucoup de hauts fonctionnaires
défendaient aussi 1'hellénisme, par exemple, Anatolus de
Béryte, préfet d’'lllyrie; Justus, préfet d’Asie; Hilarius,
gouverneur de Lydie. Ils restauraient les temples, réla-
blissaient les sacrifices publics, sans étre inquiétés.

1. Hist. de la Likt, Grecque, V, 886,

2. Beous Ocpamedovees xowd Tov dpyeaiov vopov (Fragm., éd. Dimpone, p.
293, 1, 22; of. Vie des Soph., Bowssoxape, p. H0d).

3. Voir le récit, traduit plus loin, p. 380. — C'est Eunape qui aurait voulu
que Philostrate etit intitulé sa Vie d’Apollonins de Tyane « Voyage d'un D
parmi les hommes », car « Apollonius n’était pas seulement un philosophe,

is un demi-dien, — moitié dieu, moitié homme » (Vie des Soph., Bows
SONADE, p. 454).
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Leur ressentiment contre le christianisme était d’ailleurs
trés vif, et sur ce point Eunape est en plein mnnﬁw_,.& avec
eux. Toutes les fois qu'il touche aux choses chrétiennes,
son ton deviemt iromique, amer, W&E..E:x.ﬁmaa. |

Voici les spécimens les plus significatifs de cette ani-

mosité. L
Dans la biographie du philosophe /Edesius, Funape

rappelle incidemment — A propos du don de divination

qu’il impute % un certain Antoninus, fils du philosophe

Eustathius et fidéle dévot des « ineffables mysteres » —

que, peu aprés la mort de celui-ci, les temples de Ganope,
7 . . U )

ceux d’Alexandrie, en parliculier le fameux Serapeumn,

farent détruits ; et que statues el offrandes votives furent

dérobées par les assaillants chrétiens, lesquels se vanteérent

: . : .._
ensuite d’avolr « vamcu les dieux » !

Ulcéré de ces récents souvenirs — c’est en wm.wc que
I'évéque Théophile d’Alexandrie avait lancé P'offensive. —

i

; ,.
Eunape ne peut se tenir de dire A ce propos cé qu il
pense des moines, et du culte des martyrs, substitué par

eux A celui des dieux'.

ls introduisirent ensnite dans Em mmmn .mma_,_mm ces gens _._Eumr....w
moines qui, avec une forme ruEEpm_w:‘mEuw nnwEB,o ;E.mc..nm. o.-
so livraient ouvertement & toute sortes dexcis que jo noserais rappor
ter. Par confre, ils regardaient comme un acte ..mc piété ..__c &H.H_MEMDMM
lear mépris pour les choses divines. hw cefte .c_uon._:o, HM,_,M“,_ .H. nomn
homme affublé d’une robe noire et qui ne .n-.w_m_“E" pas d'a mnm i
public loubli des bienséances, avait permission d’exercer une autorite

qﬁmﬁummzm“ ¢'est 1 ce haut point de vertu que I'humanité en était

.._
arrivée | Nl .
Mais j’ai déja parlé de ces gens-la dans mon Hisloire Omnmqﬁa‘ Y

@Ces moines furent donc installés aussi 3 Canope ; et 1a, ils enchal-

> & »
ine & J ; s ves mal-
nérent la race humaine & un culte d’esclaves, je %mmom%w e

1. Ed. Botssoxave, p. 72.
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honnétes. i :
_ es. Recueillant, en effet, .?m ossements et les tétes de misérables
m:a .ﬂwﬂm .M.owﬁvqa:ﬂ crimes avaient fait condamner par les tribunaux
es citds, ils 3 1 i ittai :
Bobﬁaawﬁm» mwﬁmHmmmswm_mJ, comme des dieux, ne quittaient plus ces
: i pr .
S quE 5 _Ehmwnmwma qu’a se vautrer sur des sépulcres ils
SR ) curs, s les mEu&Emu.ﬁ « martyrs », « diacres », « messa-
m =H es prieres envoyés par les dieux, alors qu’ils n’avaient été que
es esclave: 8 i :
i S, Sans cesse Hou.:wm de coups de fouet et tout sillonnés des
cicatrices que leurs perversilés leur avaient values
Et la terr ils di A i ot B
i maewamc%m.wo nﬂm%mﬂa:m dieux | Antonin avait bien dit que les
viendraie : 5 i i
I ! n e_m tombeaux : sa réputation de prescience en
recut un accroissement d’éclat.

Dans sa notice sur Maxime, conseiller et ami de PEmpe-
reur Julien, Eunape est amené & parler d'un hiérophante
des Déesses adorées & Eleusis (c’est-a-dire de Déméter et
de Perséphone), qu’il avait entendu prédire la destruction
des temples, la ruine de la Gréce, et la fin prochaine du
culte d’Eleusis ® sous les coups d’Alaric.

Peu aprés, en effel, survinrent d’inexplicables désastres. J'en ai décrit
quelques-ung d’une fagon plus détaillée dans mon Histoire, et i’en
..,u..mnobpﬁ.wm d’autres encore, si la Divinité le permet. Ce ?b» a n._ozc
Spodne mz..?.umlo envahit la Gréce par les Thermopyles, aussi aisément
que s n._ avait traversé un stade ouvert ou une plaine accessible 3 la
cavalerie *. Ces portes de la Gréce lui furent livrées par Uimpiété de ces
raismmmc.mhﬁ Rm_ﬂaﬂnwmoiwﬂmm qui y pénétrérent sans obstacle avee lui s, ot
par ce fait que les lois et les obligati ites _
Emdowrwnrm@ avaient été n_mowmummm. L T O

Mais tout cela n’arriva que plus tard, et c¢’est la mention de cett
prophétie qui a fait dévier ma narration. "

Il est possible, mais non certain, qu’il fasse allusion &

1. Gf, Cité de Dieu, VIII, xxvi.

2, npiafels.

mr mn.n, Boissoxane, p. 476, L. 10 et 5.

h. Comp. Claudi D 7 i i
| .ﬁ__aazz.%u_pawc ien, De Bello Getico, vers 187-188 : Primo conamine ruptae

5. Zosime, peu favorable lui-méme aux chréti i

. < ﬂr— - 6 2 £

la complicité ou & la licheté de Gérontius, ornnmm.m%am o.“_p:ﬂa”w.c__ww .%Wonwra a.*_: g
et du proconsul d’Achaie, Antiochus (V. B, b) i
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linvasion des Goths d’Alaric dans un passage de ses
Histoires qui nous est parvenu isolé".

Ces barbares, dit-il, g'intitulent chrétiens, ils onl leurs évéques.
Tls ont méme leurs moines, ce qui n’est pas difficile, puisque, pour dtre
moine, il saffit de halayer la terre de manteaux et de funiques d’un
brun sale, d’8tre malhonnéte homme — et de se faire croire®. Comme
les barbares savaient que tout cela était en admiration chez les Romains,
ils s’en servaient pour les tromper, et ils y réussissaient.

J

Telle est la disposition constante d’Eunape & I'égard du
christianisme. Son ordinaire bienveillance, qui confine
parfois A la naiveté, s'aigrit et fait place & I'hostilité la plus
acerbe, dés qu'il le rencontre sur sa route. On a vu
comment il traite la milice monastique : non seulement il
’accuse de ravaler le culte a d’absurdes mémeries, mais il
la suspecte de trahison contre la patrie.

XII

Méme chez les lettrés qui, & la différence des précédents,
ne trahissent aucune animosité 4 1'égard du christianisme,
et qui n'hésitent pas & versifier & l'occasion des vers
chrétiens — c'est, vers la fin du 1v* sidcle, le cas d’Ausone
et celui de Claudien —, esprit de leur ceuvre reste paien
fonciérement. Magnifique héritage de belles sentences et

" de beaux vers, le paganisme est vraiment la patrie de leur
pensée. lls acceptent parfois des formules qui sont en
opposition directe avec les croyances chrétiennes ou qui

1. Fragm. Hist. Graee., n° 55, t. IV, p. 38 (Didot).
a. 2Efowet oad tpdtix eUpovst wal yiTwvi, TOVAEOTC TE elvor ot mio=

: LEVEL LT
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impliquent & leur sujet un doute inadmissible : « Si quelque
chose subsiste aprés ’heure supréme, dit Ausone, s’adres-
sant 4 son défunt collégue Minervius®, tu vis encore, avec
le souvenir de ton existence close désormais; si rien ne
demeure, et que de [léternel repos tout sentiment soil
exclu, tu as vécu pour foi ; et nous, mous nous réjouwissons
de ."m gloire. » — Quant & Claudien, aufeur de moins en
moins contesté du Carmen Paschale de Salvatore®, il
prend sa revamche sur un détracteur de ses vers, le dux
Jacob, en lui wmpmmmmmmn une piéce ironique, qui implique
que ce pieux général se fiait plus que de raison & I'inter-
vention des saints, au lieu de s’aider lui-méme.

Par les cendres de Paul, par le seuil (de I'Eglise) de Pierre i la
blanche chevelure, général Jacob, ne déchirez pas mes vers | Et qu’en
: " .
échange Thomas vous serve de bouclier pour protéger votre poitrine ;
que Barthélemy vous accompagne & la guerre ; que 'appui des sainis

SR z
?u.:E les Alpes & invasion barbare ; que sainte Suzanne vous commu-
nique sa force ; que soit submergé tout ennemi farouche qui franchira
Ly f : ; )
Mom_m_moam mm P'Ister, 55.90 le furent les coursiers rapides du Pharaon ;
qu'un glaive vengeur frappe les hordes gétiques; et que 'heureuse

. { i

Thécla protége les troupes romaines ! 3

Le milieu des lettrés et des professeurs a peut-étre éié
le plus imperméable de tous aux profondes influences
chrétiennes.

1. Ed. Peeen, p. bo.
2. Ed. Binr, Carmina Minera, n° 3a.
3. Carmina minora, 5o (&d. Birr).

CHAPITRE II

L’EMPEREUR JULIEN

I. Diversilé des conceptions que les historiens, les pottes, les dramaturges
se sont formées de Julien. — II. Julien fut-il un prinee tolérant ? — I1I.
Sa formation chrétienne. — IV. Son goi d’hellénisme. — V. Les cilés
équivogues de sa théurgie. — V1. Sa ferveur paienne. — VII. Son
programme religieuz. — VIII. Quelle place aurait-il laissée a la liberté
de conscience ? — IX. Ses premitres altaques contre les « Galiléens» , —
X. Il prépare un grand ouvrage antichrélien. — XI. Qu'en subsiste-t-il ?
— XII. Conception générale que Julien se forme du christianisme. —
XIII. Le Dieu des chrétiens. Judaisme et christianisme. — XIV. Le
Christ, selon Julien. — XV. Les Apitres. — XVI. Les aspecls conlem-
porains de la vie de UEglise. — XVII. Dans quelle mesure la critique
de Julien est-elle originale? — XVIII. Quelles réserves appelle-t-elle ?
— XIX. Résultats effectifs de son effort de polémiste. — XX. Deuz
fideles de Julien « U'Apostal ». — XXI. Libanius. — XXII. Ammien-

Mareellin.

Quand on connait le complexus de regrets, de coléres,
de mépris et de craintes dont 'amertume tourmentait tant

" d’Ames, en face des grandes transformations opérées sous

Pinfluence du christianisme, on comprend mieux T'enthou-
siasme que suscita la réaction de I'empereur Julien et les
chaleureuses sympathies qui s'attachérent a sa mémoire.

24
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Au moment de décrire la physionomie morale de Julien,
on ne peut se défendre de quelque embarras. Peu de
personnalités antiques ont intéressé la postérité autant que
la sienne. Et il n'en est guére qui aient été aussi diver-
sement comprises. Pour s’en convaincre, il suffirait d’ana-
lyser la conception que se sont formée de Julien, dans les
temps modernes, un historien comme Voltaire, un poéte
comme A. de Vigny, un dramaturge comme Ibsen *.

II

Mais écoulons seulement le témoignage des textes, sans
essayer & leur propos de chimériques « reconstitutions ».
Que nous livrent-ils des intentions de Julien, de ses pensées
inlimes et des motifs qui en déterminérent le cours??

Et d’abord Julien fut-il un prince « tolérant »?

Voltaire le jugeait tel. De méme, un historien moderne,

comme Vacherot®; un critique littéraire, comme Anatole

France *. Et sans doute se croyait-il lui-méme fort Tespec-

1. Jai esquiss¢ celte comparaison dans la Revue des Questions Historigues du
1t octobre 1930, p. 257-261.

2, Je désigne par les noms de Borz-Cumoxt lo recueil (non traduit) qu’ont
publié ces deux savanis dans la collection des Universités de France, luliani
imperatoris Epistalae, Leges, Poematia, Fragmenta varia, Paris, 1922, et par le
nom de Bivez, les Lellres el Fragments de l'empereur Julien, dans la méme
collection, texte ef trad. franc., Paris, 1gah. Pour les autres traités de J
Je renvoie a I'édition Hewriew, Leipzig, 1877, sauf pour le traité contre les
« Galiléens », qui est cité d’aprés C. J. Neuomass, Leipzig, 1880,

3. Hist. eritique de U'Ecole d'Alex., Paris, 1846, I1, 163, « Il avait horreur
la violence et de la persécution ; il pouvait étre et il fut tolérant par bien
veillance et par humanité, mais jamais par la neutralité d'un juge indif
férent. »

h. La Vie littéraire, IV, 261-262 ; « Il unissait la tolérance a la foi et c'est
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' .

tueux des croyances d’autrui, & en juger par ses propres
déclarations :

Je n’interdis point 'entrée des écoles (paiennes) aux jeunes gens
qui voudraient les fréquenter, En effet, il ne serait ni naturel ni rai-
sonnable de fermer la bonne voie & des enfants qui ne savent pas encore
de quel cbté se diriger, et cela par crainte de leur faire suivre sans un
libre choix nos traditions ancestrales. D’ailleurs, on aurait le droit de
les guérir, comme on guérit les frénétiques, sans leur permission,
mais bien entendu en leur pardonnant & tous leur maladie ; car, & mon
avis, il faut éclairer les gens qui déraisonnent, el non les punir !,

Pour persuader les hommes el los instruire, il faut recourir a la
raison et non aux coups, aux outrages, aux supplices corporels. Je ne
puis trop le répéter : que ceux qui ont du zéle pour la vraie religion ne
molestent, n’attaquent ni n’insultent la foule des Galiléens. I faut
avoir plus de pitié que de haine pour ceux qui ont le malheur d’errer
en si grave matiére. Si la religion est en vérité le plus grand des biens,

9

par contre I'impiété esl le plus grand des maux *.

Mais ses actes répondirent-ils 4 ces affirmations a la fois
dédaigneuses et rassurantes? 1l ne peul étre question de
retracer ici I'histoire de sa politique religieuse. Il suffira
de rappeler quelques faits, choisis parmi les plus signi-
ficatifs.

Ammien-Marcellin, qui avait guerroyé avec Julien en
" Orient et lui avait voué uns admiration nullement aveugle?,
parle de sa genuina lenitudo* et parait chercher & garantir
aux lecteurs des Res Gestae la droiture des intentions de
son empereur’. Il se peut, en effet, que ses premiéres

rare et belle alliance. Il a donné au monde ce spectacle unique d'un fanatique
tolérant. Nourri dans la violence romaine et dans la cruauté byzantine, il
semble n’avoir appris que le respect de la vie humaine et le culte de la
pensée. »
1. Bioez, n® 61, p. 75.
9. Bivez, n° 114, p. 195. ) 41
3. Voir les réserves qu'il formule sur I'édit contre les professeurs chrétiens
(XXV, 1x, 20).
A QS SN
5. Voy. XXI, v, 1-5.
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mesures en faveur des temples paiens, dont Julien ordonna
la réouverture et auxquels il voulut que leurs biens fussent
restitués, n’aient été¢ dans sa pensée que d’équitables répa
rations. N’avait-il pas admis & sa cour, malgré les épura-
tions qu’il avait pratiquées dans le personnel dont s'était
entouré Constance, des chrétiens comme Aetius ou Prohe-
resius? On ne saurait non plus 'accuser en toute cerlitude
d’hypoerite perfidie pour avoir amnistié les évéques ortho-
doxes exilés par son prédécesseur. Ce pouvait étre assuré-
ment une fagon détournée de raviver parmi les chrétiens
les furieuses querelles de naguére'. Mais ce pouvait étre
aussi simple veeu de se ménager le bon vouloir de tous
ceux qui, chrétiens ou paiens, avaient piti du fait de
Constance®. D’ailleurs, s’il permettait aux évéques de rentrer
dans leur patrie, il ne leur rendait pas pour autant les
sieges dont ils avaient été dépossédés®.

Avait-il réellement espéré que les restitutions prescrites
(souvent fort délicates au point de vue juridique) et que le
spectacle des temples restaurés ne souléveraient aucune
résistance, aucune difficulté grave? Une telle imprévoyance
ferait plus d’honneur & sa générosité d’dme qu'a son sens
politique. En fait, il y eut des protestations véhémentes,
des émeutes, des statues détruites *, des temples saccagés
ou incendiés ®. Et Julien eut le déplaisir de constater, qu’en
plus d’un cas, c’étaient les évéques tirés d’exil par ses

1. Telle est 'interprétation fournie par Rufin, H. E., X, 27 ; Socrate, 111,

v, 48 ; Théodoret, HI, 4, 1.

2. (est Vavis de Sozomeéne, V, 4, 8; 5, 1 et de H»_h.ﬂoﬁoumnn. VI, & (p.
81, 7, é¢d. Bioez),

3. Bioez, n° 110, p. 187, i

fi. Par exemple & Merus, en Phrygie (Socrate, Hist, BEeel,, III, 15; Sozo-
méne appelle Mésos la ville en question).
5. A Césarée de Cappadoce (Sozoméne, V, 4), & Daphné, prés &’ Antioche
(Ammien-Marcellin, XXII, vm, 1 ef 5.), etc.
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soins qui fomentaient les troubles. « Les proscrits, s'écriait-
il*, ont été libérés et ceux dont les biems avaient été
confisqués ont pu les recouvrer intégralement en vertu
d'une de nos lois. Malgré cela, ces énerguménes en sont
venus & un tel excés de démence que, se voyant empéchés
d’exercer leur tyrannie et de continuer leurs violences, tout
d’abord entre eux, puis contre nous qui servons les dieux,
ils s’exasperent; ils remuent ciel et terre; ils osent agiter les
foules et les ameuter, sans respect pour les dieux, sans égard
pour nos ordonnances, cependant si pleines d’humanité. »

En fait, il continuait, par toute une série de mesures,
restituer aux prétres paiens leurs immunités et leurs pri-
viléges, tandis qu’il dépouillait des siens le clergé chré-
tien®. Ses adversaires voulaient la bataille: il accepta et
la conduisit avec mne vigueur, une dpreté, une violence
injurieuse ui obligent tel de ses modernes admirateurs a
avouer « qu'il oublia plus d’une fois sa tolérance et son
humanité dans 'entrainement de la lutte » et « gu'il per-
dait toute mesure quand il s'agissait de venger les outrages
faits & ses dieux?® ».

J. Bidez, qui a étudié de prés I'évolution de la politique
de Julien, et par une considération attentive de la chrono-
logie en a marqué les étapes d'une fagom plus précise
qu'aucun autre historien, observe que, dans le fameux

1. Letire aux Bostréniens, Biez, m¢ 114, p. 193.

2, M. Bidez a habilement reeonstitué dans le Buall. de I'Aead. royale de Bel-
wgique. 1g1h, p, 23 et s., la loi du 13 mars 362, dont mous possédons cing
extraits dans le Code Théodosien sous les rubriques les plus diverses. Cette loi
tendait a restreindre les exemptions trop ondreuses introduites par les pré-
cédents empereurs, ot dont patissaiont plus ou moins les finances de I'Empire.

3. Vacherot, II, 167. L’excellent humaniste Constant Martha, qui a esquissé
une réhabilitation de Julien (Ftudes morales sur ' Antiquité) dit joliment, p.
293 : « Il vint un jour ot il n’ent plus la force de se tenir renfermé dans sa
modération. »
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édit qui interdisait aux maitres chrétiens — sophistes,
rhéteurs, professeurs de médecine — le droit d’enseigner
« apparait la premiére manifestation d'une tyrannie qui
parut diabolique aux chrétiens... L’ére de la politique
conciliante était close. Julien fut poussé A des actes qui lui
ont valu une place dans la liste des persécuteurs de
PEglise'. » -On le vit alors se porter 4 des vexations
qu’aggravaient presque toujours des sarcasmes indignes
d'un chef d’Etat. Par exemple, il excluait les chrétiens de
la garde prétorienne, de I'armée, des gouvernements des
provinces et des fonctions judiciaires, en alléguant cette
raison que la loi chrétienne leur défendait d’user du
glaive®. Quand des chrétiens se plaignaient A lui des
procédés de ses fonctionnaires, il leur rappelait le précepte
divin qui leur commandait de supporter avec patience
I'injustice®. Il savait faire sentir son aversion de la facon
la plus mortifiante el déniait toutes faveurs, méme les
plus légitimes, aux cités qui témoignaient de quelque
tiédeur & P'endroit des dieux et des sacrifices. Nisibis,
Antioche, Césarée de Cappadoce, d’autres villes encore
connurent ainsi le poids de sa disgrice. Sous le prétexte
d'une échauffourée entre deux sectes chrétiennes, 3 Edesse,
il écrivait aux Edesséniens :

t. Bulletin de I'Acad. royale de Belgique, classe des Letires, vgih, p. bha. Cf.
du méme, La Vie de UEmpereur Julien, Paris, 1930, p- 310 et s. La réaction
violente du sentiment chrélien s'exprime chez Grégoire de Nazianze, Oral.,
1v, 5 et s. ; Socrate, Hist. Eccl. ,VIL, 12 ; Sozoméne, v, 18 ; Rufin, x, 33 ; Théo-
doret, mr, 8; Augustin, De Civ. Dei, xvmr, ba, etc. — Ammien-Marcellin
H_WMHW_%SEB cette mesure (xxm, ro, 7; xxv, 4, 20) que loue Libanius (X VIII,
158).

2. Saint Maithien, XXVI, 52. La letire 83 (Bioxz, p. gk et 143) confirme la
réalité de cette exclusion, qui est mentionnée par Rufin, Hist. Eeel., X, xxxu
et par Socrate, Hist, Ecel., 11I, xur; elle permet de mesurer le « favoritisme
confessionnel » de Julien.

3. Socrate, III, xm, g.
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J’ai usé eavers tous les Galiléens de douceur el d’humanité, de
maniére qu’aucun d’eux ne fit nulle part violenté, ni trainé au temple,
ni contraint par de mauvais traitements 2 quelque autre action contraire
4 sa volonté, Cependant, ceux de 1'église arienne, enflés de leurs
richesses, ont attaqué les Valentiniens et commis dans Edesse des excés
qui ne pourraient jamais se produire dans une ville bien policée. Or
done, puisque la plus admirable des lois leur enjoint de renoncer d ce qu'ils
ont afin de parcourir plus aisément la roule qui méne au royaume des
cieux, associant & cet égard nos efforls d ceux de leurs sainls, nous ordon-
nons que tous les biens de I'église d’Edesse leur soient enlevés, I'argent
pour dtre donné aux soldats et les ferres pour éfre réunies & notre
domaine privé. Ainsi la pauvreté les rendra modestes, et ils ne seront
point exclus de ce royaume céleste qu'ils espérent encore !

A une supplique ou I'évéque de Bostra, en Arabie, et son
clergé lui avaient fait connaitre la difficulté qu’ils éprou-
vaient & garder en main les masses chréliennes et a les
détourner de tout excés, il répondait par cetlte mesquine
lacheté de faire connaitre directement aux Bostréniens les
appréciations un peu pessimistes que venait de porter sur
eux leur évéque'.

Voila, lear éerivait-il, en quels termes votre évéque parle de vous.
Vous voyez que ce n’est pas & votre esprit qu’il atlribue votre tranguil-
lité. C’est malgré vous, dit-il, que vous é&les relenus par ses exhorla-
tions. Puisqu’il vous accuse ainsi, expulsez-le spontanément de votre

ville.

Ajoutons qu'il ne décourageait que fort mollement les
séditions paiennes, qu’il laissa les émeutes sanglantes se
multiplier dans maintes villes sans exercer de répression
sérieuse, tandis qu’il frappait durement d’amendes, d’exil
ou méme de mort les délinquants chrétiens, allant jusqu’a
destituer le gouverneur de la Palestine pour avoir voulu

1. Clest pourtant & propos de celte manwuyvre peu loyale que Voltaire

s'écriait : « Relisez sa lettre cinquante-deuxiéme, et respectez sa mémoire! »
(Questions sur I'Encyclopédie, s. v. Apostat).
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sévir contre les auteurs d’une échauffourée ot quatre
chrétiens avaient péri’

1T

On aurait d’ailleurs grand tort de s’imaginer que ces
injustices et ces violences lui fussent commandées par de
froids calculs. La haine dont Julien était animé a I'égard
du christianisme puisait sa source, ou sa flamme, dans un
état d’esprit trés particulier qu’il importe de définir avant
d’étudier sa polémique, non plus légale et quasi-officielle,
mais proprement littéraire.

« Il n’avait jamais été Galiléen que par force, a éerit
Anatole France®, et, tout jeune, il défestait le christia-
nisme comme la religion de ses oppresseurs et des meur-
triers de sa famille. »

Alfred de Vigny, d’autre part, dans son Daphné, repré-
sentait un Julien dont la foi n’aurait cédé qu’aprés de
longues perplexités. C’est Libanius qui est censé parler a
saint Basile *.

Tu V’as rencontré bien désespéré d Nicomédie, Basile : eh bien |
les combats intérieurs qu’il livrait & sa croyance n'étaient pas encore
achevés lorsque Jean le vit & Athénes dix ans aprés. Son amour du Christ
lutlait encore dans son cceur, et partout il le retrouvait, jusque dans les
cris de Prométhée.

La vérité, c’est que nous savons mal dans quels senti-
ments Julien avait accepté 1'éducation chrétienne qui fut
imposée & sa jeunesse par Constance, le meurtrier des

1. Voir les faits groupés par P, Awvawp, Jalien U'dpostat, t. III (Paris,
1908), p. 85 et 5., et Bioez, Vie de l'Empereur Julien, p. 232.

2. La Vie littéraire, 1V, p. 255,
3. Daphné, p. 119.
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siens, au moins selon beaucoup d’apparences '. O.: wo:
bien, 4 ses confidences?, quel triste sonvenir lui laissaient
ces années de régime claustral, sans nulle tendresse ..sz_mm
de lui (son frére Gallus avait des goiits assez grossiers
et tout différents des siens), avec l'impression accablante
de la surveillance qu’exercail de loin sur lui la politique
ombrageuse et facilement cruelle de Constance. 1l rend

pourtant justice & tel de ses anciens Emﬁummm comme
Peunuque scythe Mardonius, qui le prit & huit ans et
sut DI'habituer & Veffort, & une austérité de discipline
dont il reconnait le bienfait. Mardonius ne lui permettait
d’ailleurs aucun plaisic. Quand les camarades de Julien
venaient lui raconter les belles représentations qu'ils avaient
yues au cirque ou au thédtre, Mardonius le nmmqou.m:, en
compensation des divertissements dont il le frustrait, aux
luttes sportives décrites dans I'fliade ou aux ..?smam de la
jeunesse phéacienne dans 1Odyssée® | Julien laisse aim:mnm,
d’un mot ses révoltes secrdtes devant des contraintes si
rigoureuses ‘. Parmi les pédagogues chargés de ?:moo”
triner, il y en avait dont le caractére était peu propre & lui
inspirer du respect : par exemple, cet __arm.vorcw que
Constance désigna pour lui enseigner la rhétorique et qui
oscillait, selon le vent du jour, du paganisme au christia-
pisme®, — paien d’abord, puis chrétien, puis redevenu
paien en 361 et chrétien de nouveau en 363; ou encore
Pévéque arien Georges de Gappadoce, ancien mo:aEmm.mE.
de viande de porc aux armées, un brouillon etun sectaire,

1. Sur la question, encore sujette & conlroverse, of. Bioez, Vie de Julien, p. 14.
2. Cf. la Lettre au Sénat et an peuple d'Athénes, p. 271-272 (Herrrex).

3, Misopogon, p. 351 D. ) ) _

4. Ibid., p- 351 G (...bmep Sye piv oux Goudopmy TOTe)-

5. Of. Socrate, Hist. ecel., III, 13.
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« 'nomme de main des partis’ », qui coopéra aussi i sa
formation religieuse.

Cette formation fut trés minutieuse et strictement
mo,i,oagm & toutes les pratiques prescrites par 1'Eglise :
Jeunes, aumones, assistance aux offices. Prétendre qu'il ail
été alors aussi ardemment chrétien qu'il fut plus tard
passionnément paien® me parait une affirmation for!
hasardée.

; I mﬂ“.; observer certains traits frappants, par exemple les
m.mmccsozm du culte, la puissance de I'armature ecclésias
tique, la popularité que valait & I'Eglise son souci des
déshérités et des infirmes. Mais rien ne dénote chez Julien
adolescent une foi bien solide, rien ne prouve qu'il ait
Jamais touché au fond de P'esprit chrétien .

Iv

Cela d’autant plus que, de bonne heure, la pensée
hellénique, au sens le plus large du mot, s’installa dans
la partie vivante et active de son 4me. Homére lui fut un

enchantement : il avait été initié & son ceuvre par le gram-
mairien Nikoklés de Sparte, le seul paien qui ait complté
wwnim ses maitres, et Mardonius avait eu le souci de lui
faire gotiter les beautés de la poésie grecque. On le pro-

1. Yoir Scuewmer, Die Schulzeit des Kai Juli ] i ; 8
m_cum‘wv_ S es Kaisers Julian, dans le Philologus, t. 82
2. fbud., p. 459. Le passage de I'Oratio IV (p. 131 A) et celui d

. . la Letire

aux Alexandrins (Bmez, p. 191, 1, 2 3 ey int

mnw._:a de ses maumEmnnwm.m.Ew"um_.omm.v e o
4, Ammien-Marcellin, qui 'avait bien connu, affirme é ¥

\ i re a ; ue dés son enfance

(a rudimentis pueritizge primis), il avait un pench .  dony

(inelinatior eral erga ::a;.z::.voazzsu. XXI, m,:_n. L G

SON GOUT D'HELLENISME 379

tégeait avec une sollicitude presque indiscréte contre I'in-
fluence de la philosophie profane. Mais, interné¢ en 343
ou 344 dans un domaine de Cappadoce, le Fundus
Macelli, prés de Césarde, il put utiliser assez largement la
bibliothéque de Georges de Cappadoce, qui contenait,
outre les auteurs chrétiens, bon nombre de rhéteurs, de
philosophes, d’exégdtes paiens'. Cest peut-étre la qu'il lut
pour la premiére fois les couvres de Porphyre et de Jam-
blique, et tout un monde nouveau lui fut soudain révélé.

11 était alors un jeune homme de vie secréte et ardente,
tout replié sur soi, perdu en des méditations passionnées.
J. Bidez a mis en valeur avec beaucoup d’art une belle
page dans laquelle Julien a dépeint I'espéce d’enthou-
siasme ot le jetait la contemplation du soleil et des étoiles,
le « mysticisme astroldtrique » auquel, dés cefte époque,
il s’abandonnait par accés®. « Son émotion d’adolescent
qui laisse son regard se perdre dans les régions éthérées,
Pétat d’extase ot il tombe, tandis qu'il est illuminé et
transporté par les rayons venus d’en haut, voild de quoi il
nous entretient. »

Quand Constance lui permit d’¢tudier en Asie la philo-
sophie, Julien connui & Pergame un néo-platonicien de
marque, Aidesius, qui ne voulut pas assumer personnel-
lement sa direction intellectuelle, mais le mit en rapport
avec ses propres disciples. C’est grice & I'un de ceux-ci,
Eusébe de Myndos, que Julien congut le désir de connaitre
Phomme qui devait exercer sur U'orientation de sa pensée
une influence décisive, le philosophe Maxime.

1. Ep. 107 (Bez, p. 185, 1. 18 5.).

2. Oratio IV (p. 130 C); voir Bz, la Jeunesse de [ Empereur Julien, dans
le Bulletin des Lettres de I’Académie royale do Belgique, 1921, p. 127 et s.
Cf. du méme auteur, la Vie de 'Empereur Julien, p. 59 et s.
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Voici, d’aprés Eunape ', le récit par lequel Eusébe piqua
au vif la curiosité de Julien, en essayant de le détourner
de Maxime, dont certaines méthodes lui paraissaienl
suspectes * :

Je fus convoqué, il y a quelque temps, avec plusieurs amis par

Maxime dans un temple d'Hécate : il se trouva ainsi rassembler de
nombreux témoins conire lui-méme.

Quand nous etimes salué la déesse, Maxime s’éeria : « Asseyez-vous,
mes amis. Regardez bien ce qui va se produire, et voyez sl je suis supé-
rieur aux autres hommes | »

Nous nous assimes tous. Alors Maxime brila un grain d’encens, se
chanla & lui-méme je ne sais quel hymne et poussa si loin son exhibi-
tion que, soudain, I'image d’Hécate sembla sourire, puis rit tout
haut.

Comme nous paraissions émus, Maxime nous dit: « Qu'aucun de
vous ne se trouble. Dans un instant, les torches que la déesse tient
dans ses mains vont s’allumer. » Il n’avait pas fini de parler que déja
le feu brillait au bout des torches.

Nous nous retirdmes, frappés momentanément de stupeur devant ce
thétral faiseur de merveilles ; et nous nous demandions si nous avions
vu pour de bon ees belles choses. !

Mais (ajoutait Husébe) ne vous étonnez d’avance d’aucun fait de ce
genre, pas plus que je ne m’en éionne moi-méme ; et croyez qu'il m'y a
d'important que la purification qui procéde de la raison.

Alors le divin Julien se leva : « Adieu, cria-t-il. Plongez-vous dans
vos livres. Vous venez de me révéler Uhomme que je cherchais 8. »

v

Une telle page évoque aussitdt un ficheux souvenir : ne
croirait-on pas lire un des épisodes burlesquement mys-
tiques que Lucien, l'impitoyable railleur, avait prétés i

1. Vitae Sophistarum, Mazimus (éd. Boissonane, Didot, p. h74).
a, Ibid., p. \Q"._. L 45 et s.
3. Bunape, Vies des Sophistes, Maximus (Didot, p. 475, 1. 11 et 5.).
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son Alexandre d’Abonotique ? Il est bizarre qu’une intel-
ligence aussi sérieuse et aussi vive que celle de Julien se
soit laissé envotiter par un charlatan comme Maxime, qui
sut admirablement exploiter ses tendances dévotes et ses
mystérieuses curiosités. Ce Maxime avait, si 'on en croit
Eunape, beaucoup de séduction personnelle : Julien fut
subjugué ‘. Il allait recueillir par cet intermédiaire la tra-
dition de Jamblique. Jamblique était mort vers 325-320 ;
Julien ne put done le connaitre, mais il le révéra a Pégal
de ses plus fervents disciples. Ge philosophe devait rester
pour lui le « trés divin Jamblique® », « Pillustre hiéro-
phante ® », « Jamblique Iinspiré‘ », « Jamblique aimé des
dieux? », celui, disait-il, « que, immédiatement apres les
dieax, je respecte et j'admire & I'égal d’Aristote et de
Platon “ ».

Or, ¢’était Jamblique qui, pendant ses longues années
d’enseignement & Apamée de Syrie, avail le plas contribué
3 dévoyer le néo-platonisme et & le jeter dans les pratiques
clandestines de la théurgie, laquelle, an lien d’aider les
Ames, comme le révait Plotin, & s'élever jusqu'd Dien,
prétendait évoquer de force les dieux et les démons sur la
terre et dans ’4me des initiés ". La simple lecture du Livre
des Mystéres, dont Jamblique (ou peut-8tre seulement un
de ses disciples) était 'auteur, décéle la dégradation de la

t. Il est équitable de reconmaitre qu'il impute & Maxime cerlaines amélio-
rations de son caractére (Conire le Cynique Héraclins, Hewruuy, p. 235 B).

2. Ep. g2 (éd. Biez, p. 182, 1. 20).
, Fragm., dans Bipez, p. 215, 1. 8.

k. Conlre le eynique Héraclius (p. 222 B, éd. Henruem).

5. Hymne auroi Helios (p. 157 D, Her ) !

6. Gonlre le cynique Héraclius (p. 217 I, Henrron). !

7. Von Kanu Pracaren, dans Archiv fiir Religionswiss., 1937, p- 30g-213,
et 'appréciation trés sévére de Haryaex sur Jambligue, Dogmengesch., I, 4
éd. (1909), p. 8ao.

ehs
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philosophie néo-platonicienne depuis la grande époque de
Plotin et de Porphyre. Ce ne sont qu’anges, archanges,
démons, héros, apparitions d’étres supra-terrestres, rites
secrets, sacrifices, mantique, purifications, extases. « Le
théurge, y lit-on, par la puissance des choses ineffables, ne
commande plus aux étres cosmiques comme un homme
usant d’une dme humaine, mais en tant que prééminent
dans le rang des dieux, il use de menaces supérieures A
son essence propre . » Les épiphanies divines étaient cen-
sées apporter 4 ceux qui en bénéficiaient dans une extase
heureuse les plus précieux dons du corps et de I'ime :
« Cette union théurgique, y était-il encore affirmé, s’obtient
seulement par I'accomplissement de cérémonies ineffables,
par des actes saints, dignes des dieux, qui sont bien
au-dessus de toule raison, et par la force de symboles indi-
cibles, que les dieux seuls peuvent comprendre ®. »

Les anciennes liturgies des cultes traditionnels, inter-
prétées, spiritualisées, sublimisées, récupéraient leur utilité
et leur prestige ; et une unité factice était conférée A toutes
les formes de la piété paienne®. La vieille mythologie
¢tait transposée en une métaphysique abstruse. La philo-
sophie grecque elle-méme — toutes différences effacées
entre les penseurs — fut associée par contrainte aux élans
de cette piélé malsaine, comme si vraiment, depuis
Orphée, I'hellénisme avait toujours formé un front unique
et, animé du méme esprit, avait poursuivi les mémes buts.
L’esprit critique d’un Porphyre, avec ses distinctions
subtiles, ses scrupules, ses doutes, devenait chose dange-

1. Trad, Pienne Quitrazp, p. 176.

2. De Myst., éd. Panrary, p. ¢6, 1. 17.

3. Julien dira, & I'imitation de son maitre : « Commae il n'y a qu'une vérité,
ainsi n’y a-t-il gu'une philosophie » (Or., VI, p- 184 G, éd. Herrren).
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reuse, presque sacrilége, et Jamblique crut devoir infliger
4 son ancien maitre, de qui il avail naguére recu la dédicace
du traité sur le Connais-ftol toi-méme, le désaveu indirect
de certaines réfutations. .

Ces chiméres absurdes, ces ajustements artificiels
valurent & Jamblique I’admiration éperdue d'un groupe de
fidéles, dont on peut mesurer I'exaltation dans la corres-
pondance d'un sophiste contemporain, commentée par
J. Bidez & la suite des Lettres de Julien'. L'dme senti-
mentale et enthousiaste de Julien y trouva un enchante-
ment. Il acheva de se délier de ses premieres croyances
(sans doute au cours de I'hiver de 351-352), mais ne re-
nonga pas toutefois aux pratiques extérieures, ce qu’il n’etit
pu oser sans se créer de graves difficullés du coté de la
Cour. Dix ans aprés, en Gaule, il jugera politique d’as-
sister de sa personne aux fétes de I'Epiphanie, le 6 janvier
361, « feignant d’adhérer au culte chrétien, dont il y
avait beau temps qu'il était secrétement détaché® ». Il se
fit initier, semble-t-il, au culte de Mithra dés I'époque
de son séjour en Gaule, entre 355 et 360 °. Plus tard, il
le sera peut-étre aux mystéres d’Eleusis* el recevra aussi
le baptéme sanglant du taurobole °. L'esprit de son temps,
avide de superstitions et de sciences occultes, revit en lui
tout entier.

« Le systéme de Plotin, remarque J. Bidez®, n’était pas

1, P 283 of 5. g | y

2, Ammien-Marcellin, XXI, u, 4.5 (...a quo iampridem ao.m.m_:m n_%n_cmg_u..

3. Cumonr, Tewles et mon. relaiifs au culte de Mithra, II, 357; cf. Grégoire
de Nysse, Or., IV, c. 3¢ et 56; Sozoméne, H. E., V, 2, 5. ! :

4. Eunape, Vitae Sophist. (p. 52, éd. Boissonade), Le texte d'Eunape n’est
pas décisif, y )

5. Grég. de Naz., Or., IV, 6a (Patrol. gr., 35, 576).

6. Bull. de I Acad. royale de Belgique, classe des Letires, 1916, p. 446. Comp.
le méme auteur, les Gomptes rendus de I'Acad. des Inser., oct.-déc. 1927, p.
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accessible & assez d'intelligences. Pour préter aux spécula
tions de sa philosophie des formes moins absiruses, il
parut bon A ses successeurs de les donner i considérer i
travers 'imagerie brillante et vaporeuse des cultes mystiques
Sérapis, Isis, Artémis, Hécate, Dionysos et Gybéle leur
fournirent tout un appareil d’emblémes qu'ils utilisérent
impérieusement et, désormais, ce fut par des visions sym-
boliques que, s'inspirant d’exemples donnés aux siécles
antérieurs par Posidonius, Philon et maints néo-pythago-
riciens, ils prétendirent préparer le retour de P'dme vers
Diea. Appels, voix et bruits, musiques troublantes
accompagnées de parfums capiteux, fontaines lumineuses,
ombres mouvantes, spectres de feu, portes s’ouvrant d’elles-
mémes, statues paraissant s’animer, diriger sur I'épopte un
regard tour & tour caressant et fulgurant, puis semblant
lui sourire et finalement flamboyer en s’entourant de rayons
éblouissants : tels étaient, semble-t-il, certains des artifices
auxquels ne dédaignaient pas de recourir les thaumaturges
de ’école de Jamblique. Les néo-platoniciens se firent ainsi
mystagogues et hiérophantes, et ils exploiterent a leur
profit les cultes secrets de leur temps. »

L’EMPEREUR JULIEN

VI

Une fois maitre du pouvoir, en 361, le premier soin de
Julien sera de faire venir auprés de lui ceux de ses amis
qui partageaient sa foi nouvelle; en premier lieu, le

280. « Les derniers des chefs de 1'école néoplatonicienne furent des hiéro-
phantes tout autant que des philosophes », et sa Vie de U'Empereur Julien, p.
6g et 8.

SA FERVEUR PAIENNE 385

« Maitre » ', son cher Maxime, qui eut le bon esprit de se
faire désirer quelque temps, el puis enfin rejoignit Julien
a Constantinople, « entouré des hommages de toute
P’Asie® ». Maxime devint le personnage le plus important
de la cour, mais ne tarda pas & se rendre insupportable
aux gens du palais par son faste orgueilleux el sa détes-
table humeur®. Ensuite Priscus, autre philosophe néo-
platonicien, qui se fit, & cité de Maxime, son directeur
spirituel * : c’est Maxime el Priscus, qui, deux ans plus
tard, se pencheront sur son lit d’agonie, et par de suprémes
discussions, I'aideront & {ranchir le douloureux passage’;
Salluste, P'auteur d’une sorte de memenio de la doclrine
de Jamblique, oli était résumé toul ce gu'il importait de
savoir sur les vérités incluses dans les mythes et les meil-
leurs procédés pour l'union de I'dme avec la divinité ®;
Libanius, enfin, le vieux rhéteur qui, malged l'inléndl trés
ardent qu’il portait & I'ceuvre de restauration du paga-

rea .

. nisme déja esquissée par Julien, n’avait nullement cherché

A se glisser dans sa faveur, et attendit sagement que V'em-
pereur lui fit des avances’. Cet entourage, dont Julien
avait soigneusement choisi les éléments, étail animé des
mémes ardeurs ferventes, des mémes haines, des mémes
espoirs que lui, ou se donnait les airs de I'étre. (Vest dans
cette atmosphére échauffée, surexcitante, qu’il vivait conti-

1. Ep. 89, Bioez, p. 152, 1, 12.

2. Bunape, Vitae Sophist., éd. Boissoxave, p. 457, 1. 13.

3. Eunape, Vilae Sophist. Mazimus (p. 477, 1. &

f. Noter les termes d'affectueux respect que Julien employait a son: égard
dis le temps ou il vivait en Gaule (Ep. 11, Bwuz, p. 18); cf. Ep. 12 et -m.

5. Ammien-Marcelling XXV, m, 23: ipse (Julianus) cum Mazimo et Prisco
philasophis super animorum sublimilale perplexins dispulans. ..

6. Ed. A. Nook, Comb. 1926, Cf. Cowoxr, dans Reu. de Philologie, t. XV1
(1892), p. 55 et s.; Gnomon, 1927, p. 347 et s

7. Bmez, L'Empereur Julien, letires el fragm., p. to7 el s.

a5
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nuellement : or Grégoire de Nazianze, qui avait connu le
prince pendant quelques mois, au temps ou celui-ci
parachevait & Athénes sa formation philosophique, notait
déja chez lui une certaine impulsivité, une nervosité que
trahissaient son apparence physique et ses gestes '.

Il y devint, non seulement un croyant (il I'était déja
depuis longtemps), mais un illuminé et méme un fana-

P giemps ),
tique, d’une religiosité un peu maladive. A la sécheresse
des élucubrations de 1’école de Jamblique, il associa les
élans intimes d’une sensibilité vibrante. Il s’éprit d’amour
pour les dieux délaissés, pour le vieux paganisme en train
de mourir, et il s’en constitua le prétre et l'apdtre. Ses

, P
contemporains citent nombre de témoignages o éclate sa
dévotion personnelle et 'intensité de sa pratique religieuse.

P P 8

1l supportait « joyeusement » des jednes variés, « selon
le dieu dont il célébrait le culte, Pan, Hermes, Hécate,
Isis et tous les autres », pensant pouvoir plus aisément
jouir ainsi « du commerce des dieux »*. De vie sobre et
mortifiée, le divin pénétrait constamment sa pensée et ses
actes. Il fréquentait assidiment les temples, se détour-
nant au besoin de sa route, au cours de ses voyages et de
ses expéditions, pour visiter tel sanctuaire illustre *.

Il §’était, d’ailleurs, fait une régle d’offrir, presque cha-
que jour, un double sacrifice, un le matin, I'autre le soir *.
« Nous adorons les dieux, écrivait-il & Maxime pendant

1. Oratio, V, 23-24; Patrol. gr., 35, 6g2.

3. Libanius, Or., XVIII (Férsten, t. I1, p. 310, L. g et's.).

3. Par exemple pendant son trajet de Constantinople & Antioche, il poussa
une pointe vers Pessinus pour y venérer le temple de Cybéle (visurus Matris
magnae delabra : Ammien-Marcellin, XXII, 1x, 5); d'Antioche, 1l se rendit au
templo de Jupiter sur le Mont Cassius (ibid., XXII, x1v, 4), ete. Sa lettre &
Libanius (Bioez, p. 180) ot il raconte son voyage dans le nord de la Syrie le

montre obsédé de pélerinages et d’immolations.
h. Ep. g8 (Bioez, p. 183, A
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une expédition contre Constantinople, et le gros de I'armée
qui m’a suivi est plein de piété. Nous immolons des boeufs
en public; nous avons rendu grices aux dieux par de
nombreuses hécatombes. Ces dieux m’ordonnent de tout
purifier autant que je le puis, et je leur obéis avec zéle. Ils
; disent qu'ils récompenseront largement nos efforts, si nous
" n’avons pas de défaillance'. » Ammien-Marcellin, dans le
porirait qu’il trace de son empereur, dont il vient de
raconter la mort?®, le qualifie de superstitiosus magis quam
sacrorum legitimus observator. « On disait couramment,
' écrit-il, que s’il revenait de expédition des Parthes, il n’y
' aurait plus assez de beeufs pour ses sacrifices. » Et Libanius
s’attendrit au souvenir de ce prince si dévot « qui passait
ses jours et ses nuits a sacrifier, & prier, & converser avec
‘les dieux, qui entrait en commerce avec eux par la divi-
nation, et qui, & la guerre, comptait plutdt, pour vaincre,
sur leur assistance que sur le bras de ses soldats » *.
- Julien sentait la divinité toute proche de lui. Il était
persuadé qu'il en recevait des avertissements au moyen de
visions, de songes, de réves prophétiques *. (’est par des
ordres d’en haut qu’il croyait sa conduite dictée dans les
conjonctures difficiles * ; et la moindre de ses impressions
‘intellectuelles ou méme physiques devenait pour lui un
mystérieux indice de la présence divine ®. « Mére des dieux
et des hommes, s’écriait-il dans la priére qui ferme son
- Ve Discours, ... puissé-je, comme fruit de mon dévouement

1. Ep. 26 (Bwez, p. 54, 1. 5).

. 2. XXV, 1v, 17. Voir aussi XXII, xn, 6 et s. « Hostiarum famen sanguine
plurimo... », ete.

3, Or., 37, 5 (Fenster, t. II, p. 341).

" 4. Cf. par ex. Ep. 12 (Broez, p. 19); Ep. fio (Bmez, p. 64, 1. 27).

5. Ep. 54 (Bioez, p. 54, et la note 1); Ep. 28-2g (Bioxz, p. 55).

6, Ep. 12 (Bwwz, p. 1g, 1. 5); Ep. 26 (Bmsz, p. 53).
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4 ton culte, obtenir la vérité dans mes croyances religieuses
et la perfection dans la théurgie, la vertu et la bonne
fortune dans les tiches que j'entreprends pour mettre ordre
aux affaires civiles et militaires, puis une fin de vie sans
douleur et glorieuse, avec le bon espoir de mener jusqu’a
vous tous mon dernier voyage * | »

VII

Sil'on veut connaitre Pampleur du programme religieux
dont les linéaments étaient tracés dans son esprit, on doit
lire celles de ses lettres que, depuis I'historien anglais Gib-
bon, on appelle les Epitres pastorales®. Julien avait vécu
trop longtemps dans le christianisme pour n’avoir pas
percé quelques-uns des secrets de sa vitalilé : & savoir I'or-
ganisation solide qu'il s’était donnée, Pardeur efficace de
sa charité, exemple que la vie de beaucoup de ses prétres
proposait aux regards. « Ne voyons-nous pas, écrivait-il &
Arsace, grand-prétre de la Galatie, que ce qui a le plus
contribué & développer Pathéisme [cest-d-dire le chrisiia-
nisme|, c’est "humanité envers les étrangers, la prévoyance
pour Penterrement des morts, et une gravité simulée dans
la viel Voild de quoi nous devons nous occuper, sans y
mettre aucune feinte... Il serait honteux, quand les Juils
n’ont pas un mendiant, quand les impies Galiléens, en plus
des leurs, nourrissent encore les ndtres, qu'on voie les
nétres manquer des secours que nous leur devons®. » Avec

1. Or., V (lexte abrégé, trad. Bez; ef. Heariew, p. 179-180).
!p. Bhia, 86, 88, 8ga, 8gb (éd. Broez).

. B4 (Bioez, p. 144). Gf. Misopogon (p. 363 AB, Hearrux) sur le
des femmes galiléennes, grace auquel elles inspirent « une grands
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la gravité du Souverain Pontife qu'il s’honorait d'étre’, il
essaya de tracer le plan d'une réorganisation géndérale du
paganisme?®. Il aurait voulu diviser I’Empire en cercles
métropolitains régis par un spyiepedc, un archiprétre, qui
aurait eu la haute main sur le clergé et les modalités du
culte. Julien se serait réservé la nomination de ces hauts
fonctionnaires. Il faut voir de quel ton pénétré il dicte aux
prétres, en une série de « mandements », les devoirs par-
ticuliers qui leur incombent; avec quelles insistances il
s'efforce de stimuler leur zéle pieux, de ranimer leur foi,
qu’il devine molle et défaillante ; les menaces qu'il laisse
planer sur ceux qui tolérent que leur femme ou leurs gens
« négligent le culte des dieux et préférent 'athéisme & la
religion * ». Il voudrait pouvoir louer chez eux un prosé-
lytisme actif, une vie chaste, sobre, strictement surveillée
au point de vue des actes, des propos, du vétement, des
lectures méme*, dussent les candidats aux fonctions sacer-
dotales se recruter dans les rangs les plus humbles de la
sociéts. Tel aspirant, « fit-il pauvre, fit-il du bas peuple,
du moment qu'il réunit en lui ces deux conditions, aimer
les dieux et aimer les hommes, qu’on le fasse prétre’l »
Les méthodes chrétiennes le hantent. Il les imite ; il les
« singe », dira son ex-camarade de jeunesse, Grégoire de
Nazianze®. Contre P’idée d’un plagiat, Julien se rassurait

admiration pour L'impiété & cenx qui ont besoin de leurs secours » ; eb Ep, 89
(Bmez, p. 173). |

. Bp. g8 (Bmez, p. 166, 1. 14).

2. Voy. W. Koou, Comment l'empereur Julien tdcha de fonder une église

. paienne, dans la Revue belge de philologie et o'kistoire, mars-juin 1927, p. 123

y

et s.; janvier-mars 1928, p. 4y et 5.
3. Ep. 84 (Bivez, p. 15, L 2),
h. Ep. 8g (Bmrz, p. 168).
5. Ep. 86 (Bwsz, p. 173, L. 12).
6. mbfxwy wpdpara (Or., 1V, § 1125 Patrel. gr., 36, 64g). « Il voulait,
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peut-étre en songeant que ses réformes, si voisines fussent-
elles du christianisme abhorré, rappelaient aux paiens fer-
vents celles qu’avait essayées Maximin Daia, soixante ans
auparavant', et qu’a tout prendre elles restaient aussi dans
la ligne des inspirations de Jamblique. Car Jamblique avait
déjd concu l'idée d’un clergé paien, chargé des détails
minutieux des rites prescrits et représentant qualifié d’une
maniére d’orthodoxie. « Julien, déclare Geffcken non sans
une pointe d’exageration, c’est un Jamblique & cheval * | »

VIII

Le c6té inquiétant des projets de Julien, c'est qu’on se
demande quelle partil aurait laissée & la liberté religieuse
individuelle, s’il lui avait été permis de les parachever.
J. Bidez fait remarquer qu’au 1v® siecle « une doctrine
était toute formée dans I’esprit des polémistes pafens ».
« Eternité du monde, immortalité et divinité des anges,
des démons, des héros et méme des dmes, délivrées, au
bout du cycle des métempsychoses, de la nécessité de se
préter & une résurrection et de vivre avec un corps; faus-
seté de la révélation chrétienne; par contre, vertu prodi-
gieuse des rites et des symboles perpétués par les cultes les
plus divers », tels étaient les articles principaux de cette
dit Grégoire, établir des écoles dans toutes les villes et des chaires et des
lectures sur les doctrines grecques et des explications de nature, soit & former
los maours, soit a faire comprendre les choses mystérieuses; introduire
pribres avec réponses, des réprimandes graduées pour les pécheurs... to
choses évidemment empruntées a notre organisation. Il voulait encore for
des rofuges et des hospices, des monastéres, des maisons pour les vierges,
mnisons de recueillement... »

1. Yoir plus haut, p. 328.
2. Der Ausgang des Heidentums, p. 113.
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doctrine. Et M. Bidez ajoute : « Julien devait-il en arriver
jamais & fixer dans un credo toutes les propositions qu’'un
Helléne n’avait plus le droit de mettre en doute, et en méme
temps se serait-il mis & énumérer les erreurs dignes d’ana-
thémes? Je n’oserais pas le nier. Il semble bien qu’au
moment ol il mourut, il s’était engagé fort avant déja dans
les voies d’un dogmatisme intransigeant®. »

Renan avait éprouvé la méme impression et congu la
méme crainte. Il écrivait spirituellement en 1884 dans ses
Nouvelles études d’histoire religieuse® : « Si le rétablisse-
ment du paganisme ne devait servir qu’a relever les gros-
siéres superstitions dont on voit cel empereur sans cesse
préoccupé, on ne comprend guére qu'un homme de tant
d’esprit se soit donné pour d'aussi plates folies le mauvais
renom d’apostat. » Déja Auguste Comte, dans son Discours
sur lensemble du positivisme®, avait, d'un ton autre-
ment compassé, proposé « la solennelle réprobation simul-
tanée des trois principaux rétrogradateurs (sic) que nous
offre I'histoire, Julien, Philippe II et Bonaparte, le premier
plus insensé, le second plus nuisible, le troisitme plus
coupable » ; et il voulait commémorer leur souvenir détesté
dans une « féte des réprouvés » qu'il plagait au 5 mai de
chaque année |

[X

On comprend en quelle déplaisance Julien tenait le
christianisme, seul obstacle sérieux & ses desseins réforma-

1. Bull. de PAecad. royale de Belgique, classe des Leltres, 1q1b, p. 434 ; cf.
Vie de I'Empereur Julien, p. 253 et 260,

2. B 5nq

3. Paris, 1848, p. g9.
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teurs et qui, dans son passé personnel, restait associé pour
%E aux plus pénibles, aux plus déprimants souvenirs de sa
jeunesse.

Plusieurs de ses contemporains affirment qu'aigri jus-
qu’d I'exaspération, il s’était promis — ¢'il revenait vain-
queur de l'expédition d’Orient ot il trouva la mort —
d’extirper par tous les moyens une secte si dommageable
3 la santé morale de I'Empire.

En attendant que les circonstances lui permissent une
action encore plus énergique, il voulut livrer & ses sujets
toute sa pensée sur le compte des chrétiens. Tl n'était pas
seulement un homme d’Etat, un chef d’armée dont les
succes avaient vévélé les rares qualités d’énergie et de
m.mnmmmozv il était aussi un « sophiste » passionné pour les
livres, mourri d’Homére, d’Hérodote, de Thucydide, de
Xénophon, de Platon, de Démosthéne et de Dion Chrysos-
tome ; il adorait les gens de letires et se piquait de bien
écrire; confiant dans sa mémoire un peu pédante et toule
chargée de citations classicues, il aimait & morigéner lon-

- 2 b 4 .
~guement son prochain, & développer ses idées sans se

presser et sans craindre les redites .

H_.mﬁmﬁ donc naturel qu'il songedt & aider et A justifier
jmm rigueurs de sa politique par une polémique littéraireon
il pouvait se flatter de dominer sans peine des adversaires
dont il faisait, intellectuellement, peu de cas. C’est une
satisfaction assez vive, sinon trés généreuse, pour celui qui
détient le pouvoir et en fait durement sentir le poids 4 des

i, Les faiblesses de composition s'expli i

. lesse ompos ‘expliquent, chez lui, par un penchant
assez fachoux i Pimprovisation, fm Discours sur le Rot ,z.ﬁq_.chn_.;ﬁ mnlm en S,:_mz
ts (Henroems, p. 157, 5); le Discours sur la Mére des Dienx en moins d'une
t(p. 178 D); le Discours contre les chiens ignoranis, en deux jours (p. 203
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adversaires détestés, de leur démontrer par surcroit que
la doctrine & laquelle ils appuient leur résistance est une
doctrine absurde, et que la raison méme leur donne tort.
Tl avait évité, dans ses tout premiers ouvrages, les atta-
ques directes contre les chrétiens, ou plutdt contre les
« Galiléens », car c’est de cette expression qu'il use cons-
tamment, afin de souligner la prétention ridicule d'une
religion si humble en ses origines & s’élever & la dignité de
religion universelle'. Mais hientot les allusions hostiles
deviennent plus fréquentes dans ses opuscules et dans ses
lettres. Par exemple, dans son Discours contre le Cynique
Héracléius®, qu’il soupgonnait de Pavoir visé au cours
d'une conférence publique, il comparait anx faux cyniques,
dont son adversaire représentait selon lui un frappant spé-
cimen, les apolactistes, c’est-d-dire les « renonciateurs » :

(Vest le nom que les impies Galiléens donnent & cerlaines gens. Au
prix de menus sacrifices, ceux-ci gagnent pour la plupart beaucoup,
ou plutdt tout, de tous cbités. Et, enplus, ils se procurent honnours,
escorte (d’admirateurs), bons offices. Votre méthode est assez analogue,
sauf que vous ne proférez pas d’oracles. Ce n’est pas votre habilude, et
’est 1a leur. Car nous sommes plus sages que ces fons-la, — Il y a
aussi cette autre différence que vous n'avez point de prétexie pour lever
comme eux des laxes sous de spécieuses raisons. lls les appellent
« aumdnes », je ne sais pourquoi. A tous les autres poinls de vue, vos
maniéres d’agir et les leurs sont forl semblables. Comme eux, vous
avez abandonné votve patrie; vous errez & Lravers le monde, el vous
avez troublé mon camp plus qu'eux et avee plus d'impudence encore.
Car ils étaient invités ; vous, vous en éliez exclus,

Les derniéres lignes sont un peu énigmatiques; mais il
est difficile de ne pas reconnaitre, dans ce morceau, les
moines errants, qui vivaient d’aumones.

1. Voir Biez-Comonr, p. 207, n° 151.
2. Printemps 362. Or., VII (Henrcer, p. 224 B).
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Le Christ, écrivait-il encore aux habitants d’Antioche dans son
Misopogon composé pendant Phiver de 362-363, vous I'aimez, et vous
Pavez pris comme protecteur de votre cité au lieu de Zeus et du dieu
de Daphné et de Galliope... Vous avez choisi ’athéisme ! |

Dans le Symposion (védigé fin décembre 362), au cours
d'une description & demi bouffonne d’un repas offert par
Romulus Quirinus aux dieux et aux empereurs déifiés,
Julien trouve prétexte & passer en revue ses prédécesseurs.
Il se montre peu clément pour Constantin, et il fait une
allusion au baptéme chrétien, qui rend purs les pires scé-
lérats, & la pénitence qui lave leurs forfaits. I préte a
Jésus ce discours : « Que quiconque est séducteur, meur-
trier, sacrilége ou infdme vienne ici hardiment. Baigné de
cette eau-ci, je le purifierai sur place; et s'il retombe dans
les mémes crimes, pour peu qu’il se frappe la poitrine et se
tape sur la téte, je lui rendrai sa pureté?,

Sa correspondance est plus fertile encore en expressions
et en remarques désobligeantes. Plus d’une fois, dans nos
manuscrits, le développement antichrétien n’estqu’amorcé,
et s'arréte subitement. Un copiste n’aura pu se résoudre &
transcrire un terme ou un passage injurieux, et les éditeurs
modernes se voient obligés de signaler dans le texte une
lacune®. Julien prenait la peine d’écrire d’Antioche &
I’hérésiarque Photin, évéque de Sirmium, pour le féliciter
« de rester prés du salut, en se gardant avec raison d’intro-
duire dans le ventre d’une mére celui qu’il prend pour un
Dieu* ». Il esquissait, d’une fagon d’ailleurs assez inop-

1. P. 357 C, Herrimm,

2. P. 336 A, Herriem, Voyez aussi VHymne & la Mére des Dienz (Henr-
wen), p. 174 G; 180 B; le Discours au Roi Helios, p. 131 A,

3 nr.. Bivez, Lettres, p. 61, 103, 155, 15g, 174, 183, 1g5.

4. Cf, go (Boxz, p, 174).

PREMIERES ATTAQUES 3gb

portune, dans 'une de ses lettres pastorales, une dis-
cussion sur les origines du genre humain, pour souligner
Iinvraisemblance que les hommes, si divers dans leurs
meeurs, descendent tous d’un couple unique’.

X

Mais, de plus en plus, l'idée de consacrer un traité mcm“_-
cial & la question chrétienne hantait son mmwn:..: s'y pré-
parait par des discussions orales, ot il se m_m_..ﬁm_.a de garder
le beau réle®. Il annonce clairement son projet dans la
lettre & Photin, dont un court passage vient d’étre trans-

crit.

Si nous obtenons l'assistance de tous les n:c‘:x el H__a."ommumm.. des
Muses et de la Fortune, nous montrerons mam._‘.&_u__ammam E m.nm.: de
Diodore de Tarse, adversaire orthodoxe de Photin] cp. na_zv.__n:. il déna-
ture les lois, les doctrines et les mystéres des :az.,.:a.m ainsi_que les
dieux infernaux ; nous ferons voir que son uofn.n:,_ dien Tm:_&m?.w
qui ses fables prétent I'éternité, se trouve en ._,cm_:s_ par 1 ignominie
de sa mort et de sa sépulture, exclu de la dignité que Diodore invente

pour lui 2.

Se rappelant les abondantes ressources en livres chré-

tiens qu’offrait la bibliothéque de I'évéque Qoo_.m.mm, son
ancien maitre, massacré par la populace paienne d’Alexan-
drie, il prescrivit au directeur général des m:mbomm et au
préfet d'igypte, sous les plus sérieuses sanctions, mm."
rechercher ces livres, qui avaient été dispersés, et de les lui

1. Bp. 89 (Biez, p. 15g). Le fragment de la letire 155 (Bioez, p. 206)

ble so rattacher au méme ordre d’arguments. i)
mnnu»_u_ﬂ%m. wﬂﬁwmmog qu'il raconte dans son grand ouvrage contre les Galiléens
(Neuwaws, p. 238, L 7).

3. Bipez, p. 174.
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expédier & Antioche'. Sans doute voulait-il rafraichir les
nolions personnelles qu'il avait déja du christianisme, en
revoyant les livres saints que ses maitres lui avaient jadis
expliqués, leurs interprétes et leurs apologistes. Nous saisi-
rons aussila preuve qu’il étudia de pres les polémistes paiens
antérieurs a lui.

Il se mit au travail & Antioche au mois de juin 362, et
mor.maﬁ son ceuvre en mars 363, « passant les longues H:“_:m
d’hiver, nous dit Libanius®, &4 combattre ceux qui préten-
dent faire d’'un hommede la Palestine un Dieu ¢t un enfant
de Dien (0edy te ot 9ol maida) ».

XI

L’8crit comprenait trois livees. Il n’a pas échappé ausort
commun des ouvrages hétérodoxes. Mais, de méme que la
Parole de Vérité, de Celse, a passé pour une large part dans
la réfutation d’Origéne, de méme Cyrille d’Alexandrie a
conservé d’importants fragments du pamphlet de Julien
m.pum son traité Pour la sainle religion des chrétiens contre
Pomvrage de Julien U'Athée®, qu'il dédiad 'empereur Théo-
dose Il entre 433 et f41.

Malheureusement, la réponse de Cyrille ne s’est conser-
Amm qu'en ‘partie. Nous avons en entier les dix premiers
:ﬁ..mm_. mais ils correspondent seulement au premier des
trois livres de Julien. Nous ne possédons, des livres XI &
XX, que des fragments inclus dans les florildges et les

1. Ep. vob-rog (Bez, p. 184-185).
a. Or, XVIII, 178 (p. 313, 10 Fonsrenr).
3. Palrol. gr., t. 76, 503-1064.
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chaines, en grec et en syriaque; et ce second groupe n’avait
trait, semble-t-il, qu’an deuxiéme livre de Julien. De son
troisiéme livee, mous ne savons & peu prés rien. Il est vrai-
semblable que Cyrille ne laissa pas inachevée sa vaste réfu-
tation et qu'il discuta aussi ce troisieme livre dans une nou-
velle section de dix autres livres. Mais cela. est hypothose
pure, car de cette derniére partie, si elle fut rédigée, rien
ne nous esi parvenu.

Les livres XI & XX de Cyrille, que connaissaient encore
Jean Damascéne au viu® siecle, et sans doute Photius au
1x¢, étaient égarés déja au xm’ sitcle, époque de la trans-
cription du Codex Venelus Marcianus n° 123.

Nous sommes donc fort loin de pouvoir lire dans son
intégralité le trailé de Julien. En avons-nous méme les deux
cinquiemes ? Ge qui en subsiste permel tout au moins de
saisic son 6lat dlesprit, sa méthode, quelques-uns de ses
arguments et de mesurer Voriginalité de ce nouvel essal
antichrétien. Le lien parait manguer souveni entre les
idées : peut-éire Cyrille ne s'est-il pas mis en peine d'indi-
quer la suture qui les unissait ; peut-8tre aussi Julien
o était-il abandonné & ses habitudes de composition assez

lache'.
XII

Fixons tout d’abord la conception générale que Julien

2

g'est formée du christianisme et qu'il veut communiquer

ses lecteurs.
Le christianisme, ou comme il dit « la machination des

1. Nevuass a essayé dans son édition (Loipzig, 1880) de restituer, autant
que faire se peut, l'ordre logique des fragments, Je rappelle que les références

se rapportent a cetto édition.,
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Galiléens » — c’est par cette affirmation qu'il ouvre son
traité’ — est pour lui une invention (zAdope) combinée
par la méchanceté des hommes. Il ne contient « rien de
divin ». Il s'adresse & la partie irrationnelle de Pime, celle
qui aime les fables, les contes puérils, et il 'achemine A
tenir pour vraie cette absurde « tératologie ».

Les mots de « fable », de « mensonge », d’ « irration-
nel », sont de ceux qui reviennent le plus volontiers sous
la plume de Julien®. Le christianisme peut &tre considéré
comme une maladie de Pintelligence (vsoeg, vorfua).

Et cette maladie provient d'un fléchissement de la cul-
ture salvatrice dont les paiens lettrés gardent le privilége.
Trop fidéles & leurs premiers maitres, lesquels n’étaient
que de simples pécheurs?, les chrétiens se contentent d’une
religion « rustique® ». Les vrais intellectuels sont rares
parmi eux ®. Or la mx:3¢iz, la culture hellénique, a des ver-
tus ennoblissantes, dont I’dme ressent aussit6t le bénéfice °.
L’étude assidue des Livres Saints fait des bavards et des
maniaques, tandis que le commerce des bons auteurs, si
c’est une nature bien disposée qui le noue, devient un
ferment d’amélioration morale, et prépare une élite pour
les plus utiles métiers. Les « Galiléens » vouent & Satan
cette littérature ol se nourrissent les talents; clest qu’ils
se doutent que de la fréquenter améne une désaffection
certaine de leurs croyances®.

1. Nevmans, p. 163, ligne 2.

3. pubeddng, T mapdBota, avéntoc, 1iloc, Lsdloc, eto.
3. Gf. Grég, de Nazianze, Or., V, 25, 3o.

. Ep. go (Bwez, p. 174, 1. 16).

5. Préface du De viris illustr., de saint Jérome.

6. Newwmaxw, p. 205, 11,
m. P. 300, g.
. Nevmasy, p. 205, 5.
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Médiocres du fait de leur formation, les chrétiens sont
aussi de mauvais citoyens. Ils ont déserté les rangs de
I'hellénisme '; ils ont abandonné ses douces lois pour des
lois sauvages et barbares®, méprisé les traditions de leurs
péres®. Leur impiété* a fait d’eux des ingrats®, et pour
tout dire des athées".

Tel est le point de vue ot s’établit Julien, et qui, d’ail-
leurs, lui est familier aussi dans ses autres écrits. Pitié,
mépris, indignation, voild les senliments ms,madm:mi. en
lui les « Galiléens ». Il les brimera, si cela est nécessaire.
Il consent, avec un peu de dégolit, & essayer de les
guérir, en leur montrant le néant de leurs « prétendus
dogmes’ »; et il sonne le ralliement autour de la culture
gréco-romaine, menacée par un nouveau genre de bar-

barie ®.

XIII

Julien reléve d’abord la fausse notion gu'ils se forment
de Dieu, ou plutdt de la maniére dont Dieu se commu-
nique aux hommes °. Il n’est pas besoin pour cela, comme
les Galiléens le supposent, d'un « enseignement » — c’est-
A-dire d’une révélation. L'idée de Dieu est immanente & la
nature humaine; c’est ce qui expligue son universalité.

1. &mosravtes, p. 219, 2; cf. p. 207, et ra.

2. P.1g8, 1. 14, ) L ) 5

3. t& mazpio, p. 207, 11. Sur celte expression qui revient si souvent chez
Julien, voir Neumasx, dans Theolog. Literaturzeitung, 1899, 303.

4. aosdein, p. 207, 13; 224, 13, elc.

5. P a0, gitefliana, g,

6. P, 164, 16; 205, 6, etc.

w WMm.mmmmmmM.ahbm moitié du ue sidcle, Celse avait signalé la révolte chré-
tienne contre la culture traditionnelle (ap. Origéne, C. Gelsum, ILI, 55; 75 ;
78 VI, 14).

9. Neusasn, p, 165, L. 1 ets.
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L’ordre méme de l'univers suffit & 'imposer!, et nulle
pédagogie spéciale® n'est nécessaire pour que ’homme
sente Dieu et croie en lui.

Certes, les Grecs ont débité sur le compte des dieux
bien des fables absurdes®. Mais que dire des mythes mo-
saiques raconteés dans la Genése*? Ce paradis planté par
Dieu; celle Eve, créée pour servir daide & Adam et qui
devient la cause de sa perte; ce serpent qui converse avec
la femme (en quelle langue dialoguaient-ils done?); cette
defense faite par Dieu & 'homme d’apprendre a distinguer
le bien et le mal, comme si ce n’était pas la le réle naturel
et « eeuvre propre » de la raison; cette jalousie étrange
que Dieu congoit, quand ses créatures ont gotité du fruit
de larbre : il n’est pas un de ces récils qui ne soit blasphé-
matoire, & moins qu’ils ne cachent quelque allégorie,
quelque Oewplo améppriog, ce que Julien s’avoue assez
disposé & admettre.

La cosmogonie mosaique est d’ailleurs incompléte et
inconsistante. Moise n’indique nulle part quelle est la
nature des anges, quoiqu’il les présente ordinairement
comme les serviteurs de Dieu; il ne définit pas leurs
fonctions®. Il donne I'impression que le Dieu des Juifs
n'est le créateur d’aucun étre incorporel et qu’il n’a fait
qu’aménager une matiére préexistante’. Comme I'idée de
la création dans le Timée de Platon” est plus rationnelle

re B.x6by xm.

2. Une Ai8nonakén o0 gavévrog Beob (p. 204, 6).

A S T e

. P. 167, g. Comparez les développements analogues de Celse, ap. Origéne,
Contre Celsum, VI, lg et s. ; VII, 53,

b, Neumass, p. 169, 1. 16.

6. Smoxepévnz, p. 171, 23.

7. Timée h1 ABC.
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et plus satisfaisante ! Le monde éternel, le Dieu supréme
eréant le monde intelligible, tandis que les choses sensibles
¢t les ‘@tres mortels doivent '¢tre & d’autres principes
créateurs ...

Le Dieu de Moise, qui est censé avoir formé ‘I'univers,
a choisi la nation juive & l'exclusion des autres, il ne

s’occupe que d’elle, n’a de sollicitude gue pourelle :

Pendant des myriades ou, si vous rez, des milliers d’années,
(ce'Dieu) laissa dans une pareille ignorance les adorateurs des « idoles »,
comme vous /dites, depuis les lieux ofi lo soleil se léve jusqu'd ceux ‘ol
il se couche, dgpuis les Ourses| jusqu’an Midi, & Pexception diune ché-
tive race qui habitait depuis deux mille ans & peine une partie de la
Palestine. Sl est'le Dieu de tous, le Créateur de toutes choses, pour-
quoi a+t-il fait:de nous si peu decas®

Si Dien n’a rien fait pour amélioration .morale et
physique des peuples, saul celui-la, quelle gratitude ces
peuples lui doivent-ils*? Selon la doctrine de I'hellénisme *,
au contraire, le Démiurge est le Pére, le Roi commun de
tous les étres. Il ne réserve pas.d une.race unique.ses béné-
dictions, mais il répartit les nafions enire les dieux
« ethnarques » et protecteurs, .chargés de veiller sur elles.
Et chacun de ces dieux :a ses attributions, sa sphére
d’action. De 14 la diversité des lempéraments nalionaux ;
de 1 aussi la diversité ‘des langues, que Moise croit
expliquer par la légende de la Tour de Babel, quiil est
impossible de se représenter d’une facon tant.soit peu

1. Al songe:a Hiélios «¢t:4 Albis. Voir le/IVe et le Ve discours.

2. NEuMANK, p. .%m. 7 et 5. Comp. Gelse, ap. Origéne, LIV, 7; VI, 78 et Por-
phyre, fragm. 81 dans le répertoire de Harnack, Abhandl. d. pruss. Ak. d.
Wiss., 1916, n® 1.

3. P, 184, 17,

h. of nuérepor, « les notves .
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réaliste sans qu’elle se décéle absurde et invraisemblable'.

Cette fable si évidemment fausse, vous la tenez pour vraie ; vous
supposez de Dieu qu'il eut peur de la violence meurtrire des hommes
el que, pour cetle raison, il descendit sur terre brouiller leurs langues.

Et aprés cela, vous osez vous vanter de la science que vous avez de
Dieu |

1

En réalité, continue Julien, & supposer que le Dieu
préché par Moise soit vraiment le démiurge de 'univers,
nous avons de lui, nous autres, une conception plus haute,
en soutenant qu’il est le maitre commun de ftous les
hommes, et que d’autres dieux placés sous ses ordres, tels
les gouverneurs d'un roi, sont préposés aux diverses
nations, chacun avec sa province spéciale, plutét que de
faire de lui comme un dieu partiel, rival des dieux qui lui
sont subordonnés ®,

Julien passait ensuite 4 la Loi mosaique, 1" « admirable »
loi de Moise, ainsi qu’il la qualifie ironiquement ®.

Le Décalogue ne contient, en somme, que des préceptes
fort élémentaires dont l’observation — wun fort petit
nombre mis & part — s'impose 4 toutes les nalions, sous
des peines quelquefois plus rigoureuses que celles que
Moise a édictées. Mais Moise présente son Dieu comme un
dien « jaloux » qui interdit d’adorer d’autres dieux que
lui. Singuliére épithéte! Pourquoi ce dieu jaloux a-t-il
permis que les autres nations adorent, en fait, d’autres
dienx que lui-méme? Est-ce parce qu'il n’a pas pu les en
empécher, ou parce qu'il ne I'a pas voulu? Puis, qu’est-ce

P agd, a.

9. Nevmasx, p. 187, 11 el s.
8. P. 188, 6.
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que ce dieu qui se fiche, s’indigne, exige des massacres,
songe a andantir la race entiére des Juifs'? Congoit-on le
désastre de pareilles coléres, si un dieu tout puissant était
réellement capable de les éprouver? La philosophie paienne
veut que I'homme imite Dieu dans la mesure de ses forces ;
et cette imitation consiste dans la contemplation des
étres *, qui implique la suppression des passions, I « apa-
thie® ». Mais chez les Hébreux, que peut étre cette
imitation? Elle trouve pour modéle, chez leur Dieu, la
colére, le dépit, une sauvage fureur.

Revenant sur la prétention juive, Julien observe que
I’hypothése d’une prédilection spéciale de Dien 4 I'égard
des Juifs a contre elle 'évidence de la civilisation supé-
rieure qui s'est développée chez les Chaldéens, les Assy-
riens, les Grecs. Ges peuples ont eu congénitalement le gotit
des mystéres et de la théologie, dont les Hébreux s'imagi-
nent avoir recu le privilége®. C’est chez eux que toules les
sciences — astronomie, géomélrie, arithmétique, musique
— ont pris naissance et réalisé leurs premiers progres.

Les Grecs peuvent se prévaloir d'une prestigieuse élite de

grands hommes dans tous les ordres d’activité®; les
Romains montrent le magnifique épanouissement de leur
puissance, préparée par les lois sages du « beau et bon
Numa », fomentée par la protection divine, que tant de
signes ont rendue manifeste.

1./P, 1go, i b,

7. P g, 1.5,

3. amofefn, au sens philosophique du mot, 'impassibilité.

h. P. 193, g.

P, 194, 15. Julien fait défiler Persée, Minos, Eaque, Dardanus aprés
Platon, Socrate, Aristote, Cimon, Thalés, etc.
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Malheureux gue vous étes, on conserve chez nous le bouclier tombi
du ciel que nous enyoya le grand Zeus, on Mars, pére (des Romains),

comme un gage effectif et non purement verbal destiné & défendre 3
jamais notre ville: vous ne voulez plus T'adorer ni le respecter, mais
vous adorez le bois de la croix, vous-en tracez!’image sur vos fronts ot
le gravez sur les fagades de vos maisons ! |

Il y a bien d'autres témoignages de la sollicitude de
Zeus 4 I'égard des hommes. CGomme cest un fait que le
pneuma divin, Pinspiration d’en haut, se raréfie chez los
divers peuples, Zeus, qui aime les hommes, qui est un pére
pour eux, leur a donné I'observation des Aris sacrés,
comme un secours dans leurs diverses nécessités. Mais son
plus grand bienfait (qui est aussi celui du Soleil), clest
d’avoir engendré Asclépios, lequel est apparu visiblement
sous forme humaine & Epidaure et est allé & Pergame, en
Tonie, & Tavente, & Rome, & Cos, & Alges, pour le salut
physique et moral de tous !

Julien va examiner maintenant de quelle nature et de
quelle solidité sont les liens qui unissent le christianisme
au judaisme.

)

Le semtiment de Julien & l'égard des Juifs est assez

complexe. 'Ce qu'il appréciail chez eux, c'était — outre
Pexactitude de leurs observances rituelles — la fidélité

qu'ils gardaient & leurs traditions nationales, pour absurdes
qu'elles fussent parfois, i lesconsidérer en elles-mémes *.
Le conservatisme de Julien trouvait son meilleur appui
dans sa théorie des dieux « ethnarques® ». Les moeurs de
chaque peuple se sont constituées & I'image du dieu pré-

1. P.1g6, 1, 7 et s.
a.:P. ugy, 1. nb et s.
3. (Vétait aussi idée de Celse (ap. Origéne, Gonira Qelsum, V, 26).
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1

posé A sa protection: elles varient, par suite, de peuple a
peuple, mais elles ne changent pas, elles ne doivent pas
changer chez tel peuple déterminé, puisqu’elles portent
Pempreinte du caractére du dieu qui veille & ses destinées.
Innover dans Vordre religieux n'est rien de moins qu'un
sacrilége. Et les Galiléens s'en rendent audacicusement
coupables, par lenr insolente manie de mépriser les tradi-
tions héritées des ancétres. Au moins les Juifs ontils gavdé
leur religion nationale. S'ils avaient compris que leur dieu
n’était qu’un dieu ethnarque, au lieu de Dériger en dieu
universel, leur position serait inexpugnable. Elle reste autre-
ment honorable que celle des chrétiens, déserteurs des lois
paternelles (tx mizpix ¥07), et des formes ott la civilisation
nationale sest constamment réalisée. Car Julien n’imagine
pas que cette civilisation ait évolué au cours des temps :
dans la Gréce fictive qu'il se représente, tout fut toujours
un, la pensée philosophique, les doctrines religieuses, et
jusqu'aux modes concrels de la vie collective. Malheur &
ceux qui prétendent ébranler celle unité séculaire'!

Il remarque donc qu’en un certain sens les chrétiens
auraient eu bénéfice & se rallier simplement aux croyances
juives, qu’ils affectent de considérer comme en partie
périmées. Au moins adoreraient-ils un Dieu unique, et non
pas un homme (le Christ), ou, pour mieux dire, plusieurs
hommes (c’est sans doute aux marlyrs qu’il songe) qui
furent de pauvres sires®. Ils seraient, au point de vue
religieux, plus saints et plus purs.

1. On reléve chez Celse un passage d'inspiration tout & fait analegue. Voir
Contra: Celsum, V, 25. Origéne proteste contre ce « nalionalisme », qui légi-
time tout usage, méme coupable au regard de la morale. Voir p. 134.

2. Avoruyeis (p. 198, 1. 13).

'
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2 . . .
[ls n’ont su prendre aux Juifs que cequ'’il y avait en eux
de moins bon, leurs fureurs, leur humeur Acre’!

Vous jetez ._Em les temples et les autels; vous égorgez non seule-
ment ceux qui, parmi nous, restent fidéles aux enseignements de leurs
pires ?, mais aussi, parmi ceux qui errent comme vous errez vous-
mémes, les hérétiques, parce qu'ils n’adorent pas le mort 3 de la méme
fagon que vous, Mais ce sont la choses de votre invention : car nulle
part ni Jésus, ni Paul ne vous ont transmis ni ordonné de telles
maniéres de faire,

Singuliére idée qu’ont eue les chrétiens de se solidariser
historiquement, comme ils I'ont fait — au prix d'une
ingratitude envers les dieux —, avec un petit peuple dont
les destinées ont été si médiocres, quelquefois si humiliantes,
et qui est demeuré si en retard au point de vue de la
culture, encore que le « misérable Eusthe* » prétende
qu’il y eut chez les Juifs des poémes en vers hexamétres,
et méme une logique, — celte science qui décéle son
origine rien qu'a son nom! Les Juils se prévalent de
Salomon. Mais Salomon n’a-t-il pas été séduit, trompé par
une femme? Quelle ficheuse fortune pour un sage! En
fait, la science est toute grecque®. Que les chrétiens se
gardent d’y toucher! Qu’ils se contentent des Ecritures |
Ils y laisseraient leur foi. Protégés par les divers dieux,
tous les arts s’épanouissent parmi les Hellénes, statuaire,
peinture, économie domestique, médecine. Julien lui-méme
— il en atteste les dieux — a 6té maintes fois guéri par
les remedes dont Asclépios lui a suggéré 'emploi.

1. v mxpiay (p- 199, 8).

2. tols motoois (p- 199, 9).

3. Clest-a-dire lo Ghrist.

f. L'historien Eusébe de Gésarée; cf. Praepar. Evang. X1, 5, 5 ou il est dit
que Moise et David écrivirent en vers héroiques.

5. P, a0k, 13.

CHRISTIANISME ET JUDAISME ho7

La situation des chrétiens entre les Hellénes et les Juifs
est, en somme, fort équivoque et dommageable. D’une part,
ils ont renoncé aux institutions traditionnelles' des pre-
miers; et d’autre part, ils ne suivent plus les préceptes
rituels des Juifs, si propres & favoriser une vie véritable-
ment religieuse. De 13, chez eux, une démoralisation dont
saint Paul lui-méme porte témoignage dans sa Leltre aux
Corinthiens, ce qui prouve qu'elle a commencé de bonne
heure?®. Et, soulignant le verset ot PApdtre, aprés avoir
énuméré les vices dont nul chrétien ne doit se souiller,
ajoute: « Cela, quelques-uns de vous I'ont été, mais vous
avez 61é louds, mais vous avez été sanctifiés, mais vous
avez 6t justifiés au nom de N.-S. Jésus-Christ, et par
I'Esprit de notre Dieu?® », Julien observe ironiquement :

Voila donc une eau qui est capable de nettoyer, de purifier, car
elle coulera jusqu’d 1’dme. Le baptéme, en effet, ne guérit ni la lépre
du lépreux, ni les dartres, ni les boutons farineux, ni les verrues, ni la
goutte, ni la dysenlerie, ni I'hydropisie, ni le panaris, ni aucun désordre
physique, grand ou petit; il chasse 'adultére, le vol, en un mot tous
les péchés de 'dme !...

Les Galiléens expliquent ainsi leur position : ils convien-
nent qu’ils différent des Juifs, mais affirment que ce sont
eux qui sont restés les vrais Israélites, en plein accord
avec les prophétes d’Isragl, et spécialement avee Moise.

(C’est ce prétendu accord qu'il convient d’examiner.

Ils veulent que Moise ait prédit le Ghrist. Il n’est que de
comprendre les textes dont ils font état pour s’apercevoir
que ces lextes ne sauraient s’appliquer au fils de Marie.

1. amolimovies To motpea (p. 207, 10).
2. P. 1208, 20. Cf. I, Cor., VI, g-11.
3, Ibid., 1, VI, 11.
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Moise annonce un' prophéte, non un Dieu. 11 le fait des
cendre dé Juda, auquel Jésus ne se rattachait’ mullement,
puisque les chrétiens: enseignent qu’il n'était pas né de
Joseph, mais: du Saint-Esprit.

Quant & Joseph, yous le rattachez & Juda, dans vos généalogi
icl encore vous me réussirez pas & combiner des fictions plausibles.
Matthieu et Luc serréfirtent par lo simple fait qu’ils sontien désaccord
sur la-généalogie de Jésus 1,

Au surplus; Moise ne conmait’ abisolument qu’un seul
Dieu: W'ne fait'nulle allusion A un Dieu « semblable » ou
« dissemblable® ». Ses affirmations réitérées-de I'unicité
divine ne peuvent’ laisser planer- aucune: équivoque sur sa
pensée. — Nous aussi, diront les clirétiens; nous n’admet-
tons qu'in' seul Dieu: — Le début de 1’Evangile de saint
Jean prouve le contraire, puisqu’il y est fait une distinction
entre le « Verbe » et .« Dieu ».

Le passage d'lsaie(V, 14)est également inopérant. Isaie
parle d’une vierge; or Marie était mariée. Isaie dit qu’elle
accouchera d'un fils, il ne parle pas d'un Dieu. Au surplus,
si le Logos est Dieu et proctde de Dieu, de quel droit
appelle=t:on Marie'« mére' de Dieu?® »?!

Nulle part, Moisene fait'allusion & un' « Logos-Dieu fils
umique », nid un « Fils:de Diew* ». LA otv il parle:de fils
de Dieu, il est clair quil' fait allusion & des anges, ceux
qui s’éprirent’ des filles:des hommes *.

Autre divergence. Les chrétiens' méprisent les sacrifices.

1. Beari g

i > d
2. olte Gpotov olte ovdposov (pi 211, 4). Allusion aux controverses du
temps sur la Christologie.

3. beatbdnoc (p- 214, 10). 11 raille la vision nébuleuse des prophétes, dans
un fragment de lettre, éd. Henrie, p- 679-680.

h. w6y povoyeviy Adyov vidy % vidv Ocos (p 215; 16).

5. Gendse, VI, 2 et s.

LES PROPHETIES fiog

Moise les recommandait et en avait fixé les rites. Les Juifs
d’aujourd’hui 8y conforment pour autant gu'ils le peuvent,
payant plus ni temples ni autels. Une fois mise & part leur
croyance en un’ Dieu unique, il faut bien constater que
leurs: observances religieuses- ont nombre de points com-
muns avec celles: des Hellénes'.

On peut’ déduire: de I'histoire’ du sacrifice de Cain et
d'Abel, ou du sacrifice d'Isaac, qu’il était obligatoire d’ap-
porter le feu d'un' autre: liew que celui on s’accomplissait
le rite. Des Galiléens, méme haut placés — tel évéque, par
exemple, et 'un’ des plus instruits — ne comprennent pas
le sens véritable de certains passages, ot l'on yoit' Di
marquer sa préférence pour des: offrandes formées d'étres
vivants, et se détourner de celles qui consistent seulement’

en fruils de la terre”.

Les' Galiléens ont renoncé: & la distinetion entre les ali-
ments purs: et impurs *. Diew a-t-il donc changé d’avis sar
la qualité des viandes ?' Faut-il croire que le pore: soit:
devenu un ruminant, depuis la prétendue « apocalypse »
de Pierre ¥ Ils prétendent, il est vrai, qu'une seconde:Loi,
permanente celle-l, a élé subslituée & la Lol occasion-
nelle, chironologiquement limitée; de' Moise. Mais Moise
présente sa Loi comme-éternelle, comme intangible, et cela
dans toute une série de- textes irrécusables.

Is ne'sontplus circoncis. Bt ils s'autorisent pour cela de
la parole: de saint Paul sur la véritable circoneision, qui
serait celle du coeur®.

1. P. 219, 13 et s.

. P.238, .1, 11 et s

a0 Blet e,

. P. 228, ar. Gf. Romains, IV} 11-12 et IT, 2q:

oW
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Oui-da | Car il n’y a chez vous ni fourbe ni méchant : tellement

vous vous circoncisez le cceur ! |

Dailleurs, la circoncision prescrite & Abraham n’avait-elle
pas déji une valeur spirituelle et symbolique ?

Cette Loi mosaique, dont les chrétiens font bon marché,
_m~ Or.lmn a .&mﬁﬁm qu’il était venu, non pas pour la
mw:,s:o“ mais woﬂ:.. Paccomplir ; et qu’il était obligatoire
d’en observer les moindres préceptes®. « Vous autres qui
les transgressez en bloc, quelle méthode de Justification
trouverez-yous ? Ou bien Jésus est un menteur; ou bien

i1

c’est vous qui faites & celte Loi une infraction totale et
complete?® ».

Pour sa part, Julien déclare qu’il éprouve beaucoup de
respect a I'égard du Dieu d’Abraham, d’Isaac et de Jacob,
lesquels étaient des Chaldéens, de race sainte et théurgi-
que, et qui avaient appris la pratique de la circoneision
durant leur séjour chez les Egyptiens. Abraham, par exem-
ple, honorait Dieu d’une facon ot Julien ne trouve rien
reprendre. Il sacrifiait assiddment, tout comme les Hel-
lénes. II usait de la divination par les étoiles, ou par les
olseaux « ce qui, peut-étre bien, est encore coutume hellé-
nique * | » ; et Dieu voulut, lors des promesses qu’il lai
fit d’une innombrable descendance, lui montrer les étoiles,
comme pour les lui confirmer par le témoignage du ciel
qui domine et sanctionne tout. La foi d’Abraham fut confir-
mée, rassurée par des signes sensibles, qui en garantis-
sent le bien-fondé | Car une foi sans vérité est folie et stu-
pidité...

v PUaag, an,

a, Cf. Sawvo Marra., V, 17 et 1g.

3. P, ‘2ag, L. 16.

o "EXNqvendy tows xat odro (p. 230, 1).

LE DIEU DES PATRIARCGCHES bt

XIV

Lelong développement qui vient d’étre analysé — d’aprés
les extraits de Julien inclus dans les dix premiers livres de
saint Cyrille — appartenait donc au premier livre du Kord
Tahhaiom.

Le second livre était consacré, semble-t-il, ala Christo-
logie et & la critique des Evangiles. Les fragments qui en
restent se réduisent 3 peu de chose. Mais, au cours méme
du premier livre, Julien attaque déja, par endroits, le
Christ et les Apotres. Si I'on joint & ces allusions celles que
fournissent plusieurs des autres opuscules de Julien, on
arrive A se former quelque idée de cet aspect de sa polé-

micque.

La pensée de Julien sur le Christ est aussi n_m:..m que
possible. Il nie formellement sa divinité, et le noumimz.m,
tel qu’il se présente historiquement, comme tout a *.m.;
indigne des adorations que font monter vers lui les Gali-
léens.

Rien ne I'annonce dans I’Ancien Testament. L’applica-
tion qu’on lui fait de certains textes de la Genése, du Deu-
téronome, des Nombres repose sur des interprétalions erro-
nées'. La fameuse prophétie d'Isaie ne vise nullement
Marie ®. Les transpositions que saint Matthieu s'est permises
en affirmant de Jésus ce que la Bible avait dit seulement
d’Israél, n’allaient qu’d duper la candeur des convertis de

1. Nrumass, p. 210,
2. V. plus haut, p. 4o8.
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il Bl .‘r 1 r r - ’ s
la gentilité'. Quant aux généalogies dressées par Matthieu
et par Lue, elles trahissent une imposture qui n’est méme
pas habilement combinée *.

Non. D QTR A : i
A .U:W.: n’a jamais voulu, lui, le Dieu « jaloux »,
qu'on adordt comme umn autre Dieu ce fils bitard, qu’il
n’avait pas recomnu ’,
En fait, la carriere de Jésus' fut unme chétive carriére
1 r h ’ r o 4 af .
W,io:m de m.ﬁESE n’était qu'une étoile comme les autres *.
ésus: naquit sujet de César, puisque, de Iaven méme de
saint Lue, .__ fut assujetti aw recensement de Quirinus,
tout comme son pére et sa meére . Des détails: imprudem-
wﬁmi proeR fonti voir que' les épisodes de sa biographie ont
été mo.c‘,‘mi forges, par exemple, lors de la scéme de la
tentation, cette haute montagne qui se serait dressée en
P r BAL ’ 3 .
plein désert ® ; Jésus transporté sur le pinacle du temple,

R IECRTR : .
alors qu'il était encore dans la solitude’. Quant & son
jetine, & la différence de celui de Moise, dans 1’Exode
(xxrv, 28) ou de celui d'Hélie (I Rois, xix, 8), il ne lui pro-
cure aucun avantage®.

Durant sa vie mortelle, il boit, il mange comme les
aubres hommes *.

Il n’a su gagner que les pires éléments parmi vous ; il n’y a guére
Esw_ de trois cents ans que son nom est ?,o:c:nm.. Et M:_,E.; le NE 8
qu'il a véeu, il n’a rien fait qui méritdt d’éire écoutd, & moins zq%_,d
ne mette au rang des chefs-d'ceuvre d’avoir guéri mmm boiteux .Mn des

Zﬂ.u_;z.d.mw.noa_hm.
e ] 4
R 189, 19,

. A déduire probablement de p. 234, 1. g.
5, Nnuseaws; p. 201, 6: s
PLa8b, 1.3 ; cf. Samwr M i
s T

P. 284, 1q.
P. 286, 15,
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aveugles, owexorcisé des démoniagues dans les villages de Bethsaide et
de Béthanie!!.. Il était enchanté — lui, et son disciple Paul — quand
ils réussissaient 3 tromper quelques servantes et quelques esclaves,
ot par eux des femmes, ou des hommes comme Cornélius et Ser-
gius. Si, sous les régnes de Tibdre et de Claude, ils ont réussi &
convainere un seul personnage distingué, vouspouvez me tenir en toules
choses pour un menteur™l... Une fois devenu homme, de quel bien
fut—il Uoccasion pour ceux do sarace ? Iis ne voulaient ppas, nous dit-on,
*écouter. Pourguoi cela? (Cle peuple, «.au ceeur dur », aucceur de pierre,
dcoutait Moise. Mais Jésus, qui commandait aux esprils, qui marchait
sur la mer, qui chassait les démons, qui a créé le ciel et 'la terre — @
ge que vous dites, vous aulres, car aucun des disciples qui Pentouraient
n’a osé affirmer -cela .de lui, 2 Vexception du seul Jean, et encore ne
’a-t-il pas dit clairement ni distinctement, mais enfin admettons qu’il L'ait
dit'! — Jésus ne réussissait pas & modifier, pourleur galut, les maniéres
de penser de ses amis et de ses parents .

D’ailleurs, la doctrine qu'il préchait étail inapplicable, et
dangereuse au point de vue social :

Tlooutez-moi ce beau précepte, atile A la société : « Vendez ce que
vous avez et donnez-le aux pauvres ; failes-vous des bourses :.& ne
vieillissent point*. » Qui pourrait formuler ordonnance sogialement
plus ‘bienfaisarte «que celle-1a ? Bitout le monde t'obéissail, qui serait
I’acheteur? Le moyen delouer un enseignement qui, s'il prévalait, ne
laisserait debout mi ville, ni nation, ni une seule famille ? Une fois
fout vendu, quelle maison, quelle famille pourrait rester honorte ?
Quant au fait que si l'on wvendait ‘tout :a la fois dans une wville, en ne
trouverait plus personne pour acheter, cela «est évident ol v sans
dire &,

Julien bldmait également le conseil du Christ sur 1’obli-

gation de faire du bien a ses ennemis. Invoquer Dieu pour
les méchants, ¢’est dépasser les limites du juste ; il fant
y P J

1. P. 199, 8 et-s.

2. P. 199, 14 ets.

3. P. aoa, wosel s.

f. Cf. sasr Lue, XII, 33.

. Neumasx, p. 237, b et s. Toute celte partie de la critique lui vient «de
Porphyre, fragm. 58 et 87, dans le répertoire de Hanxack. Yoy. p. 284-5.

ot
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btre pervers soi-méme pour s'attendrir sur les pervers '
Ailleurs, & propos de la prédiction du Christ dans saint
Matthieu®: « Le frére livrera le frére A la mort, et le pére,
le fils, etc... », il demandait : « Comment donc le Logos
de Dieu supprime-t-il le péché si, au contraire, il devient
responsable de tant de meurtres commis par les fils sur les
peres, par les péres sur les fils? Or, les hommes sont
obligés, ou bien de défendre les coutumes de leurs ancétres,
de s’attacher aux pieuses traditions héritées des dges’, ou
bien d’accepter ces principes nouveaux. Ne pourrait-on,
d’ailleurs, en direautant de Moise, venu pour supprimer le
péché, et dont on découvre qu’il I'a multiplié “? »

Quant & sa mort, elle fut une mort honteuse, indigne
d'un Dieu, la mort sur la croix®. Les circonstances de sa
passion sont dégradantes et d’ailleurs mal établies. Les
plaintes que Luc Iui préte ® sont d'un malheureux qui se
sent incapable de supporter avec sérénité son infortune. 11
faut qu'un ange vienne le consoler, lui, un Dieu | Mais qui
I'a vu, cet ange, puisque les disciples dormaient Jean, lui,
n’a pas 0sé parler de cet ange, parce qu’il ne l'avait pas vu .

Le réeit de la résurrection souffre aussi maintes dif-
ficultés. Ainsi, selon saint Matthieu, Marie-Madeleine et Ia
seconde Marie vinrent au sépulcre, aprés le sabbat, i aube

Y By adb 30,

2. X, 21. 1l visait aussi le Prologue de saint Jean, I, ag, la ou il est dit de
I'Agneau qu'il « enléve leos péchés du monde ».

3. Glest-a-dire de rester paiens, ce qui est péché aux yeux des chrétiens,

fi. Par les prescriptions minutieuses de sa Loi, Ce fragment ne figure pas
dans I'édition Nevsany. Necwaxy 1'a reconstitué d’aprés les données de Bidez
el Cumont dans la Theolog. Literalurzeitung, de 18gg, col. 301, en utilisant un
fragment de D'archevéque Arethas de Césarée (x¢ sitele) inclus dans un
manuserit du xvie sidele de la Bibliothéque du Synode, & Moscou, n° 441,

6. P, 196, 10.

6. Lue, XXII, 42.

7. Neusmawx, p. 235, 12 ets.
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du premier jour de la semaine; d’aprés saint Marc, elles
vinrent en plein jour, alors que le soleil était déja levé ;
chez Matthieu, elles voient un ange ; chez Marc, un jeune
homme ; chez Matthieu, elles s’en vont annoncer aux dis-
ciples la nouvelle de la résurrection du Christ ; chez Marc,
elles se taisent et n’en parlent & personne .

Aussi, Julien, pour bien souligner I'invraisemblance de
cette résurrection, emploie-t-il & plusieurs reprises le mot
& vexpéc le mort, pour désigner Jésus .

Quelle différence, au point de vue du prestige et des
services rendus, entre un Jésus et les héros authentiques de
Ihellénisme, véritables bienfaiteurs de I’humanité: un
Héraclés, par exemple, que Zeus engendra comme un sau-
veur pour 'univers®; ou encore, le guérisseur des imes
troublées et des corps infirmes, Asclépios, que les hommes
doivent & Hélios* et qui se manifesta & Epidaure sous I'ap-
parence dun homme, pour étendre de la sa main de
« sauveur » sur toute la terre’! Julien n’a-t-il pas, dans
ses maladies, recu lui-méme du dieu de précieux conseils * P
Le Christ, lui, qu’a-t-il fait de vraiment utile, quels droits
a-t-il au titre de sauveur’?

Ces comparaisons dépréciatives ne sont pas développées
en forme par Julien. Il les suggére en divers endroits de

1. P. 236, 1. 4 et &. : 4

2. Par ex, p. 196, 16; 199, 11. Clest sans doute un souvenir de Om‘—mmu ap.
Oimm.bo. Contra Celsum, VII, 68 ; III, Ax et 43. ma..:mw.ﬁ.c._:;z une réforsion
contre les attaques chrétiennes a 'endroit des statues habitées par des morts ?
Cf. Ch. Clerc. ' ) !

3. 1d wbouw cwihpx eplteussy (Contre le Cynique Héracleios, p. 220 A,
Heareer). Julien note quientre autres prodiges Héraclds marcha sur la mer
(p. 219 Q). kel i

4. Or. IV au Roi Helios (p. 153 B, Hentumn).

5. Nevmasy, p. 197, 16 ets.; ef. 206, 10: Orat., IV, 153,

6. P. 207, 3.

By don, xogoke 3R, 2
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ses Gerits. Mais il est vraisemblable qu’il les .avait plus
largement orchestrées dans la partie .de son eccuvre on il
avait eu l'occasion dedire toule sa pensée sur le « Naza-
réen ' ».

XV

Naturellement Julien élargissait cette malveillance jus-
qu’aux Apotres, qui, soit naiveté, soit sotlise, suivirent
immeédiatement le Christ, comme ils auraient obéi & n’im-
porte quel appel *. Dans sa lettre & Photin, il les traite
« d’ignares dégeénérés », de « pécheurs théologiens. » Son
hostilité se marquait d'une fagon spéciale & I'égard de
I'apdtre Paul, le grand responsable de la conversion des
Hellénes & la religion galiléenne *. Julien avait certainement
lu les Epitres : il cite des expressions ou des morceaux de
UEpitre auxe Romains, dela 1™ aux Corinthiens, de la ™
aux Thessaliens, et de I'Epitre aux Hébreux. 11 déclare
que Paul «.a surpassé tous les goétes et tous les imposteurs
qui furent jamais, ou que.ce soit... » ; et gue, .d'ailleurs,
il changeait d’opinion selon les circonstances « comme les
poulpes changent de couleur selon celle de leurs rochers * »,
tantot attribuant le privilege de I'héritage divin aux Juifs
seuls, tantdt y admettant aussi les Gentils ®. C'est lui qui a
promis aux chrétiens la résurrection dans le Christ, en des
termes qui décélent qu’il n’avait nul sentiment dupossible
et de 'impossible, ce quiest le signe mémede la déraison
poussée & ‘bout®.

g e g

176, .13

aasid 3l

. 196, 14.

. 177, 11..Gf. Misopogan, p..34g.D (Henrrer).
e 3o T

. 238, L. 10 et 15.

HUTES O W =

LES APOTRES b

1l $en prenait aussi & saint Jean, le seul des disciples qui
ait osé insinuer, en termes assez enveloppés, que Jésus créa
le ciel et laterre! ; le seul qui ait 0sé proclamer la divinité
du Ghrist.

Ni Paul, ni Matthieu, ni Luc, ni Marcne se sont hasardés a I'appeler
Dieu. Mais Pexcellent Jean, s’apercevant que.déjh, dans beaucoup de
villes de Grice et d'Ttalie, quantité de personnes s'étaient laissé prendre
par cette maladie, et apprenant, j'imagine, que les tombes de Pierre et
de Paul étaient honorées (secrétement, mais il dut le savoir tout de
méme), osa, le premier, lui donner ce nom. Aprés avoir briévement
parlé de Jean-Baptiste, Jean revient au Verbe dont il se fait le héraut.
« Bt le Verbe devint chair, et il habita parmi nous. » Gomment ? Il
ne le dit pas, parce qu’il a honte. Toutefois, nulle part il ne 'appelle
Jésus ou Christ, aussi longtemps qu'il 'appelle Dieu et Verbe. (lest
insensiblement et & petit bruit qu'il cherche & surprendre nos oreilles ;
et il déclare que Jean-Baptiste porta ce témoignage sur le Christ-Tésus,
que ¢'élait celui-la dont il fallait croire qu’il est Diecu le Verbe. Que
Jean affirme cela de Jésus-Christ, je n’y coniredis pas moi-méme.
Cependant, il y en a parmi les « impies » qui pensent qu'autre est
Jésus-Christ, antre le Verbe célébré par Jean. Mais il n'en est pas ainsi.
Gar celui qu’il dit dtre le Dicu Verbe, clest celui-ld qui, ajonte-t-il,
fut reconnu par Jean-Baptiste comme étant le Christ-Jésus. Mais
remarquez de quelle fagon précautionneuse, doucereuse et dissimulée
il introduit dans son drame le sapréme parachévement de son impiéié :
il ‘est assez arlificieux et fourbe pour exécuter une dérobade : « Per-
sonne n’a jamais vu Dien, ajoute-t-il, c’est le I'ils unique, celui qui
est dans le sein du Pére, qui a fait connaitre. » Mais alors, est-ce que le
Dien Verbe, celui qui s’est fait chair, ¢’est ce Fils unique, qui est dans
le sein du Pére? Si clest lui, comme je le crois, vous avez done vu
Dieu, vous aussi |... Vous Vavez vu, sinon Dieu le Pére, du moins le
Dieu Verbe... 2.

On reléve enfin chez Julien quelques allaques conlre
saint Pierre. Tl raillait, par exemple, la vision, « P'apoca-

R R PR
2. P, 223, 4 et s.

]
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lypse’ » de Pierre, racontée au X* chapitre des Actes des
Apdtres, et les modifications rituelles, en matiére alimen-
taire, dont elle avait été le point de départ. Cyrille nous
apprend, sans citer textuellement Julien, que celui-ci se
moquait de Pierre « I'apbtre choisi entre les saints
apétres », déclarant qu’il s'était conduit comme un hypo-
crite, et s’était attiré de fortes observations de la part de
saint Paul pour son attitude oscillante entre les Juifs et les
Gentils *.

XVI

Julien n'avait pas négligé non plus les aspects contem-
porains de la vie de 'Eglise. On a vu qu’il reprochait aux
chrétiens de son temps l'intolérance dont ils faisaient
preuve les uns & I'égard des autres, et que ne justifiait
aucun précepte proprement évangélique®. Peut-étre aussi
signalait-il I'influence prépondérante des femmes dans les
milieux chrétiens, 'activité de leur zéle charitable, qui ser-
vait leur prosélytisme*, leur réle funeste dans I'éducation
des enfants ®. Il s’emportait sans doute contre les moines,
en tant qu’ennemis de cette « philanthropie » qui était
pour lui le trait caractéristique de I'esprit hellénique®,

1. ...bwparévar, v "efmm b Opds, thy amordludwy (cette « apocalypse »,
pour parler comme vous), Nevsmawx, p. 220, L. 1g.

2. P: 22z, 17, Gf. ici p. 261,

3. Voir plus haut, p. (of.

4. L’indication rapide du Conira Galilacos mm_. 199, 15) est & compléter par
ce que Julien a dit wh:u le Misopogon (p. 333 A, ﬂ.ﬁ?ﬁzw et dans la letire
142 (Bmez, p. 192). A comparer un curieux passage de Libanius, Or., 16, §
47 (Fonster, II, 178). « Quand (vous autres chrétiens), on vous parle d'un
Platon, d’un Pythagore, voila que vous alléguez votre mére, votre femme,
votre intendante, etc... »

5. Misopogen, p. 356 GD.

6. P. 180, 10 (NEumasx).

L’EGLISE CONTEMPORAINE h1g

des lois quil avait inspirées', de ses dieux mémes®.

11 en est qui sortent des villes, ¢erivait-il dans une lettre au grand-
prétre Théodore, pour rechercher les déserts, bien que, de sa nature,
Phomme soit un animal sociable et civilisé. Mais les démons pervers
auxquels ils sont liveés les poussent & cette misanthropie. Déja, en
grand nombre, ils ont imaginé de se charger de chaines et de carcans :
tant les obséde de toute part Uesprit malin auquel ils se sont volontai-
rement donnés en désertant le culte des dieux éternels et sauveurs 2,

11 laissait éclater son dégotit pour le culte des martyrs*;
il voyait dans I'héroisme dont les confesseurs de la foi
faisaient preuve une influence des « démons pervers ».
« Ce sont eux, écrivait-il, qui jettent la plupart de ces
athées dans un acceés de délire qui leur fait souhaiter de
mourir, en leur donnant I'idée qu'ils s’envoleront dans le
ciel aprés s’étre arraché violemment la vie®. »

Mais ce qui le choquait le plus, c’était la manie chrétienne
« de tout remplir de tombeaux et de sépulcres ® », et de
fréquenter assid@ment les chapelles sous lesquelles des
martyrs étaient ensevelis. Cette piété avait pour Julien
quelque chose de malsain : elle heurtait en lui le gotit de
purification, la crainte de toute souillure, qu'il tenait des
théurges, ses maitres’, et qui se rattachaient d’ailleurs a
des préjugés religieux fort anciens parmi les Romains®.
Il était persuadé que le voisinage des cadavres détournait
les dieux d’exercer ici-bas leur action bienfaisante. Il

1. P.18g, 6; 98, 15.

2. P. 1g7, 6.

3. Ep. 8gb (Bipez, p. 155).

h. Neomass, p. 237, L. 15,

5. Ep. 8gb (Bioez, p. 155).

6. Nevmass, p. 226, 11.

7. Voir sur ces scrupules, si vivaces dans 'ame de Julien, les intéressantes

observations de Biorz, Lelires, p. 129 et s.
8. Cf. Bovcaé-Lectenco, Manael des Instil. rom., p. hjo.
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’hésitait pas & opposer aux chrétiens les paroles du Christ
sur les « sépulcres blanchis » qui au dehors paraissent
beaux, mais au dedans sont pleins d’ossements de morts
et de toule sorte de pourriture'. A ce prix, pourquoi
invoquer Dien sur des tombeaux ®? Pourquoi se rouler
devant des sépultures?®? Jésus n’a-t-il pas dit aussi :
« Laissez les morts ensevelir les morls... * » En réalité, il
y a la, affirme Julien, une survivance d’une pralique
juive, mentionnée par le prophéte Isaie. Isaie condamne
ceux qui « dorment dans les tombeaux et dans
les cavernes » (65, 4), et Julien ajoute de son cru
« 8t '@vdmnz » (A cause des songes), clest-i-dire pour obtenir
en songe des oracles divins. Cette pratique magique,
adoptée par les apdires aprés la mort de leur Maitre, aurait
¢té transmise par eux 4 la premidre génération chrétienne,
et les tard venus auraient ainsi recueilli le secret des lieux
ou devait s’accomplir le rite abominable .

(’était 14 une des raisons principales qui avivaient ’hos-
tilité de Julien contre les chrétiens, en qui il se refusait A
voir des étres « purs® ». Plus d’une fois, il prescrivit des
exhumations de cadavres autour des sanctuaires paiens, ou
méme des démolitions de chapelles”. Et il en arriva & des
réglementations rigoureuses, et parfaitement arbitraires,
au sujet des obséques que, pour des motifs de I'ordre
cathartique, il interdit de célébrer pendant le jour®.

t, Samve Marra,, XXIIT, 27.

. Neumany, p. 226, 1.

2
3. P, 2486, 5.
4. Sany Marra., VIII, 22.
5, Nevmasw, p. 226, L. 8-15.
i Riatn, 1. g

7. Voir les fails énumérés par Bz, p. 130.

8, Texte de I'édit de Julien dans Borz, p. 147, et Broes-Covont, P 1ghs.
Lire aussi son « exposé des motifs », dans Bioez, p. 198 et s. : Noter Ja phrase
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XVII

Il est difficile de mesurer la dose exacte de l'ori-
ginalité: de Julien dans la polémique dont je viens de
résumer l'essentiel. Pour évaluer au plus juste, il faudrait
avoir en leur totalité les ouvrages antérieurs dont il a pu
profiter. Mais qu’il ait trés largement tiré parti des traités
de Celse et de' Porphyre, les rapprochements que j'ai indi-
qués en note suffiraient 4 le pronver !. Déjd Libanius avait
signalé la filiation intellectuelle entre Porphyre et Julien.
Il nous parle du long combat mené avec vigueur grice
auquel Julien sut livrer 4 la risée les croyances de ses
adversaires. « Il se montra, ajoute-t-il, plus habile encore
que le vieillard de Tyr [c’est-d-dire que Porphyre] sur le
méme sujet. Et ce Tyrien lui aurait été favorable et aurait
accueilli ses discours avec bienveillance, comme s'il eiit été
surpassé par un fils % »

On peut dire qu’d mesure qulon apprend 3 mieux
connaitre les théories de 1’école de Jamblique, I'apport
personnel de Julien s’amenuise progressivement. M. Mau,
qui a étudié avec le plus grand soin la philosophie de Julien
d’aprés ses deux traités fondamentaux, I"Hymne au Roi
Hélios et VHymne @ la Mére des Dienm®, « deux des
morceaux les plus difficiles de la littérature grecque » *,
montre comment Julien n’a guére fait qu’essayer de fonder

« Qui enim dies est bene auspicatus a funere aut quomodo ad'deos et templa
venietur ? »

1. D’autres analogies sont relevées par Hamxacx, dans les Abh. der Kon.
Preuss, Ak: der Wiss., 1916, 1, p. 33.

2. Orat., XVII, 178 (p. 313 Fonsten),

3. Die Religionsphilosophie Kaiser Julians, Leipzig et Berlin, rgog.

4. 1bid., préface,
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sur le néo-platonisme le double culte du Soleil et de la
Meére des Dieux '. Il rappelle le mot d’Alfred von Gutschmid
a propos du néo-platonisme, « contre-religion dressée contre
le christianisme », et il estime que cette définition convient
a Julien mieux qu’d aucun autre néo-platonicien. Et de
méme que Julien essayait de copier les institutions chré-
tiennes, pareillement il plagiait la doctrine « galiléenne » :
il trouvait un nouveau Logos dans Attis et dans Hélios-
Mithra *, un Dieu sauveur en Asclépios, une « Osotéuos »,
une mére des Dieux, en Cybéle ®. Mais ce n’est pas tout:
« Bien des conceptions dont nous pensons trouver le point
de départ dans les écrits de Julien, observe M. Bidez *, sont
en réalité plus anciennes. Le renouveau de nationalisme
grec qui a amené les champions de l'ancienne culture &
s'intituler Hellénes en s’opposant aux « Galiléens », mou-
vement qui ne se marque point encore dans les écrits de
Porphyre, semble s’accuser déja chez le pseudo-Julien ®.
Il faui en dire autant de I'idée d’opposer Esculape au
Christ. On a eu tort de croire que ce paralléle date du
temps de I’Apostat. Les allusions au réle philanthropique
du Dieu guérisseur et sauveur ne sont ni plus fréquentes
ni plus manifestes chez Julien que chez notre épistolo-
graphe anonyme. »

Méme ses vues sur les dieux ethnarques, préposés i la

1. Ibid., p. 121,

2, Gf. Marc, p. 59 et s.

3. pivne febw dviwg oo wavtwy (Hymne d la Mére des Dieuz, p. 166 B).
On a vu que Julien refusait & Marie le titre de Gzoténog.

. Revue des Btudes grecques, 1919, p. 35.

b. 11 g’agit de P'auteur de la correspondance dont il a été déja question plus
hant, p. 383. L'expression <o "E)Aqvix6v apparait trois ou quatre fois
dans ..c.:b correspondance (Bmez-Cumonr, p. 247, 5; 254, 3; 261, a1; 267,
12). Julien, lui, emploie le mot "E)Jqveauéc (Bmez, p. 144, 7), que reprennent
i plusiours ..am..lmea Sozoméne et Philostorgue, 12 ou ils veulent caractériser
V'eapril des réformes do Julien.
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direction des nations, lesquelles reflétent dans leurs atti-
tudes propres la nature des divinités qui les conduisent,
ne sont pas de son invention personnelle. On en retrouve
I’essentiel chez Celse', et elles se rattachent finalement
4 la doctrine platonicienne des idées, des modéles intel-
ligibles dont le monde sensible est la réalisation®.

Il se peut que, seules, ses considérations sans bienveil-
lance sur le christianisme de son temps lui appartiennent
en propre. Mais ce qu'on ne saurait contester, c’est que
gon animosité méme lui suggére des tours d’une vivacité
frappante, une pressante dialectique, des ironies dont
I'dpreté nous est sensible encore. L’ceuvre avait une portée
au point de vue littéraire. Et, de plus, elle restaurait mainte
objection déji oubliée. Le nom méme de son auteur ache-
vait de la rendre dangereuse, et cela explique que les plumes
orthodoxes se soient employées de bonne heure & la com-
battre, dans des réfutations spéciales °.

XVIII

Ce qui pouvait, sans les annuler, affaiblir la portée des
attaques de Julien ; ce qui, en tous cas, la restreint & notre
regard, c’est ceci :

1. Ap. Origéne, VI, 58

2. Voir plus haut, p. 4or1.

3. Apollinaire de Laodicée en composa une peu de temps aprés I'apparition
du livre; pour saint Jean Chrysostome, la chose est beaucoup moins stre,
comme I’a montré Neumann (p. 14). Théodore de Mopsueste, Philippe de
Sida, enfin Cyrille d’Alexandrie combattront Julien tour & tour. Cyrille in ique,
dans son éplire dédicatoire & Théodose, qu'il écrit pour rassurer les fidéles
qui se laisseraient prendre aux arguments de Julien, et pour démontrer aux
paiens que ces arguments n'onk point la solidité qu'ils s'imaginent. M. Frasz
Cuont a relevé certaines réfutations indirectes de Julien dans I’Ambrosiaster
(Revue d'hist. et de litt relig., 1903, p. 428), lequel écrivait une quinzaine
d’années aprés la mort de 1'apostat.
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En premier: lieu, les chrétiens n’étaient pas  aussi

démunis. qu'il affectait de le dire, au point de vue pure-

ment intellectuel, compte tenu de la qualité de la culture
de ce temps. Le 1v° si¢cle assistait, il est vrai, 4 une véri-
table renaissance de I'éloquence paienme. A- Athénes, i
Constantinople, & Nicomédie, & Antioche et dans nombre
d’autres: villes, des maitres réputés attiraient par: leur habi-
leté de virtnoses de la parole tout un peuple d'étudiants.
Amour de la dialectique, amour du beau langage, ces deux
traits caractéristiques de I'esprit hellénique prenaient: une
vigueur et un relief nouveaux. Mais, & part quelques excep-
tions; la plupart des protagonistes du christianisme, un
Athanase, un Basile, un Grégoire de Nazianze, un Grégoire
de Nysse, un Jean « Chrysostome » —. presque tous
hommes faits ' & 1'époque ott écrivait Julien — avaient &t
modelés par les mémes: disciplines que les rhéteurs les
plus écoutés. Julien et ses fidéles ne voulaient voir dans le
christianisme quune folle gageure de déraison et de
désordre social : ils le tenaient pour une foi d'illettrés. Mais
ils fermaient les yeux A ce fait que, pour le gout et le
savoir, Délite de leurs adversaires les égalait; que I’élo-
quence chrétienne, nourrie de controverses, de célébrations
liturgiques, des grands souvenirs du passé sanglani’ de
I'Eiglise, y trouvait une matidre surabondante dont la leur
était frustrée ; que dans tous les domaines, enfin, — traité
dogmatique et polémique, histoire, chronologie, critique
textuelle, poésic méme — I’esprit chrétien s’était approprié
les méthodes helléniques, sans que son originalité fonciére
el subi, du fait de cet amalgame, aucune altération grave®.

i, Jeam, né en-344; navait quiune vingfaine d'années a la mort de Julien,
2. Qu'il y ait eu parfois, dans les milienx chrétiens; certains fléchissements
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D’autre part, la prétention de Julien & incarner « E.H.m_l
lénisme » et & se désigner comme I'héritier du patrimoine
de la vraie culture, par opposition & la « barbarie »,
appelle également de sérieuses réserves. ﬁ.mazmd.ymﬁm
véritable croyait a la puissance de la raison pour muw.rm:ow
le monde & ’homme et ’homme & lui-méme ; il avait une
confiance sans limites dans la force intelligente de 'homme,
dés 14 que cette force s’applique Bm.,:,.o&aﬂ.mamu_.“ a son
objet. Julien, lui, aurait voulu soustraire aux investigations
de la critique les idoles dont son imagination mystique
&tait peuplée. J. Carcopino a remarqué avec grande
justesse que sa prétention d’interdire comme mnm:mm_mc.x
tout irrespect. & Pégard des légendes de la Eﬁro_omﬁ
« aurait exclu de 'Hellénisme, non seulement le chrétien
Grégoire de Nazianze, mais les plus grands ?:.wsm les
philosophes grecs du paganisme » et que « P'hellénisme
confessionnel que Julien a servi en menagant dans leur
vie, et Pinjure & la bouche, les Hellénes athées comme
Héraclius, n’est plus I'Hellénisme' ». « La théologie de
Julien, note de son c6té A. Puech?, est une théologie
dont I'esprit vient de 1'Orient, et non point de F.D&nm
antique. Quand il traitait dédaigneusement les chrétiens de
Galiléens, les chrétiens auraient pu lui répondre, presque
sans exagération, qu’il n’était pas un Helléne, mais un
Perse. »

du sens critique, qui s'en n.._sazﬁ,.&_.m GJ passago du Discours mmﬁLﬁmS?&«
des sainis (19, 1), de I'Empercur Conslantin, révéle que _.ns_._ooﬂam om_um—mm._u mm»
rendaient compte que les Oracles sibyllins — dont Constantin lui-méme tirai
parti — avaient ét¢ retonchés par ne main _nw_.m:o::n.

1. Revue Historique, ma v 31 , P 335 et s,

2. Journal des Savants, . Bl
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XIX

Le résultat effectif du grand effort littéraire de Julien
et de la politique par laquelle il 'avait préparé et modnmus,
nous mnrmm.%a pour une large part. On ne s’étonnerait pas mm
les apostasies avaient été fort nombreuses?, car 'intérét, qui
durant .ﬂmm deux régnes précédents avait déterminé .Enu_“ de
conversions parmi les dmes avides ou médiocres, favorisait
un revirement dans le sens souhaité par Julien. Alfred de
Vigny, dans son Daphné?, voit « les Nazaréens, épouvantés
en mmoﬂ.mﬁ de la promptitude avec laquelle la moitié des leurs
au. moins a 6té ramenée & Pancien culte par la douceur du
jeune prince Julien, et surtout par le désir des honneurs
m.oﬁ le taurobole est le seul chemin ». Il est probable que
E..F:oz avail obtenu une si belle réussite, il n’aurait M_mm
laissé percer ¢i et 1 la désillusion dont il a peine A retenir
_;:6:. *. G’était une lourde tiche que de communiquer A
autrui une foi aussi compliquée, aussi « wrmﬂumowrﬁso »
que la sienne. Son zéle s’usait & ranimer I'indifférence des
foules. Et puis, il eut si peu de temps pour son ceuvre de
Hmmﬁmmam%o: I On comprend le désespoir de ses partisans
— sophistes, théurges, lettrés — 4 la nouvelle de la mort
m.&mﬁmg&m qui mettait fin brusquement aux espoirs qu'il
avait incarnés.

1. Socrate le dit, Hist. eccl., 1
m. Ed. Green, p. 71, A
. Par ex. Ep. 78, fin (Bioez
: y , p. 85); Ep. 84 (Bioez, p. . B
(g i Lol ds 8 o g
x ielot ] sions relentissantes & I'helléni is si I’ '
croil Asterius d’Amasée, plusieurs de ces convertis umiuawhﬂamuwuuw_nw MH Hﬂ.mmmww

Hom, adv, ili
m:_. n._m..c.e avariliam, Patrol. gr., ho, 193 ; Hom. XIX in Ps. V, Patrol. gr.,
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Libanius, malgré sa bienveillance et son optimisme cou-
tumiers, ne put se tenir de supposer, bien gratuitement ’,
qu’il avait dd étre victime de quelque traitrise :

« Si Julien est tombé sous la pointe du fer, écrivit-il, et
si I'arme n’a pas été dirigée par la main d'un Perse?,
qu’en conclure, sinon que le meurtrier était dans nos rangs,
parmi des gens qui, ou bien immolaient Julien & la haine
d’autrui, ou bien le sacrifiaient & leurs propres ressen-
timents pour faire retomber dans le mépris le culte des
dieug qu'ils abhorraient®! » :

Du cbté chrétien, la joie fut immense. La mémoire de
P’empereur défunt devint une mémoire maudite. Dans ses
deux Invectives, composées vers 365, Grégoire de Nazianze,
esprit délicat et raffiné pourtant, le compare 4 un Achab,
4 un Pharaon, & un Nabuchodonosor ; il consent 4 peine &
lui reconnaitre quelques mérites et va jusqu’d invectiver

contre la philosophie hellénique dont Julien s'était consti-
tué le champion *. La légende de Julien se chargera plus
tard, tant en Occident® qu'en Orient ¢ de racontars

absurdes.
Il est & noter pourtant qu’au début du v* sitele, le poéte

1. Voir le récit détaillé de la mort de Julien dans Ammien-Marcellin, XXV,
11T et s.

2. Aucun Perse, assure-t-il, ne s'était vanté d’avoir porté le coup fatal.

3. Or. 24, § 23 (1L, p. 523 Fonsten).

f. Par ex. 1% invective, LXXII (Pairol. gr., 35, 5g6). Gf. R. Aswus, Die
Invektiven des Gregorius von Nazianz im Licht. der Werke des Kaisers Julian

' (Zeitsch. f. Kirchengeschichte, XXXI, 1910, p. 325-367).

5. Voir les faits cités par A. Gnar, Roma nella memoria e nelle immagina-
2ioni del Medio Evo, Turin, t. 11 (1883), p. 127 et s, ; et L'ouvrage de R. Faens-
ter, Kaiser Julian in der Dichiung alter und neuer Zeit, 1905.

6. Significatil est le texte syriaque publié en 1880 4 Kiel, par J. G. Enrnst.
Julien y apparait sous les traits d'un « maudit», d'un «foun; c'est une
« vipére exécrable », un théurge familiarisé avec des pratiques abominables,
et qui pour ses incantations magiques arrache le coeur & cing petits enfants
yvivants, ete...
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Prudence sut parler de lui, dans son Apotheosis, d’unc
fagon mesurée et équitable’. Citons, pour clore cette partie
de notre étude, quelques vers, dont I'impartialité apparait
généreuse, quand on sait I'animosité que les méthodes
tour & tour doucereuses et violentes de Julien avaient laissée
aprés lui.

Parmi tous les princes, il en est un qui ne se déroba point. II
était dans mon enfance, je m'en souviens, un chef d’armée de grand
courage, un législateur aussi céléhre par son éloquence que pour son
énergique action, un conseiller pour sa pairie ; mais il perdait ce titre
quand. il y allait de la religion, car il restait le zélateur de trois cent
mille dieux : il Sutperfide envers Dieu, mais il ne le Jut pas envers
Rome |

Principibus tamen e cunctis non defuit unus,
Me puero, ut memini, ductor fortissimus armis,
Conditor et lequm, celeberrimus ore manugue
Consultor palriae, sed non consultor habendae
Religionis, amans tercentum milia divam.
Perfidus ille deo, quampis non perfidus arbi.

XX

Au nom de 'empereur Julien, il est deux noms qu’il
faut lier, celui de Libanius et celui d’Ammien-Marcellin.
Ils Tui forent I'un et Pautre profondément dévouds ; ils
admirérent son énergie guerriére et son ceuvre de lettré.
Mais ils n’appréciérent pas tout & fait de méme son afti-
tude & I'égard des chrétiens. Ammien-Marcellin: formule
des réserves auxquelles Libanius n’efit point souscrit, car son
dme, pourtant bienveillante, nourrissait des rancunes qui,

1. Apotheosis, v. 450 et's. L'activité de Julien législateur est décrite d'une
fagon triss compléte par Win., Enszus, dans la revue Klio, t. 18 (1923)

10h-1gg. Saint Ambroise reconnait que Julien s’ :
de ses sujels (de Obitu Valentiniani Consol., xxi).

élait attiré la reconnaissa
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depuis la meort catastrophique de Julien, souffraient de
n’étre plus exaucées.

XXI

Libanius était un des rhéteursles plus en vue de ce temps.
Du rhéteur, il avait les petits cOlés, une vanité &umﬂwszp
leuse, une hargne facilement en éveil contre ceux .qui se
permettaient de critiquer son o:mammszm:F. une insistance
un peu fatigante & rappeler ses succés oratoires, les mw_.u?cn
dissements qui saluaient presque chague mot par lui pro-
noncé, les clameurs « qui mélaient & son nom le nom de
Platon et de Démosthéne ». Son univers était limité de
tous cOtés par ces flatieuses réussites. — Mais il était hon-
néte, loyal, serviable, fort capable, le cas mo_ani., de se
hausser & un réel courage moral, d’élever la voix, par
exemple, pour défendre les pauvres paysans des environs
d’Antioche accablés par les réquisitions et les corvées',
ou pour dénoncer les abus de tel fonctionnaire haut placé *.

Il gardait aussi 'amour de son métier, un respect pro-
fond & I’égard de la tradition littéraire de I'hellénisme
(encore qu'il fit fermé a la poésie et ne s’intéressit m:.u.?.m
& la philosophie), un goit de laforme oraloire et du bien-
dire qu’il sut léguer & une élite de disciples, parmi _mmm.cwmw
il compta Basile, le (utur évéque de Césarée, a Nicomédie,
et, 3 Antioche, Jean « Chrysostome », Théodore de Mop-
sueste et Grégoire de Nazianze.

Libanius était né & Antioche de Syrie en 314, et il revint

1. Hept vaov ayyopecov (Fonsrer, LI, 471).
2. _HRWW Tioxpévou (Fonsren, 111, 165),
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s’y installer définitivement en 354. Il put donc observer de
prés la vie chrétienne, dont Antioche était un trés actif
foyer. Il aurait fallu autre chose que les luttes dogmatiques
et les violences dont quelques années plus tard saint
Jérdme devait s’avouer excédé, pour modifier les sentiments
peu favorables que lui inspirait le christianisme. Non qu’il
elit une dme de persécuteur, ou méme qu’il se fit scrupule
d’entretenir de cordiales relations avec des catholiques
authentiques. Il était tolérant, et d’une obligeance qui
s’employa plus d'une fois au bénéfice des chrétiens brimés
par les fonctionnaires de Julien®.

Mais de bonne heure il eut Iimpression, la certitude,
que le christianisme menacait la civilisation grecque, et
que les mesures de rigueur portées parles princes chrétiens
allaient l'entrainer aux abimes. La responsabilité de
Constance lui apparaissait singuliérement lourde.

Le pére de Constance avait dépouillé les dieux de leurs richesses.
Lui, il rasa les temples, abolit tous les rites sacrés, etse donna — & qui,
nous le savons | L'avilissement de la religion s’étendit aux lettres, et
cela se congoit, car la religion et les lettres se tiennent par une étroite
parenté : elles sont sceurs 2.

Ce fut pour lui un immense soulagement quand il vit
Julien, qui appelait son « compagnon » (izaipes), entre-
prendre sa tentative de défense et de revivification de I’hel-
lénisme. Julien devint pour lui P'idéal du prince religieux,
en commerce permanent avec les dieux ®. Il n’hésitera pas &
le diviniseret méme A lui attribuer le don des miracles *.
Aussi la mort inopinée de son prince aimé lui inspira-t-elle

Yoir P. Actano, Julien I'Apostat, t. 111, p. g8-102.
[lpbs tous amacxdbaviag, Or. 62, 8 (Fonsrex, IV, 350).

_.
».
m.O?mq.mmmmnmqmngim.;G.ﬂomuun»m&.mn:mmomamn_o.u.wmq.
4. Or. 18, 197 (Fonster, II, 313).
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d’étranges soupcons, dont 'excuse futle chagrin profond
qu'il en ressentit*. Le revirement subit de la politique reli-
gieuse, au lendemain de cette catastrophe, n’intimida point
son zéle pour I'hellénisme. En 384, encore, il réclamera
de 'empereur Théodose une intervention énergique contre
les destructions de temples, qu’il impute aux moines, « &
ces gens qui remplissent les cavernes et n’ont d’austére que
le manteau®, » Dés qu’il parle des moines renverseurs de
sanctuaires, son indignation se donne libre cours. Il
flétrit

... ces hommes habillés de noir, \qui mangent plus que des élé-
phants, et qui, & force de boire, —wmmmuv/_w. main des esclaves qui leur
versent le vin parmi les chants ; ces gens. qui cachent leurs désordres
sous une pileur qu’ils se procurent grice  certains arlifices. Oui, ce
sont ces gens-la, & Empereur, qui, au mépris de la loi toujours en
vigueur, courent sus aux temples. lls portent du bois pour y metire le
feu, des pierres et du fer pour les saccager : ceux qui n’en ont pas se
servent de leurs mains et de leurs pieds. 1ls renversent les toits, démo-
lissent les murs, jettent bas les statues, arrachent de terre les autels :
¢’est un vrai butin de Mysiens. Quant aux prétres, il leur faut se taire
ou périr | Dés qu’un temple est détruit, c’est une course vers un second,
puis vers un troisitme, et ainsi de suite. Ils entassent trophées sur
trophées, au mépris de la loi, ete. %

Ses ceuvres, surtout A partir de sa nomination officielle
a4 Antioche, en 354, sont pleines d’allusions désobligeantes
au christianisme, A cette foi étayée sur des livres « qui font
d’un homme de Palestine un Dieu et unenfant de Dieu * ».
En 362 il publia une Apologie de Socrate, ou il exaltait le
philosophe comme un saint du paganisme et un exemplaire

1. Voir p. 4a7.

2. Or. 2, 32 (Fonstex, 1, 24g). )

3. Or, 30, 88 (Jbid., 111, gv). V. aussi 30, 55 (p. 118).
4. Or. 18, 178 (Fénsten, II, 314, 1. 1 et 5.).
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achevé dela haute philosophie paienne,indignement contre-
battue par les chrétiens !.

Il ne semble pas, au surplus, que Libanius ait fait, de la
doctrine chrétienne, une étude personnelle. Ce sont les
éerits de Julien qui lui fournissentses armes et lui suggdrent
le ton méme, ironique et persifleur, dont il lui arrive
d’user.

Pour lui, les chréliens sont des « athées » (&pithéte
déji ancienne dans le vocabulaire des polémistes paiens, et
que Julien avait employée), puisqu’ils ne veulent rien savoir
des divinités helléniques et de la fumée « profitable > » des
sacrifices. Ils se bercent de « contes ridicules ».

Sur les questions les plus importantes de la vie humaine, ce ne
sont pas les podtes, ce sont d’aufres maitres que yous suivez ; et vous
fuyez ces temples qu'on vient de rouvrir, vous qui anriez di gémir du
fond de I'dme, alors qu'ils étaient fermés. Quand on vous parle d’un
Platon, d'un 'Pythagore, voila que vous allégnez votre mére, votre
femme, votre intendante, votre ecuisinier, ot aussi le fait que l'on
croit & ces choses-la depuis longtemps ®. Vous vous trainez & Ia
remorque de ces imbéciles créatures dont vous devricz gouverner l'es-
prit 4,

C'est aux habitants d’Antioche qu'il tient ce discours.
Il déteste également, comme son modéle Julien, le culte
des martyrs et des reliques, et il reproche aux chrétiens de
hanter les tombeaux®,

Mais ce n’est pas seulement & ces petits cotés de la foi
nouvelle, ou aux manifestations intempestives de ses enfants

1. Fonster, V, 1-121r; cf. 123-147. Julien avait, lui aussi, Emm:mmm_
Socrate : voy, Or. III, g6 (éd. Bwez, Paris, 1932, P-174); Ep. ad Themistium
(p- 342, 1, 7. Henrremn).

. duoezholyroc (Or. 12, 6g: Forsren, IT, p. 34, L 12).
« 10 mehat Tabra memzioa (Or, 16, 47 2 Forsres, 11, p. 178, 1. 13).

4. Or. 16, 46-49 (Fonsren, I, 178).
5. 6a, 10 (Fonster, IV, 351, 14).
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perdus qu’il s’en prend. Pour lui, le christianisme, il le dit
trés neltement, est une «erreur», par laquelle les chrétiens
sont « abusés »': et c’est une erreur dangereuse, en ce
sens que, par leur mépris des dieux, les chrétiens devien-
nent la cause indirecte des maux de I'Empire *.

Aussi lui parait-il impossible de ne pas s’opposer au
progrés d’une religion aussi manifestement nuisible. Et il
loue hautement Julien pour avoir essayé, par les moyens
que sa situation et son talent lui fournissaient, de guérir
ses sujets de leur ignorance et de leur aveuglement?®, « en
dispersant les téndbres qui les empéchaient de tendre les
mains vers le Soleil* ».

e, B, 71

1

Il est intéressant de comparer & la haine active, pas-
sionnée de Julien et de son fidéle Libanius, 1'attitude toute
prudente d'un historien qui fut son compagnon d’armes
en 363, lors de l'expédition contre les Perses, et resta
fidélement attaché A son souvenir.

Ammien-Marcellin était paien. A I'entendre si souvent
parler du Numen (Numen magnum, stuperum, divinum,
etc.), on pourrait le croire monothéiste. En réalité, il se
sert du jargon religieux, coutumier chez beaucoup de
paiens letirés de ce temps. Il croit a I'astrologie, & la divi-
nation, & la vertu des sacrifices, encore qu’il reproche a
son cher empereur d’avoir fait de ceux-ci un véritable abus®.

1. memhxvquévos (12, Gg).

2. 2, b8 (Forsrer, I, 257, 1. 15 et s.).
3. 18, 123,

4. Op. 4, 3.

5. XXV, 4, 17.

28
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Au surplus, il ne partage nullement 'ardeur antichré-
tienne de Julien. Il va méme jusqu’a le blamer d’avoir porté
un édit contre les maitres chrétiens?. Tl est tolérant par
nature, et Valentinien I** regoit de lui de grandes louanges
pour étre resté un arbitre impartial entre les diverses reli-
gions, sans imposer & personne aucun culte®. Il est vrai
quiil rédige son histoire sous Théodose, vers la fin du
1v* siécle, et qu'il devait se sentir d’autant plus de goiit
pour la tolérance qu’elle n’était plus guére a lordre du
jour.

Il garde, malgré tout, dans ses Res Gestae un certain
franc-parler, et donne assez librement son opinion sur les
hommes et les choses, sans émousser, par cautéle, la pointe
de ses critiques.

Il censure, par exemple, la politique religieuse de
Constance, ses facons de raffiner sur le dogme, la désorga-
nisation qu'il introduisit dans les services de la poste, en
la mettant trop souvent & la disposition des évéques.

Constance gila la religion chrétienne, qui est claire et simple, en
y mélant une superstition d¢ vieille femme. Plus porté aux interpréta-
tions subtiles qu’aux sages apaisements, il provoqua de nombreuses
scissions, qu'il laissa s'aggraver et qu’il entretint par des discussions
de mots. On vit des groupes d’évéques emprunter les relais publics
pour courir deci deld, de « synode » en « synode », comme ils disent ;
el ainsi, en essayant de ramener tout le culte & sa propre opinion, il
énervait le service public des transports (rei vehiculariae succideret
nervos) .

Il redoute les disputes religieuses, et il rappelle que, si

1. XXII, 10, 7 «Illud autem erat inclemens, obruendum perenni silentio,
quod arcebat docere magistros rhetoricos et grammaticos, ritus christiani
cultores. » 1l est malveillant & 1'égard d’Athanase: XV, 7, 7-8. Mais il dis-
culpe les chrétiens de 'accusation d’incendie du temple de Daphné, XXII, 13, 7.

1. XXX, g, b.

3. XXI, 16, 18.
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Julien essaya d’abord de calmer pacifiquement les dissen-
sions entre évéques, c’est qu'il avait expérimenté « qu'il
n’ya point de bétes féroces aussi hostiles aux hommes que
le sont entre eux bon nombre de sinistres personnages
parmi les chrétiens' ».

A propos des compétitions entre Ursinus et Damase
pour le siége romain, il note que si les candidats mettent
tant d’ardeur a se disputer cette charge, cest que les
avantages positifs n’y manquent pas :

J’avoue comprendre, lorsque je considére le train de la vanité i
Rome, que des hommes désireux de ce poste épuisent leurs poumons
en disputes pour arriver au but de leurs ambitions. Une fois qu’ils I'ont
atteint, les voild délivrés de soucis. Tls ¥enrichissent des cadeaux des
matrones ; ils vont splendidement vétus, installés sur des chars ; leurs
tables sont servies avec une ftelle profusion que leurs repas surpassent
les festins des rois. Ils pourraient cependant jouir du bonheur véri-
table en méprisant la splendeur de la Ville, qu’ils donnent comme
excuse & leurs vices, et en vivant 4 I'imitation de quelques évéques de
province, que leur extréme sobriété dans le hoire et le manger, que
leur simplicité dans le vétement et leurs regards lournés vers la terre
recommandent au Dieu éternel eb & ses vrais adorateurs, comme des
hommes purs et dignes de tout respect 2.

A Dégard des martyrs, Ammien s’exprime avec respect,
il parle de « ces hommes qui, poussés A renier leur reli-
gion, ont supporté de cruels supplices, et ont marché
Jusqu’a une mort glorieuse sans souiller leur foi : et nunc
martyres appellantar* ». Mais il n’aime pas beaucoup le
culte qu'on leur voue. Ce culte lui inspire les mémes
défiances qu'a Julien; et c’est avec une ironie presque

1. XXII, 5, 4.

2. XXVII, 3, 14-15, Cf. un passage d’Augustin, Epist., CXXVI, 8, protes-
tant que l'appétit de richesses et de domination doit étre étranger au clergé.

3. XXII, 11, 10.
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indignée qu'il montre le chef des troupes d'Orient, Sabi-
nianus, s’attardant parmi leurs tombeaux, 4 Edesse, sans se
douter des funestes présages que son attitude faisait lever
dans les esprits sur le prochain avenir!.

On ne saurait dire toutefois qu’Ammien ait épousé la
querelle de son empereur, ni recueilli le legs de ses pro-
fondes antipathies. Le plus probable est que le christia-
nisme ne I'a jamais beaucoup intéressé, et qu’orienté vers
d’autres soucis il ne s’est guére mis en peine de le bien
connaitre. Remarquable est la gaucherie, le vague des
expressions dont il se sert dés qu’il en parle: on dirait
qu’il ignore les termes fechniques, ou qu'il évite systémati-
quement de s’en servir. Il appelle I'évéque de Rome
legis antistes, il dit conventiculum ritus christiani® ou ritus
christiani sacrarium® au lieu d’ecclesia; ritus solemnitas,
Jesto die christiani ritus, voila le genre de tours qu’il aime;
et 1A méme ot il se décide & user de mots comme synodus,
diaconus, presbyter, il se croit obligé d’ajouter : ut appel-
lant Christiani®.

N'hésitons pas 4 le rattacher & cette catégorie de paiens
cultivés, si nombreux & cette époque qui, soit dédain, soit
indifférence, assistaient sans y comprendre grand’chose,
peut-étre sans trop s’en émouvoir, A la révolution que le
christianisme opérait autour d’eux. De la part d’un histo-
rien, une telle placidité ne laisse pas que d’étonner, et elle
marque ses limites.

t. XVIII, 7, 7 (la phrase est exceptionnellement amphigourique) : Ammien
mm.oumo évidemment & la chute d’Amida, en Arménie, prise peu aprés par les

arses.

3. XV, 0 85

3. XEVI S

&3 XV, 95095 XAV, 75 XXX, vr 8,

CHAPITRE III

SAINT AUGUSTIN ET LE PAGANISME
DE SON TEMPS

I. Optimisme intermitient d’Augustin sur la .v.::_m:a: du ar:m____.m:a.sm
contemporain. Allitude injurieuse de cerlains paiens. — Tk .m..nnwuoa
antichrétienne des letirés. Objeclions lransmises "oa.__..bm.a.o__..in,n..wm P,
102). La lettre de Volusien (Ep. 135). Longanimite d’Augustin. aﬂ.
II1. Ses discussions avec Mawime de Madaure ; avee ._mc:mSE:. Sl
Les allusions éparses dans ses sermons et ses lrailes. Les aa..io.ﬂ.uﬂm
entre le culte chrétien et les cultes paiens. — V. Les accusations de
VI. Quelques observations sur le difficile pro-
bleme de ces « emprunts » ; la méthode requise — VII. .Pna:o‘:n:.m de
Tyane et Jésus. — VIII. La polémique juive. — IX. H.Lc?.zsww
paienne et la prise de Rome par Alaric. Comment Augustin réagi
dans ses sermons. La Gité de Dieu.

plagiat du colé paien. —

Dans ses heures d’optimisme, saint Augustin célébrait
volontiers sur le mode enthousiaste la prodigieuse trans-
formation qui s'était accomplie dans le monde, depuis la
génération qui avait précédé la sienne — ce coup .mm
fortune grice auquel une religion s longtemps rowEmu
persécutée, sétait assuré les complaisances du pouvoir et,




438 SAINT AUGUSTIN ET LE PAGANISME

faisant figure de culte privilégié, développait chaque jour
ses conquétes ',

Mais il était trop clairvoyant pour s'imaginer que la voie
élargie ou s’avancait le christianisme serait désormais tout
unie et facile. Comment n’etit-il pas souffert, & mesurer
la médiocre qualitéd’Ame de beaucoup de ceux qui venaient
& la foi par mode ou par intérét! Le rhéteur paien Liba-
nius, si godité de Pempereur Julien, avait naguere carac-
térisé en termes mordants ces « prétendus convertis? ».

Ils n'onf point changé de croyance, éerivait-il, mais seulement de
langage : ils n’ont pas troqué leursidées conltre d’autres iddées, ils dupent
leurs convertisseurs. Ils vont ot va la cohue, et suivent les mémes
voies. Ils se donnent les airs de gens qui prient, mais ils n'invoquent
personne ou bien ils invoquent les dieux... Ils ressemblent i cos
acteurs de tragédie qui jouent les tyrans, mais restent ce qu’ils étaient
avant de prendre le masque : il én est de méme pour eux, ils se gardent
inchangés ; ee sont les aulres qui simaginent qu’ils ont changé. Le
beau résuliat, que cette contradiction entre les lévres et le ceeur | En
pareille matiére, c’est la persuasion qui doit agir, non la contrainte.

Se servir de celle-ci parce que l'autre a échoué, c’est ne rien faire de
bon.

Augustin lui-méme circonscrit nettement cette méme
catégorie, dans son de Catechizandis rudibus®. « 1l se
rencontre des gens, écrit-il, qui ne veulent étre chrétiens
que pour obtenir la faveur de personnages dont ils
attendent des avantages personnels, ou pour me pas
déplaire & ceux qu'ils redoutent. Ceux-lA sont des
indignes. L'Kglise les porte pour un temps, comme
laire garde la paille jusqu’au Jour ot I'on bat le grain...,

t. In Ps. 44, 2. Et primo ipsum mundum videat commutatum, etc. ; de
Cons. Evang., I, xxvu, 2 « Nunc certe credunt, ete... »; de Uhl. leiunii,
vty 10 « Ergo, carissimi, illi quidem tales, ete.., » et surtout £p. 232, 3/

2. Hept vaw feniav, 30, 528 (Fonsrex, t. 111, p- 101).

3. xvu, a0,
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mais qu'ils ne se flattent pas de rester dans l'aire avec le
froment de Dieu! » s

A ce prix, il n’est pas surprenant qu’un exercice Tigou-
reux de la vie chrétienne attirAt bien des railleries, mm._m
part de ces tiédes, & ceux qui tenaient & en ovmmﬁ.qoa ﬂ“ﬂmu
tement les lois. Du cbté paien, I'incompréhension était
naturellement plus compléte encore, et plus mno*.ourmmm .Hmm
rancunes. Endépit des transformations politiques, _..om::on
paienne, « la Babylone dispersée & travers les nations dn
monde' » usait toujours contre les chrétiens de son arme
familiére, le mépris; et, « frustrée des ,oﬂEwmm et des
meurtres », elle les poursuivait « de ses Em_m&o:w:m .m_n de
ses outrages ». « Rappelez-vous, disait Augustin & ses
auditeurs dans un de ses sermons?®, rappelez-vous les
humiliations passées de I'Eglise, les chrétiens ﬂowgmm en
dérision, mis & mort, exposés aux bétes, brilés Smm..m.?nx
jourd’hui encore) partout ol ils rencontrent un ornmm_onu
ils insultent, le harcélent, se moquent de lui, le traitent
d’abruti, d’idiot (vocare hebetem, insulsum), d’étre sans
cceur et sans esprit. » .

Certains parfois se donnaient Iair de louer le Christ, de
Padmirer. Leurs éloges étaient pires que des oufrages, car
cette complaisance leur était suggérée par la conviction que
Jésus avait été un magicien, assujetti au destin comme tout
tre terrestre, mais capable cependant, grce w.mom incan-
tations, de se soustraire & sa fatalité. « Ils ne _,EB_m.E.mouo
point, s'écrie Augustin, puisqu’ils aiment ce que n’était pas
le Christ. Etils se trompent doublement, vu que la magie

“ M”“nﬁ .HMWHWMA”H.HM Saint Jérome parle (Ep. 77, o) de la procaz et

sl i 5 Lot ik Gipcii
ledica lingua gentilinm. Voy. aussi la Paenilentia du magicien
mj.wwﬂmﬂ.ar“.mﬂnm..q par Zanw, Cyprian von Antiochen, Erl. 1883, p. 53 et roo.
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est chose mauvaise, et que le Christ, étant bon, n’a pu la
pratiquer’. »

Il est aussi des paiens qui emploient & I'égard du Christ
la tactique porphyrienne. Ils se gardent bien de blasphémer
Jésus en personne, et lui accordent une sagesse supérieure
— humaine toutefois. Ils prétendent que ses disciples I'onf
fait passer pour ce qu’il n’était pas, quand ils Iont pro-
clamé Fils de Dieu, un avec Dieu le Pére. Ils conviennent
qu’il faut I’honorer comme le plus sage des hommes ; ils
nient qu’on puisse 'adorer comme un Dieu?®,

II

Au surplus les partis pris ne se satisfaisaient pas de ces
sévices, ou de ces contresens inacceptables. Les paiens culli-
vés déployaient une subtilité passionnée pour éveiller les
perplexités des fidéles sur certains articles de leur credo.
Rien qu’a lire les ceuvres d’Augustin, on se rend compte
des formes variées qu’affectaient ces tentatives.

Une fois, c’est Deogratias (ce diacre de Carthage,
auquel Augustin adressa le De Catechizandis rudibus) qui
recoitd’un awmi toute une liste d’objections anti-chrétiennes.
Cet ami n’est point chrétien et il ne fait que répéter ce qu'il
entend dire couramment dans les milieux paiens. Deogra-
tias s’empresse de les envoyer & Augustin, dont il sait les
infinies ressources®,

La premiére objection, assez complexe, et qui suppose

1. Tract. in Ioh. 100, 3 (Palrol. lat., 35, 1892) ; cf. tract. 8, 8. |

2. De Consensu Evang., 1, v, 11 (Pairol. lal., 34, 1063). Comp. ibid., I,
xv, 28 « ...continent blasphemias a Christo et eas in discipulos eius effandunt. »

4. Ep. 102 : date incertaine, entre foz ot 412,

OBJECTIONS COURANTES b4

une connaissance directe des Evangiles, est la suivante.
De la résurrection de Jésus ou de celle de Lazare, ﬁWo:m
est celle qui est promiseaux fideles? Si c’est nm.=m H.wm ummsmu
il est singulier que des créatures du type ordinaire .mS,mE
assimilées & celui qui n’était pas né de 'homme. m._ c mme
celle de Lazare, la préfiguration parait mmm_mﬂmw_“ inopé-
rante, car ce fut son propre corps qui fut wmeEmu SH.FM”_E
que, pour les autres &tres, leur corps 85#.6 ¢V potsatre
sera extrait du mélange universel'. — Puis, si la résur-
rection doit &tre suivie d’un état heureux, mm.amunw.:m des
besoins et des souffrances physiques, pourquoi le Christ Tes-
suscité a-t-il pris de la nourriture, a-t-il montré ses .Em:wmm.

Autre difficulté, que, de leur aveu, les paiens _.:m:mj_.. .mm
Porphyre®. (C’est donc chez le philosophe meo-w_mﬂoswo_.mb
qu’en ce début du v* siécle les ennemis _m:ﬂmm.mc,nrw_mn_mu
nisme allaient encore se ravitailler.) — 8i réellement
le Christ est la seule voie de salut, qu'est-il advenu des
hommes qui ont vécu dans la longue suite mmm figes ‘m.imu
rieurs A son apparition®? Pour se :B;ﬁ.u _.m période
romaine, pourquoi Rome est-elle restée huit m_w&mm. sans
connaitre la foi? Quel a été le sort des innombrables dmes,
qui, sans quil y etit de leur faute, ont ignoré le Christ ?
On appelle Jésus « le Sauveur » : comment ce Sauveur a-
t-il pu se dérober si longtemps & sa mission? (i

Autre chose encore®. Les chrétiens condamnent les omz.wl
monies, les sacrifices, I'encens, tous les u._.:wm w&mmm. Mais
n’ont-ils pas, de trés bonne heure, employé eux-mémes les
formes cultuelles qu'’ils affectent de repousser?

plus haut p. 277. L'objection dérive de Porphyre.

1. Gf
2, §8.
3. §16,
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Que penser aussi de la menace du Christ, quand il pro-
met des supplices éternels & ceux qui ne croiront pas en lui'?
ﬁm dit-il pas aillears : « Selon la maniére dont vous aurez
Jugé, on vous jugera, et de la méme mesure dont vous
aurez mesuré on vous mesurera® » ? Le moyen de conci-
lier I'idée d'une peine sans fin avec celle d’un chitiment
«mesuré », c'est-d-dire limité & un certain laps de temps *?

Une derniére objection * portait sur 'épisode de Jonas et
mm sa ._um_mmnm ; elle ne venait pas de Porphyre, mais
mmmwmmm..: (c’est Augustin qui le remarque) les plaisanteries
o_,m.E.m:.mm des paiens. Comment Jonas avait-il pu vivre
trois jours dans le ventre d'un cétacé? Et que signifiait

cette courge qui poussa au-dessus de Jonas, quand le
monstre I'eut rejeté sur le rivage P

En tel autre cas, ¢’était au cours d'une conversation entre
mEmm.mm cultes différents que surgissait & l'improviste la
question chrétienne. Dans une lettre adressée & Augustin
en 412° Volusien® lui fait part d'un débat qui m.mmm
amorcé lors d’une causerie qui n’avait porté d’abord que
sur des questions de rhétorique et de technique de style.
On en est venu A parler des diverses écoles philosophicques
et I'un des interlocuteurs en a pris texte pour signaler FM
difficultés fondamentales qu’il apercoit dans la doctrine

chrétienne : le Maitre de 1'univers descendant dans le sein

1. Ep. de Jacques, 11, 13.
2, Samt Marra,, v, 2.
8. §aa,
h. § do. Comp. Cité de Di illi i i
siz..: jor ke .%Es nw.maw...m.,”:. I, 14 « Haec quoque illi, cum quibus agimus,
5. Bp. 185.
6. Sans doute le fils d’Albi f slani
P i v b inus et l'oncle maternel de Mélanie la Jeune, Il

OBJECTIONS COURANTES L3

d’une vierge, qui le porte durant dix mois' de grossesse et
reste vierge méme aprés enfantement; Dieu se cachant
dans le corps d'un enfant, loin des royales demeures, gran-
dissant peu & peu, dormant, mangeant, assujetti a toules
les servitudes de I’espdce humaine, sans que rien transpa-
rtit de la majesté incluse en son enveloppe terrestre. Car le
pouvoir de chasser les démons, de guérir les malades, et
méme de ressusciter les morts ne déctle pas nécessairement
un Dieu, puisque certaines créatures privilégiées® en ont
disposé.

Volusien demande & Augustin de lui fournir des réponses
pertinentes. Assez faible chrétien, semble-t-il?, il ne se
sentait pas qualifié pour les trouver lui-méme.

Dans la lettre 136, Marcellin* (A qui la mére de Volusien
avait tout spécialement recommandé son fils) insiste
auprés d’Augustin pour qu'il défére au désir de Volusien,
d’autant plus (ajoute-t-il) que Volusien a encore d’autres
perplexités en réserve. Gelle-ci par exemple : si vraiment
le Dicu chrétien est le méme que celui de 'Ancien Testa-
ment, pourquoi a-t-il substitué de nouveaux sacrifices aux
formes rituelles anciennes? On ne corrige que ce qui a été
mal fait, sous peine d'étre taxé d'inconstance. Celle-ci
encore (qui sent sa date : les lettres de Volusien et de
Marecellin sont de 412) : la doctrine chrétienne, stricte-
ment appliquée, est-elle compatible avec les nécessités qui

‘1. Sur ce chiffire de diz mois, qui est déja dans Virgile (Egl. IV, 61); voy.
Cancoriso, Virgile et le Mysiére de la IV Eglogue, Artisan du liyre, Paris, 1930,

p- oh ets.; Fao, dans Rev. des Etudes ane., 1931, p. 35,

a, Il s'agit d'Apollonius de Tyane et d’Apulée, d'aprés une indication de
la lettre de Marcellin (136, 1).

3« Il est cortain, observe Tutesont (XITI, 593), que s'il avait quelque
commencement de foi, il n'y était nullement affermi, »

4. Le fréere du consul Apringius. Cest lui qui présida la Collatio cum Dona-
tistis de hrr. Il périt tragiquement en 413,
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s'imposent & tout Etat? Ne jamais rendre le mal pour le
mal; & qui vous a frappé, présenter autre joue; donner
son manteau a celui qui veut prendre votre tunique, de tels
principes ne favorisent-ils pas les agressions injustes, toute
sanction étant d’avance interdite ?

>:m:.mm= ne se refusait 4 aucune discussion, n’éludait
aucun litige. Tl jugeait méme ces controverses profitables
en un sens, puisqu’elles obligeaient ceux qui y %mmmum
attirés & scruter les mysteria fidei, au lieu de s’engourdir
dans une trop quiéte possession de la vérité', Il anobmm:
avec clarté, avec fermeté, en subtil dialecticien, mais aussi
en homme de foi contagieuse et siire d’elle-méme. « Qu’ils
se moquent de nos Ecritures, s'écriait-il?, qu’ils s'en
Eo&cmiw tant qu’ils voudront, pourvu que les rieurs devien-
nent de jour en jour plus rares, parce qu’ils meurent ou
parce qu’ils croient! » Et il terminait ainsi cette méme
Hm:am. 102", « Que celui qui a posé ces questions se fasse
Murnmrobu. de peur que voulant préalablement en finir avec
es questions sur les Livres saints, il n’ i i
avant de passer de la mort 4 MM ewmmH_H H L

111

H._ arrivait parfois quau lieu d’étre alerté par quelque
ami, ~m fat directement pris & partie par tel représentant
asm_.,_mm &u paganisme, ou provoquét lui-méme un débat.

C’est ainsi que, dés 3go, Maxime de Madaure, alors fort

In Ioh, tract. XXXVI, 6; Sermo 51, 11 ; de Vera Relig,, 15,

1.
2. Ep. 102, 3a.
8. §38.
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4gé, et qui entretenait avec Augustin des relations cour-
toises, lui adressa une lettre trés soignée’, d'une briéveté
étudiée, ou sous couleur de recommander un monothéisme
supérieur & toutes les formes religieuses qui prétendent
accaparer Dieu, il poussait une atlaque directe contre le
culte des martyrs. Etrange idée, observait-il, que de préfé-
rer des martyrs puniques — un Miggin, un Sanam, un
Lucitas, un « archimartyr? » Namphamo — aux divinités
de la Gréce et de Rome, & Junon, Minerve, Vénus, Vestal
Des fols visitent assiddiment les tombeaux de ces gens qui,
en dépit de ces adorations, n’étaient que des scélérats, qui
ont trouvé une fin digne de leur vie. Une dévotion si barbare
n’évoque-t-elle pas le souvenir de la bataille d’Actium, ol
les monstrueuses divinités d’Egypte luttaient contre les
dieux de Rome®?

Aprés une pointe contre la coutume chrétienne d’adorer
Dieu, non pas en plein air, mais dans des «lieux cachés »,
Maxime concluait ainsi : « Que les dieux conservent
Augustin — ces dieux a travers lesquels, tous tant que nous
sommes, nous honorons et adorons de mille maniéres dif-
férentes, mais dans un méme accord, le Pére commun des
dieux et des hommes! »

Dans une autre lettre, de date incertaine (Ep. 234), un
prétre paien, Longinien, sollicité par Augustin lui-méme,

1. Ep. 16, Trad. franc. dans Brvenor, Hist. de la destruction du paganisme en
Oceident, t. 11, p: 16g, note b.

2. Le mot ne se rencontre nulle part aillenrs. On a eu tort de lexpliquer
par « protomartyr », comme si ce amphamo eit ét¢ le premier martyr de
Numidie, Le mot signifie sans doute «le martyr lo plus haut placé dans la
vénération populaire » (cf. Derenaye, Les Orig. du culte des Martyrs, 2¢ éd.,
1933, p. 377). J. Baxten a paraphrasé ce passage dans le Journal of theol.
Studies, t. 26 (192b), p. 21-37. .

3. Faustus, adversaire manichéen d’Angustin, appelait le culte des martyrs
« une idolatrie retournée » (Conira Faustum, xx, 21).
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& la suite d'un entretien trés cordial, de formuler sa pen-
sée sur le Christ, en tant que « Voie » vers la vie heu-
reuse, lui expliquait, non sans de grands compliments
son adresse, quelle était & son gré la véritable route pour
accéder & Dieu. Cette lettre 234 offre un spécimen assez
réussi de jargon néo-platonicien :

.rw meilleure voie vers Dieu est celle ou s'engage un homme de
bien, — preux, juste, pur, chaste, véridique dans ses paroles et dans
ses actes ; qui a fail ses preuves sans essayer de tirer parti des vicissi-
E@mmue_mm ewrconstances ; prolégé par le compagnonnage des dieux, et
qui s'est acquis le puissant appui de Dieu, autrement dit, qui s’est
m_d_ur des vertus de ce Créateur unique, universel, incompréhensible,
ineffable, infatigable (ces vertus, vous les appelez, vous autres, des

| b : ot
anges ; c'est peul-éire quelque autre nature qui vient aprés Dieu, ou
qui me avec Dieu, ou qui se hite vers lui dans un grand effort de coeur
et d’esprit). .H_m:m est la voie, dis-je, par laquelle les dtres purifiés
mz.:.ua aux pieux préceptes et aux irds chastes expiations des rites
anciens, m.ﬁ qui ont macéré, dme et chair, dans les pratiques d’absti-
nence, activent leur course sans jamais la ralentir.
- : : A :
uhu ce mE concerne le Christ, Longinien ne veut ni
n'ose dire & Augustin ce qu'il en pense, car il est bien dil-
ficile de définir ce qu'on ne connait pas.

v

Nous recueillons aussi chez Augustin, grice aux allu-
sions qu'il jette dans ses Sermons et dans ses traités,
I'écho des brocards dont étaient assaillis les chrétiens,
dans leurs rapports courants avec les fidéles des anciens
cultes. On les entreprenait sur leur foi en un dieu cru-
cifié, comme si ce Dieu avait pu é&tre autre chose qu’un
homme'; sur les impossibilités de la résurrection char-

1. In Ps., g3, 15; 118, 26 ; de Praedest. Sanct., 16, 32 ; Sermo 62, g.

ALLUSIONS EPARSES DANS SON OEUVRE 447

nelle!; on se moquait de leur vie mortifiée *; on soulignait
les dissensions dogmatiques qui les dressaient les uns contre
les autres, en dépit de leur prétention & observer la « cha-
rité » *; on racontait que le succés du christianisme n’était
dtt qu'aux sortiléges dont saint Pierre s'était servi®, que
I’avenir en verrait la fin® etc.

Parfois aussi ces offensives prenaient une forme plus
détournée, plus subtile, et beaucoup plus dangereuse qu'un
simple persiflage. — Dans un de ses sermons sur I'Evan-
gile de saint Jean ®, Augustin fait allusion, dés les premiéres
lignes, au jour ou il parle, « jour d’allégresse pour les
débauchés de la ville ». 1l se félicite de voir devant lui un
nombreux auditoire, mais constate que beaucoup de femmes
n’ont guére marqué d’empressement, encore qu’ « a défaut
de la crainte de Dieu, un sentiment de pudeur aurait di
les éloigner du tumulte de la rue ».

La féte paienne qu'il vise, c’est la festivitas sanguinis,
célébrée le 24 mars en 'honneur d’Attis (Augustin dit
« en I’honneur de je ne sais quelle femme » : sans doute
songe-t-il & Cybele)’. Les Galli se tailladaient les bras et
couraient 4 travers les rues en poussant des clameurs
frénétiques. A leur sang impur, il oppose « le sang de
I’Agneau qui a créé le monde ». Et il remarque que les
esprits pervers avaient prévu la venue du Christ, sans en
savoir I’époque exacte :

1. De Civ. Dei, xx1, 2; xxu, fet 12; Sermo 241 ; 2ka; 243 ; 2g6.

2. Sermo 361, 4.

3. Sermo 47, 28.

L. De Civ. Dei, xvin, b3, Autres traits intéressants in bs. 101, 10; 134, 20;
136, g.

5. Jbid., XVIII, 54.

6. Traet. in Joh. vur, 1 (Patrol. lal., 35, 1440).

7. Les mauvais propos auxquels cette {éte donnait lieu avaient déja préoccupé
Tauteur des Quaestiones Velers et Novi Testamenti: voy. p. figh.
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,P.zmm.r par je ne mwmm quelle imitation de la vérité, 'Esprit du mal
wnf_ voulu que son image fitt achetée par le sang ; car il savait qu'un
Jour un sang précieux rachéterait le sang humain!,

Ces esprits mauvais imaginent ainsi pour eux-mémes des
wo::w:q.m mités (umbras quasdam honoris), pour tromper
ceux qui suivent le Christ.

Augustin donne, de ces duperies, deux exemples. Le
premier est tiré de la magie. Il arrive que ceux qui usent
d’amulettes et d’autres artifices mélent & leurs incanta-
tions le nom du Christ. C’est pour eux une facon d’enduire
de miel rwm bords d'une coupe fatale, que tout chrétien
repousserait, sans cette précaution. — Le second exemple
est fourni & Augustin par un propos que répétait volontiers
un prétre d’Attis, et dont il a en connaissance : « Le Dieu
coiffé du bonnet phrygien est lui aussi chrétien | (£ ipse
Pilleatus christianus est.) »*
¢ Pourquoi tout cela, mes fréres, conclut Augustin,
sinon parce que c’est la seule fagon de séduire les
chrétiens ? »

On voit la disposition d’Augustin. Pour lui ces prétendus
apparentements procédent d'une traitrise : c’est le démon
qui, en certains cas, les a combinés d’avance; ou bien il

y faut voir, de la part des paiens, un procédé sournois

pour rassurer les fideles et les gagner plus facilement a
Perreur.

Cette solution ne lui appartient pas en propre. Dés le
second siécle, saint Justin, soulignant maintes ressem-
blances entre la doctrine ou les rites chrétiens et certaines
doctrines ou certains rites paiens, n’hésitait pas A alfirmer

1. Cf. une idée semblable déja d 3
ji dans Fremicus Marensvs, De -
rum religionum, 27, 8; 28, 1 : o Tk

a, InJohannem, VII, 1, c CGf. H. Gramzor, Le culle de Cybéle, p. B44.
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que les démons, informés par les prophétes, avaient ame-
nagé perfidement ces contrefagons troublantes'.

Une quarantaine d’années aprés saint Justin, Tertullien
reprenait avec force la méme thése. I1 éerivit vers la fin du
De Praescriptione haereticorum* :

Le réle du diable n’est-il pas de pervertir la vérité. N’imite-t-il
pas dans les mystéres des idoles les rites des sacrements divins ? Lui
aussi, il baptise ceux qui croient en lui, ses fidtles: il promet que
la remise des fautes sortira de ce bain. Et si je me souviens encore de
Mithra, il marque 3 au front ses soldats. 1l célébre aussi une oblation
du pain. Il offre une image de la résurreclion et, sous le glaive, il
enlive une couronne. Bt quoi? (Le diable) n’impose-t-il pas & son
grand-préire un mariage unique ? Il a, lui aussi, ses vierges ; il a, lm1
aussi, ses continents... Il a désiré passionnément et il a pu adapter &
une foi profane et rivale les documents de I'histoire sainte et des saints
du christianisme, en tirant sa pensée de leurs pensées, ses paroles de
leurs paroles, ses paraboles de leurs paraboles.

Et dans I’ Apologeticus ® :

Ce sont les esprils d’erreur qui ont mis en ceuvre ces falsifica-

tions de votre doctrine de salut ; ce sont eux encore qui ont lancé

certaines fables pour affaiblir, par leurs analogies, la foi due 2
la vérité, ou plutdt pour voler cette foi par ce procédé, & leur béné-
fice... Ainsi on rit de nous quand nous préchons un Dieu qui nous
jugera, car pottes ot philosophes placent de méme un tribunal aux
enfers. Et si nous menacons de la géhenne, qui est un trésor de feu
mystérieux et souterrain, on éclate de rire pareillement, car il y a
aussi pour les morts un fleuve, le Pyriphlégéton. ..

1. Justin donne comme exemples: la légende de Persée et celle d'Athéné,
comparées & la naissance virginale de Jésus (17 Apol., xxu, 5-6; Dial. avec
Tryphon, vx1v, 1-5 et 1xx) ; les guérisons imputées a Asclépios et celles qu’opéra
le %__unmmw (1re Apol., ibid; Umpm. avee Tryphon, txix); la « résurrection » de
Dionysos et celle de Jésus (Dial, avec Tryphon, mvmm.w : l'ascension de Dionysos
(Ibid) ; la naissance de Mithra dans une grotte (Ibid., 1xx); loffrande du
pain et d'une coupe d'ean, avec accompagnement de certaines formules, dans
les mystéres de Mithra, et le rite aﬂarnlmmam—:a (Dial. avec Tryphon, 1xvi, 3-4;
ef. 1xx). Autre allusion moins significative dans le Dial, vxwv, 1-5.

2, XL.

3. xuvm, ri-1h.

a9
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Il en va de méme du paradis, auquel on oppose les
Champs-Elysées.

D’oti, je vous prie, les philosophes et les pottes ont-ils tiré des
choses si semblables aux nétres ? Uniquement de nos mystéres... S'ils
les avaient prises dans leur imagination, il faudrait donc que nos mys-
téres fussent la copie de rites qui ne sont venus qu’aprés eux, et cela
est contraire & la nature des choses ; car jamais Pombre n’existe avant
le corps, jamais la copie ne précéde 'original.

(est au nom de ce dernier principe qu’il repousse dans
le De Ieiuniis ' les objections d’un contempteur des jetines
chrétiens, qui les comparait au castum® d’Isis et de Cybéle.
L’imitation est du cbté paien, car « le mensonge se
construit avec de la vérité; la superstition s’aménage sur
la religion?® ». :

Vv

Il serait aisé de suivre, dans les écrits chrétiens, les
survivances de cette théorie. Mais, pour bien se représenter
les données du probléme, il faut se rappeler les furieuses
accusations de plagiat qui s’élevaient aussi du cété paien.
Celse en est plein, nous 'avons vu; il n’a presque aucun
sentiment de l'originalité du christianisme, qui n’est & ses
yeux qu’un conglomérat de larcins®. Avec la mythologie,
les mystéres, le mithriacisme, le stoicisme, le platonisme,
on aurait en mains presque tous les éléments de cette doc-
trine, impudemment composite. — Au temps méme
d’Augustin, le Manichéen Faustus déclarait aux catho-
liques : « Vous avez converti les sacrifices des paiens en

1. xvi (Rewrrerscurm, p. 296, 1. 8 et s.).

u..m.,mS marquée par des abstinences alimentaires et sexuelles, qui pré-
paraient le Dies Sanguinis (2/ mars).

3. Voir encore sur cet aspect de la polémique Fiaumicus Marerxes, De errore
profan, relig., a7z, et saint Jérome, Epist. 107; Adv. Jovinian., IL, b ot 17

&. Yoir plus haut, p- 118,
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agapes, leurs idoles en martyrs & qui vous offrez les mémes
hommages ; vous apaisez les ombres des morts avec du vin et
des aliments; vous célébrez les mémes fétes que les Gentils,
comme les calendes et les solstices... ' » — Les fidé¢les de
Mithra ne se faisaient pas faute non plus d’accuser 'Eglise
d’avoir contrefait certains épisodes de la vie de leur dieu,
encore que le grief plt étre retourné contre eux. « Il est
probable, remarque M. Franz Cumont? qu'on chercha
i faire de la Iégende du héros iranien le pendant de la vie
de Jésus, et que les disciples des mages-voulurent opposer
une adoration des bergers, une céne et une ascension
mithriaques & celle des évangiles. On compara méme la
roche génératrice, qui avait enfantéle génie de la lumiére,
avec la pierre inébranlable, embléme du Christ, sur
laquelle était bitie I'Eglise, et jusqu’a la grotte, ou le
taureau avait succombhé, avec celle ou Jésus était né 3
Bethléem. Mais ce parallélisme ne pouvait guére aboutir
qu’a une caricature. »

VI

On sait quelle immense « littérature » a suscitée cette
question de 'influence que les mystéres et les rites paiens
auraient exercée sur le christianisme’. Ce n’est pas ici le
lien de traiter un probléme aussi complexe, ou les déter-
minations chronologiques, encore que primordiales, sont
extrémement difficiles, et qui ne peut étre résolu (s'il doit

1. Contra Faustum, xx, 4 (Patrol. lal., 2, 370).

2. Textes el Monuments fiqurés relalifs aux mysléres de Mithra, t. 1, p. 341.

3. Une bibliographie dans P. ve Lasmioute, Tertullien, de Praescriptione
haereticorum (Coll. Hemmer-Lejay), p. wxrv-txv. Y wm.o-:mu. celle que donnent
Cant Cueves, dans Zeitsch. f. Kirchengeschichie, t. 38 (1g20), p. 166-1g0;

Comoxr, Rel, Or., 4¢ éd., p. 206 et Wenner Goossens, Les Origines de I'Eu-
charistie (Dissert. de 'Univ. de Louvain, 2¢ série, t. 22), Paris, 1931, p. 2566.
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I'étre jamais) qu’avec infiniment de tact ot de sens critique.
Nous ne I'envisageons ici qu’au point de vue du parti que
la polémique paienne a tiré de ces démarquages, vrais ou
supposés. Quelques bréves remarques, pourtant, simposent.

Qu'il y ait eu, du cdté paien, des imitations voulues
des rites et des symboles chrétiens, la chose n’est pas
douteuse, et elle est de moins en moins contestée. Dans
Iintention de I'empereur Julien » par exemple, cette
concurrence systématique est un fait certain': Julien fut
hanté du désir d’imiter, sur un plan différent, les moyens
qui avaient assuré la réussite de la doctrine qu’il détestait.
— En d’autres cas, elle doit étre tenue pour probable, de
I'avis des historiens les plus compétents.

C'est ainsi qu’Ad. von Harnack maintient fermement,
contre les doutes de certains, que si, entre le christia-
nisme et le mithriacisme, il y a eu « emprunts », c’est
bien plutét au compte du mithriacisme qu’ils doivent étre
inscrits®. Il s’approprie les conclusions de Roese % qui,
apreés avoir énuméré les analogies doctrinales et rituelles,
observait, 1° que le mithriacisme, partout ot son flot a
victorieusement passé, de la Babylonie jusqu'a I'Italie,
s’est remarquablement adapté aux religions des pays qu’il
envahissait ; 2° que tel détail significatif, par exemple la
présence de bergers 4 la naissance du dieu, n’apparait que
dans un tout petit nombre de représentations figurées
mithriaques, alors qu'on devrait le reconnattre plus ou
moins clairement sur tous les autels du dieu, s'il avait fait
authentiquement partie de sa légende. — Harnack estime,

1. Gf, p. 388.
a. Mission und Ausbr., 3¢ éd., t. TI, p. 336.
4. Stralsunder Programm, 1905.
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au total, que les rites chrétiens ne déceélent aucune influence
du mithriacisme, et que les analogies, quand elles ne sont
pas illusoires, procédent de I'essence méme des .mmsx
religions, de l'esprit de I'époque, ou du « matériel »
commun & tous les cultes. |

Pareillement Carl Clemen est fort peu disposé & admettre
une action directe de la religion d’Isis sur le christianisme*.
Zeller maintient, contre Reilzenstein, W. Kroll et
J. Kroll, E. Norden, W. Bousset, que la littérature « r.our
métique » a été sensiblement influencée par la doctrine
chrétienne . Geficken estime qu’on ne saurait montrer trop
de prudence dans ces « rapprochements », ol Hm. virtuosité
des historiens s’est permis de si audacieux exercices °.

En ces difficiles questions on ne pourra m.mﬂmumqm que
lorsqu’on sera tombé d’accord sur quelques points de
méthode. j

Avant de parler « d’emprunts », soit d’'un noﬁu. soit
de I'autre, on devra reconnaitre: 1° que toutes les religions,
du moment qu’elles visent & établir un commerce einw
I’homme et Dieu, sont dans le cas d’user de symboles qui
se ressemblent ; car, dans cet ordre, le veeu de la nature
humaine ne saurait varier indéfiniment * ; 2° que, <?mu._n et
se développant au milieu de la civilisation gréco-romaine,
le christianisme n’a pu rejeter systématiquement ﬂozﬁm les
formes ol s’exprimait jusqu’alors le sentiment religieux,
encore qu’il en répudidt quelques-unes; 3° que « des

1. Studien Heinrici dargebracht, Leipzig, 1914, p. 271 et s. — CGomp. lim-

portant article de Lasmance, sur Atlis et le Christtanisme, dans la Revue
Bibligue, t. 16 (1g919), p. 419-480.
_u.@m:_ma._.. der Griechen, t. 111, 24 (19o3), p. 243.
RS P T y
.w_ Mﬁ.ﬂﬂnﬂm mu.wu remarquait déja Origéne (C. Celsum, I, 1v et v), mais
surtout & propos des « notions communes » de la morale.




454 SAINT AUGUSTIN ET LE PAGANISME

_.mm.mmEEmaomm ne supposent pas nécessairement une imi-
ﬂmnwob » et que « les similitudes d'idées ou de pratiques
doivent souvent s’expliquer en dehors de tout emprunt,
par une communauté d'origine! »; 4° que c’est un abus
formel d’employer, en parlant des cultes paiens, la termi-
nologie spécifiquement catholique, dont, en fait, ces cultes
n'ont jamais usé; et que rien ne favorise autant les
confusions fallacieuses et les ficheux i peu prés®; 5° enfin
que, s'ils veulent dépasser la zone peu stre des rappro-
chements « ingénieux », les historiens des religions
doivent se résigner A toute une série de travaux d’approche,
conduits avec la rigueur de la méthode philologique,
pour déterminer la nuance sémantique des mofs, éventuel-
lement les changements de sens qu’ils ont pu subir, et
Pexacte chronologie des doctrines, Faute de ces précau-
tions préalables, tout flotte au gré du dilettantisme érudit.

VII

Revenons aux témoignages augustiniens. Il ne faut
pas omettre celui qu’Augustin nous apporte sur la popu-
larité dont jouissait toujours Apollonius de Tyane parmi
les paiens.

On peut dire qu'au 1v* sidcle la physionomie d’Apollo-
nius, qui gardait une certaine complexité dans le livre de
Philostrate, s’était simplifiée, schématisée. Il n’est plus
qu’un thaumaturge, dont les miracles, considérés comme
faits non douteux, sont mis en balance avec ceux du

1. Cosonr, Rel. Orientales, 4e éd., p- x: l'auteur songe i I'Orient hellé-
nistique,

2. Llest un artifico de style pour faire saillir un rapprochement et établir
un paralléle.
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Christ. Le cliché dont déja Lactance se moquait, et qui
consistait A rapprocher Apulée d’Apollonius pour les
opposer I'un et D'autre A Jésus, était encore courant &
Pépoque de saint Augustin'. Celui-ci écrit dans sa lettre
138, § 18: « Qui ne rirait de voir nos contradicteurs
paiens comparer, ou méme préférer au Christ Apollonius,
Apulée et d’autres habiles magiciens? Il est d'ailleurs plus
supportable qu’ils lui comparent de tels hommes que leurs
dieux ; car, il faut avouer, Apollonius valait mieux que
ce personnage chargé d’adultéres qu'’ils appellent Jupiter. »

Augustin, comme on voit, ménage pluttt Apollonius. Le
ton de saint Jéréme, notons-le ici, n’est pas trés différent.
1l connait Philostrate, il attribue & son héros («... sive ille
magus, ut vulgus loquitur, sive philosophus, ut Pytha-
gorici tradunt ») un louable souci de s'instruire, de se
perfectionner moralement *. Mais il n’admet pas pour
autant qu’on compare & Jésus disparaissant aux yeux de
ses disciples Apollonius s'éclipsant pendant que Domitien
Pinterroge :

Qu’on naille pas assimiler la puissance du Seigneur aux prestiges
des mages. Autrement on croirait qu'il fut ce qu’il ne mﬁ pas; on
s'imaginerait qu’il a mangé sans dents, qu'il a marché sans M:mmm, qu'il
a rompu le pain sans mains, qu’il a parlé sans langue et qu’il a moniré
un flanc qui n’avait point de cotes .

Il flaire le piége du « docétisme » et il le signale de
loin.

En Orient le c6té « sorcier » d’Apollonius n'était pas
oublié. L’auteur des Questions et Réponses aux Ortho-

1. Voyez les plaintes qu'exprime 4 ce propos Marcellus, I'ami d'Augustin,
Ep. 136, 1; cf. Ep. 103, 3a.

2. Ep. 53 (Patrol. lat., 21, 541),
3. h.m.ﬁ. nomv.n Toannem Hieros, xxiv (Patrol. lat., 23, 387).
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doxes qui écrit en Syrie — on ne sait trop & quelle époque ! —
introduit un interlocuteur qui affirme avoir constaté per-
sonnellement Defficacité des télesmata, cest-3-dire des
talismans protecteurs dont on faisait remonter Porigine
jusqu’a Apollonius. De 13 une difficulté que ledit interlo-
cuteur développe : si Dieu est le Démiurge, le Maitre de
la création, comment expliquer D'action certaine de ces
télesmata, qui calment les vagues en fureur, et défendent
contre les morsures désagréables ou dangereuses? N'y a-t-il
pas quelque chose d’inquiétant pour les fidéles, & constater
la persistance de leur efficacité, alors que les miracles
opérés par le Sauveur ne se survivent que dans les récits
qui nous en sont venus? Et pourquoi Dieu n’at-il pas
octroyé un privilége analogue aux prophétes et aux apdtres ?
S’il les voit avec défaveur, que n’en paralyse-t-il les
effets

La réponse « orthodoxe » est celle-ci : il faut en premier
lieu se rappeler qu’Apollonius connaissait A fond les forces
de la nature, et les « sympathies » ou « antipathies » qui
Yy sont immanentes. Cest grice & cette science qu’il a pu
fabriquer ces utiles talismans. Au Ghrist, quand il voulait
opérer des miracles, un ordre suffisait, sans qu’il et
besoin d’aucun secours matériel. Dieu a laissé subsister
les talismans d’Apollonius, parce qu’ils peuvent rendre
quelques services aux hommes, dans ordre matériel. Aussi
bien a-t-il fermé la bouche au démon qui s’était installé
dans la statue d’Apollonius et qui dupait les gens en leur
persuadant d’adorer celui-ci comme un dieu (sans doute

1. Entre 370 ot 377, pense Harnack, Tezte und Unters., N. F., Bd VI,
Heft 4 (1gor), mais il fant remarquer que cette opinion a été vigoureusement
combattue, et qu'il reste fort possible que l'ouvrage soit du ve siécle.
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est-ce une allusion & quelque statue d’Apollonius jetée
bas par les chrétiens). Du méme coup, Dieun a fait échec
A la force des autres démons adorés par les paiens’.

Nous avons signalé déja que, vers la fin du 1v® mmw&m.“ un
des représentants les plus qualifiés du parti paien, Virius
Nicomachus Flavianus, transposa en latin la Vie d'Apollo-
nius, de Philostrate. Sa version fut revue par le grammai-
rien Tascius Victorinus; et il faut croire gu’elle éveilla
de Dintérét méme parmi les chrétiens cultivés, car mEo\m:.m
Apollinaire, qui parle d’Apollonius avec une extréme défé-
rence, la revisa lui-méme a son tour®*.

VIII

Augustin ne parait pas imputer manmmmmamum i Juifs
Vorigine des diverses objections qu'il est amené & _,m?wma.
Cependant il ne les considére point comme des adversaires
négligeables. Il revient souvent sur leur cas dans ses
traités et dans ses sermons, et, comme la plupart des écri-
vains d’Eglise, il rappelle leur diffamation acharnée des
articles du Credo chrétien®. L'un de ses derniers opuscules,
le Tractatus adversus Iudaeos®, rédigé en 428, leur est

1. Hamwack, op. cil., p. 32 et 86; Otto, Corpus Apol. christianorum, Jusiini
, I, 1, p. 34 et s. s ; t
CrMEmEomaM.bﬂ: Ep. vin, 3, éd. Mong, p. 173. 1l s'excuse auprés de son
oon.mmmmcumuuw de la rapidité avec laquelle il a di exécuter ce travail, dans
i t s peu favorables. ! } :
mcmm .Ewwwu.w :mmm.om %E.o:nm préts a la contradiction », remarque ﬂHE:o de ._an_w.
salem dans une de ses Caléchéses, xm, 7. Pour la tradition antérieure mmu.m e
méme sens, voir saint Justin, Dial. avec Tryphon, xv1, 4 ; cxxxi, 3; Tertullien,
Adv. Nat. ,r 14; Apol. xvi; Adv. Marcionem, 111, 23 ﬁﬂwaﬁ__rz? P b_m.~H.
1o et 5.); Origéne, G. Celse, VI, 3p; Mart. Polyc., ap. Euséhe, Hist. Eedl.,
v, 1D; efcul;
4. Pairol. lal., 43, 56-64.
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exclusivement consacré. On y lit que les controverses entre
Juifs et chrétiens restaient trés ardentes, et que, déniant
aux chrétiens tout droit sur I’Ancien Testament puisque
ceux-ci n’observaient plus les rites prescrits, les Juifs
portaient dans ces discussions quelque chose de 1'dcreté du
« fiel » et du « vinaigre » offerts 4 Jésus agonisant .

En un certain sens, le développement du christianisme
ne nuisait pas tellement & la cause juive. Les Juifs avaient
m.a souvent traités avec le plus insolent mépris par les
littérateurs et les historiens grecs et romains qui avaient
rencontré ou cherché I'occasion de parler d’eux. Mais,
chose curieuse, & mesure que le christianisme était apparu
au regard des polémistes paiens toujours plus dangereux
et plus haissable, les Juifs avaient bénéficié de ce transfert
d’animosité, soit que ces polémistes leur fussent reconnais-
sants de leur fournir des arguments efficaces, soit que
leur capacité de réprobation se dépensat tout entiére contre
ces adversaires nouveaux. Celse loue les Juifs d’observer
m&w_mﬁmcn les lois et la religion de leurs péres®, encore
qu'il fasse des réserves sur leur prétention & étre le peuple
élu, plus saint que tous les autres®. Porphyre les compte
parmi les dépositaires de la vraie sagesse®; il les préfére
nettement aux chrétiens, pour leur maniére de concevoir
Dieu, et trouve fort bien qu’ils aient exécuté Jésus *. Quant
a Julien, il leur réserve une dilection particuliére, dont
nous avons déja défini la nature et les motifs °, apparentés

o 4TS e i o

a. Contra Celsum, v, 25,

3. Ibid., v, hi. 3

4. Ap. Euseébe, Prép. Ev., 1X, 10 (Girrorp hra-413
5. Ap. Augustin, Cité de Dieu, NCM. a3, ..u R
6. Page Aok et s.
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4 ceux de Celse: « Aux Galiléens dégénérés, remarque
J. Bidez, il oppose les Hébreux demeurés fidéles & leurs
anciennes traditions. Autant il méprise les uns, autant il
témoigne aux autres de prévenante sollicitude’. » Que
Julien ait réellement songé & reconstruire le temple de
Jérusalem « pour que les Juifs puissent vivre selon la loi
de leurs ajeux », des témoignages précis ne permettent
pas d’en douter”.

La collusion des paiens et des Juifs a été signalée plus
d’une fois par les écrivains chrétiens; elle I'était, au temps
méme de la jeunesse d’Augustin, par saint Basile: « Les
Juifs et les paiens ont lutté les uns contre les autres; mais
ils ont lutté les uns et les autres contre le christianisme °. »
Nous possédons, pour cette méme époque, un témoignage
intéressant de saint Jéréme, dans son commentaire sur
I'Epitre de saint Paul & Tite.

J’ai entendu dire d’un Hébreu, qui, & Rome, feignait d’avoir cru
en Jésus-Christ, qu'il soulevait certains problemes au sujet des généa-
logies de N.-S. Jésus-Christ, telles qu'on les lit dans Matthieu et Luc
— sous prétexte que, de Salomon jusqu'd Joseph, elles ne concordent
ni pour le nombre ni pour la symétrie des noms.

Une fois qu’il avait bien troublé le cceur des simples, il présentait
— comme dn sanctuaire d’un oracle — de prétendues solutions. Il
aurait bien mieux fait de chercher la justice, la miséricorde, I'amour
de Dieu ; et alors seulement de discuter, le gas échéant, sur les noms
et les nombres.

Nous en avons dit assez, et peut-éire méme trop, sur I'arrogance des
Hébreux. Mais cest que 'occasion s'offrait & nous de discuter sur les
généalogies, et sur les débats et querelles anxquels 1a Loi fournit pré-
texte 4.

L' Empereur Julien, Lettres et Fragments (Paris, 193h), p. 128,
. Références dans Justen, les Juifs dans [ Empire romam, I, 247.
. Contra Sabell., Hom. 34 (Pairol. gr., 31, 600).

. In Tit. n1, g (Pairol. lat., 26, 5gb).

-~ w Lo
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_Hr.. Nm._r:. qui a attiré attention sur ce texte !, pensait
pouvoir .Emaﬂmmu « PHébreu » en question avec ce juif
%%M&MMM MWMMm WMMH lim une wmﬂ“ mo_..m‘,j aux compétitions

: pour le siége épiscopal de Rome,
déposa contre Damase une grave accusation Jjuridique
dont nous ignorons l'objet, fut débouté, exilé par Gratien
en Espagne, et retourna finalement & la synagogue. —
Ce n’est qu'une hypothése, et la base en est assez étroite ;
car ni la difficulté mise en valeur par le juif de mmz_.ﬁzm
n’était chose nouvelle, ni le cas d’un pseudo-converti ne
peut étre considéré comme & ce point exceptionnel que I'en-
quéte aboutisse nécessairement au seul Isaac.
¢ %:om. qu’il en soit, 'argumentation anti-chrétienne des
uifs n’était pas moins pressante que celle des pai
dut en plus d’un cas H,mmEob::.. Wmmnnoaw de W“M%MM,Q.MM
munissent les candidats & la foi de réponses & opposer aux
premiers *. Augustin n’ignore pas leur active malveillance.
Mais, avec sa charité coutumiére, il répéte : « Montrons-
leur que nous les aimons! Ne nous élevons point avec
orgueil contre les branches séparées du tronc : souvenons-
nous plutdt de notre commune racine ”. » :

IX

Nulle agression anti-chrétienne mne s’autorisa de plus
mvmo.ﬂmﬁh prétextes que celle dont la prise de Rome par
Alaric, en 410, devint le point de départ.

1. m._:_a-.bm. Literaturblait,, t, XX ﬁ_ 8 4), P e

" 9¢ u_ .3
2. Toxles chez ._.Em.:mma. Les Juifs dans | .—mﬂu«t. rom _. P 3oo et s
3. Adv. Jud,, x, 15 j
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Cette fois, 'Empire subissait un dommage immense,
une mortifiante atteinte A son prestige séculaire ; et
quantité d’intéréts privés se trouvaient lésés par contre-
coup. On était déja loin des illusions par ot, cinq ans
plus tdt, le podte chrétien Prudence se rassurait sur la
menace barbare!. Parmi les foules qui toujours veulent
des responsables — dans leur instinct de justice, trop
souvent dévoyé, et qu’il est si aisé d’aiguiller vers I'absurde
— commencait A sourdre une rumeur, soigneusement
entrelenue et répercutée par les partisans de l'ancienne
religion. C’était le vieux griel que, plus de deux siécles
auparavant, dénongait déji Tertullien.

« Si le Tibre déborde, avait-il écrit dans son Apologé-
tique®, ou si le Nil ne veut pas quitter son lit, si le ciel
reste trop serein ou que la terre tremble, s'il survient quel-
que famine ou quelque peste, aussitot monte une clameur :
les chrétiens au lion! » D’envoyer au lion les chrétiens, il
n’était plus question, sans doute, en ces premiéres années
du v* sidcle. Mais la récrimination prenait une autre forme :
« Quand nous faisions des sacrifices & nos dieux, répétait-
on, Rome était debout, Rome était florissante. Maintenant
que partout I'on sacrifiec & votre Dieu et que nos sacrifices
sont interdits, voild ce que Rome endure®! » « Le corps de
saint Pierre est & Rome, murmuraient les gens, le corps
de saint Paul est 3 Rome, le corps de saint Laurent git &
Rome, les corps de bien d’autres saints martyrs y sont
ensevelis, cela empéche-t-il donc d’étre malheureux... Ou
sont donc les memoriae apostolorum*? » « Oh! si l'on

1. ‘Contra Symmachum, u, 6ho ; 732-738.

2. § bo.

3. Sermo 296, 7.
h. Sermo ag6, 6.
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sacrifiait, si on offrait aux dieux les victimes accoutu-
meées... Nous n’aurions jamais vu venir de tels maux, ou
déjails auraient pris fin'! » — Dans les milieux cultivés,
on posait la question sous une forme plus inquiétante
encore. On se demandait s’il n’y avait pas une relation de
cause A effet entre la victoire du christianisme et la déca-
dence de 'Empire; si, par exemple, les préceptes évangé-
liques de douceur, de pardon des injures, n’étaient pas
propres a4 amollir la résistance d’un Etat qui voudrait s’y
conformer rigoureusement. La lettre de Marcellin nous a
déja fait connaitre ces insinuations. D’aucuns n’hésitaient
pas & conclure que la religion chrétienne était inimica rei
public, et véritablement incompatible avec les mores rei-
publicae®.

En somme, dans toutes les classes de la société romaine,
¢’élait, avec des modalités diverses, le méme malaise.

Augustin n’avait rien d'un génie abstrait et égoiste. Il
vivait de la vie de son temps, etil en partageait les préoc-
cupations et les tristesses. G’est d’abord dans 1’église, devant
ses ouailles, qu’il répondit aux détracteurs du christianisme.
La question était tellement brilante, tellement épineuse,
que certains chrétiens tremblaient de la lui voir aborder
en public. Cependant nous avons trois sermons, le 81°, le
105° et le 296° ou il s’en prend aux pessimistes pour leur
rappeler que, tout de méme, le récent incendie partiel de
Rome n’était pas le premier; que la Ville avait briilé jadis,
du fait des Gaulois, puis du fait de Néron; qu’au surplus
les pertes matérielles étaient réparables, et que les imes

1. Sermo de lempore barbarico que I'éditeur des traclalus de saint Augustin,
publiés en 1917, attribue & Quodvultdeus. — Comp. encore les Sermons 81,

7 105, 11; le De Consens. Evang., 1, 33, 51, etc.
a. Ep. 137, 20; cf. Ep. 136, 2 et 138, g.
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seraient moins abattues, si elles savaient se maintenir sur
le plan de spiritualité ol il les conviait & se hausser.

Dans le sermon 105, par exemple, il rappelait les beaux
vers de 1'Enéide (I, 278) ol Virgile avait placé sur les lévres
de Jupiter lui-méme une promesse d’immortalité au béné-
fice de Rome et des Romains :

His ego nec melas rerum nec tempora pono :
Imperium sine fine dedi. ..

« Je ne leur assigne de limite ni dans P'espace ni dans
le temps. C’est un empire sans fin que je leur ai donné. »
Promesse mensongére, s'écrie Augustin, et aussi fausse
qu’était faux dieu celui & qui le podte la préte! La ot
Virgile parlait en son propre nom, dans ses Géorgigues par
exemple (II, 498), ne lui était-il pas arrivé d’employer a
propos de la puissance romaine I'expression peritura regna
(les royaumes promis & la mort)? Voila la vraie notion des
choses humaines. Oui, tous les royaumes de la terre auront
une fin. Est-ce pour maintenant qu’est marquée I’heure
fatale de I'Empire? Peut-&tre que oui; peut-étre aussi que
non : Dieu seul le sait] — En tous cas, il est une cité
sainte, une cité fidele, une cité céleste qui, elle, n’a rien a
craindre des outrages des hommes ni de I'injure du temps,
et o1, dans le désastre présent, tous peuvent trouver abri.
Nul ne doit donc se laisser intimider par les furieux enne-
" mis du nom chrétien, qui s'en vont répétant que clest le
‘Christ qui a perdu cette Rome qu’autrefois ses dieux
savaient protéger. Des cités qui ont résolument éliminé les
anciens cultes —, Alexandrie, Constantinople, Carthage
méme — ne sont-elles pas parfaitement prospéres? — Au
surplus, il n’est pas vrai que la chute des idoles, & Rome
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méme, ait précédé immédiatement la catastrophe. Elles
étaient déja renversées, quand le roi des Goths, Rada-
gaise, lequel était paien, vint assaillir la ville, et subit un
complet échec. Alaric, lui, était arien, il est vrai, mais aussi
ennemi des idoles, et il a tout de méme vaincu. Les rai-
sonnements des calomniateurs ne tiennent pas contre ces
faits.

Les chrétiens ont souffert, comme les paiens, dans leurs
intéréts matériels, c’est entendu. Au moins savent-ils tirer
de ces épreuves une occasion de devenir meilleurs et de
mériter le ciel : aux autres, il ne reste que leur désespoir
et leur dénuement!

Quelques lettres, en particulier la 111° et la 138° déve-
loppent les mémes arguments, et d’autres qui y sont appa-
rentés.

Mais Augustin sentit que le déséquilibre des esprits était
tel qu'il ne parviendrait & les remettre d’aplomb qu’au prix
d’un véritable renouvellement de la mentalité publique.
Certains de ses amis le pressaient de couper court 4 la cam-
pagne antichrétienne'. Et voild pourquoi il se décida A
écrire la Cité de Dieu.

Il devait y travailler treize & quatorze ans. Les trois pre-
miers livres furent publiés & part, et trouvérent aussitdt
une large diffusion. Augustin fut informé que ses adver-
saires y préparaient une réponse ®. Il est douteux que cette
riposte paienne ait vu le jour, car depuis lors il n’en est
nulle part question.

1. Ep. 136, 3,
2. De Ciwv. Dei, V, 26.

CINQUIEME PARTIE

LES DERNIERES LUTTES

30




CHAPITRE PREMIER

LA PERSISTANCE
DE L’HOSTILITE PAIENNE

1. Cerlitude grandissante de la victoire finale chez les porte-parole du
christianisme. — II. Vitalité du sentiment paien. — III. Rutilius Nama-
tianus et le De Reditu suo. Ses attaques contre les moines. Leur por-
tée réelle. — IV. Critigues que provogue le culle des martyrs. — V.
L'historien Zosime, — VI. Le grammairien Palladas. — VII. Les der-
niers représentants du néo-plalonisme. L'Ecole d’Alexandrie : Hiéroeles.
L’Ecole d’Athénes: Proclus; sa thése de U'éternité du monde. — VIII.
Fermeture de UEcole d'Athénes en 529. Les polémiques de Simplieius.
Fin du long effort anlichrétien.

On constate chez les défenseurs du christianisme, dans
la derniére partie du 1v* siécle et au début du v*, une ala-
crité joyeuse, expansive, un ton de certitude et de victoire,
ou se décéle la sécurité d’une situation religieusement et
politiquement trop forte pour que 'intellectualisme paien
puisse dorénavant I'ébranler.

Déja, dans le grand débat entre Symmaque et saint
Ambroise, comme Symmaque avait invoqué le respect dit
aux ancétres, aux ritus maiorum, Ambroise opposait en un
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brillant tableau, & ce culte superstitieux du passé, I'évo-
lution nécessaire de ce qui vit, et la marche de I'humanité
vers une vérité de plus en plus lumineuse et compléte :

L’Univers, écrivait-il, a eu, comme toules choses, des commence-
ments imparfaits, pour que la foi chrétienne, 4 la blanche chevelure,
en couronnit finalement la vénérable vieillesse. Que ceux qui s’en cho-
quent s'en prennent aussi aux moissons parce que la fécondité en est
tardive ; ou aux vendanges, parce qu’elles n’ont lieu que vers la fin de
Pannée ; ou & Lolive, parce que son fruit est le dernier & murir 1.

Par un singulier renversement, le christianisme appa-
raissait ainsi, en face de la sénilité paienne, un ferment de
renouveau religieux et le symbole méme du « progrés » *.

Saint Jean Chrysostome, dans son De S. Babyla, contra
lulianum et Gentiles, védigé vers 3827, célébrait, lui, la
merveilleuse diffusion de la foi, assez forte pour ne méme
plus redouter les écrits destinés & lui nuire, et désormais
inoffensifs.

Ce que vous appelez nos « fictions », les tyrans, les rois, les plus
habiles orateurs, les philosophes, les devins, les magiciens, les démons
ont essayé de les détruire... Et les rois n'ont recueilli d’autres fruits de
leurs persécutions qu’une renommée de férocité : leur fureur contre les
martyrs atieignant Phumanité tout entiére, ils se sont couverls a leur
insu de mille opprobres. Quant aux philosophes et aux habiles orateurs,
qui avaient dans le public une grande réputation, les uns de sagesse,
les autres d’éloquence, ils ne nous ont pas plutot déclaré la guerre
qu’ils sont devenus ridicules, et en tout semblables aux petits enfants
qui s'amusent. De tant de nations, de tant de peuples, ils n’ont pu
gagner ni un sage, ni un ignorant, ni un homme, ni une femme, ni
méme un petit enfant. Kt leurs éorits soulevaient un tel rire qu’ils ont
depuis longtemps disparu et, pour la plupart, sont morts en naissant.

....m_.u. xvir, 28.
3. Défense du libre examen dans Firmicus Maternus,17, 4. Lactance repré-
sents une tendance analogue.

4. § a2 (Patrol, gr., 6o, 536).

LES GHANTS DE VIGTOIRE hbg

Que s'ils se sont conservés quelque part, c’est chez les chrétiens qu'on pent
les trouver, lant nous sommes éloignés de craindre que leurs pitges puissent
nous faire aucun mal.

Les podtes eux-mémes se mettaient & l'unisson pour
magnifier 1’avance irrésistible de la conquéte des ames.
Ecoutons Paulin de Nole.

Les téndbres de 'univers se font moins épaisses ; déji presque chez
tous la foi est la plus forte, la Vie a vaincu la Mort... Rome tout entiére
porte le nom du Christ, et raille les inventions de Numa, les prédic-

tions de la Sibylle... Dans les temples vides, les statucs malpropres fré-
missent sous le choc des paroles pieuses et du nom du Christ !, etc.

Nous avons déja vu en quels termes Prudence, au début
du v* sidcle, avait célébré les brillants résultats de la propa-
gande chrétienne dans un milieu particuliérement réfrac-
taire, celui de la noblesse®.

Tous ces écrivains sont témoins de la grande confiance
dont étaient animés les milieux chrétiens, méme avant les
mesures décisives prises contre le « paganisme » par Théo-
dose et surtout par ses successeurs®.

I

Alteint dans ses ceuvres vives par la disparition des
anciens sacerdoces, l'interdiction de tout sacrifice, la sup-
pression de toute subvention officielle, la destruction des
sanctuaires ou leur transformation en églises chrétiennes,
le paganisme subsista longtemps encore, soit dans les

1. Carmen, xviur, 59 et s. (Hanrer, t. II, p. 120).

2. Voy. p. 341.

3. Edit de 3g1 (Code Théod., xvi, 10, 10); Edit d’Aquilée, cefte méme

année (xvi, 10, 11); Edit de 392 (xv1, 10, 12); Edit du 7 aout 395 (xv1, 10,
13); Edit de 3g6 (xv1, 10, 14); Edit de 408 (xv1, 10, 10), 8tei.,
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meeurs populaires, tenacement fidéles aux usages anciens®,
soit dans la sourde et grondeuse sympathie des lettrés.

L’empereur Julien restait leur dieu, et son livre Gontre
les Galiléens passait & leurs yeux pour « Pimprenable
citadelle de I’Hellénisme ». L’expression est de Cyrille
d’Alexandrie dans la dédicace & Théodose IT qui ouvre le
traité Pour la sairite Religion des chrétiens contre les livres
de Uathée Julien, rédigé entre 433 et 4412 Gyrille
laisse entendre que, s'il se décide & combatire Julien,
c’est que beaucoup de paiens, & Alexandrie, s’en allaient
répétant que jamais les démonstrations de Julien en faveur
des anciens dieux n’avaient pu étre réfutées par aucun
« didascale » chrétien, et qu’elles gardaient toute leur
efficacité. Ces débats restaient assez vivaces pour qu’un
certain nombre de fidéles eussent prié Cyrille de faire le
gros effort d’une discussion détaillée.

Ceux qui n’osaient pas attaquer de front le dogme chrétien
s’en prenaient aux d-coté de la foi, par exemple aux intem-
pérances du ztle monastique, au culte des martyrs, etc.
Nous allons voir avec quel empressement Rutilius Nama-
tianus, au début du v° siécle, saisit ou crée I'occasion de dire
aux moines leur fait.

111

Vers la fin d’octobre de I'année 417, Rutilius Claudius
Namatianus quittait Rome, non sans regret, pour se rendre

1. Références dans P. oe Lasnioute, Hist, de la litt. lal. chr., 20 éd., p- 743
ot dans Wissowa, Rel. und Kultus der Romer, 2¢ éd., p. 100, Noter qu’un
prétendu oracle prédisait que lo christianisme ne durerait pas plus de 365
annéos : of. saint Augustin, Gité de Dieu, XVIII, 54. Voir ce que dit de cette
rumenr Tivesmonr, Hist. des emperenrs, V, p. Hrr.

2. Patrol. gr., 76, 508.

RUTILIUS NAMATIANTUS iR

en Gaule, ol Pappelait le souci de ses propriétés dévastées
par les invasions. Rutilius était originaire de la Gaule,
peut-étre de la région de Toulouse. Trois ans auparavant,
en 414, il occupait les importantes fonctions de préfet de
Rome, poste que son pére avait déja tenu, aprés avoir été
Comes sacrarum largitionum et Quaestor sacri Palatii.
Ses amis (il en nomme plus d’un dans son poéme) étaient
pour la plupart, comme lui-méme, de hauts fonctionnaires
et des lettres.

Il choisit la route de mer, la jugeant plus commode.
Elle lui réserva d’ailleurs quelques déboires. Il dut attendre
pendant quinze jours le beau temps au Portus Augusti, et
arrivé A Pise, au septidme jour de ses courtes fraversées,
il y fut de nouvean bloqué par la tempéte.

I’idée Tui vint de raconter en vers son voyage, comme
avaient fait avant lui Horace dans une de ses Satires',
Ovide dans une piéce des Tristes®, Stace dans un morceau
des Silves®. J. Vessereau, & qui I'on doit une thése volu-
mineuse sur Rutilius et son poéme, a supposé que cet
itinéraire aurait été rédigé « au jour le jour, on pourrait
presque dire heure par heure* », & mesure que les pay-
sages se déroulaient sous les yeux de Rutilius. Clest —
toutes proportions gardées — une illusion analogue & celle
qui fait voir Ernest Renan notant d’inspiration, sur le
rocher méme de 1’Acropole, sa fameuse priére. Le poéme
de Rutilius n’a, certes, rien de génial, mais il ne sent
nullement 'improvisation. Il faut songer, en outre, qu'une

r. Sat. I, v.

2. I, 10.

o 00 G

4. Gl. Rutilins Namatianus, édition eritique accompagnée d'une traduction
francaise et d'un index. Paris, rgo4, p. 254.
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bonne partie nous en a été ravie. Le premier livre com-
prend 644 vers (des distiques élégiaques); le second livre
s'arréte brusquement aprés le vers 68. Vessereau admet,
sans raison valable, que Rutilius n’en avait pas écrit da-
vantage : le vers 62 marque, au contraire, qu'il reprenait
comme un nouvel élan, jusle au moment ol le texte se
dérobe .

C’est une perte, ce n’est pas une trés grande perte. Si
I'on détache du poéme les digressions et les invectives, on
est obligé de reconnaitre que Rutilius est un touriste des
plus superficiels, qui ne sait ni voir ni faire voir et ren-
contre bien rarement une observation de quelque relief.

L’historien anglais Gibbon, qui ne surfait nullement les
mérites de Rutilius *, lui sait gré toutefois de deux passages,
qui ont beaucoup contribué i sauver de I'oubli son mé-
diocre carnet de route®.

Nous sommes déj au cinquiéme jour de la traversée, car
la barque sur laquelle Rutilius est monté n’avance pas vite.
Parti de Portus Augusti (Porto), il a couché le premier
soir & Centumcellae; le second soir & I'Herculis Portus ;
une troisieme étape I’a conduit un peu au nord de 'em-
bouchure de 1'Umbro, ot il a passé la nuit sous la tente;
le quatriéme jour, le bateau a longé I'lle d'Tlva (= I'ile
d’Elbe) pour atterrir & Populonia. Enfin, le cinquiéme jour
de ce cabotage, Rutilius apergoit au loin la Corse (un peu
embrumée sans doute la veille), et I'lle de Capraria.

1. « Carmine praeposito jam repetamus iter. »

a. Il l'appelle an ingenious traveller (The history of the decline and fall of the
roman Empire. Londres, 1838, t. V, p. 162). Ailleurs il le traite de « froid
déclamateur » (Miscell. Works, Londres, 814, t. V, p. 435). i

8. Miscell. Works, t. III, p. 250 et suiv.
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Ici, il faut traduire le texte, dont la transposition est
assez délicate’ :

Nous avangons vers le large, et voici que surgit Capraria. L’ile est
pleine, elle pullule de ces hommes qui fuient la lumiére. Ils s’'appellent
cux-mémes les « moines » (c’est un surnom qui vient du grec?), parce
qu'ils veulent vivre seuls et sans témoin. Ils craignent les faveurs de la
fortune, comme ils en redoutent les rigueurs. Se peut-il qu’on se rende
volontairement malheureux, par peur de le devenir | Qu’est-ce que cette
sotte fréndsie de cerveanx détraqués ? Parce qu'on craint les maux de la
vie, ne pas savoir en accepter les biens | Sont-ils done des forgats qui
cherchent un endroit ol expier leurs crimes3? Ou faul-il supposer
quun fiel noir gonfle lear iriste cceur? Clest ainsi qu'a en croire
Homére un excés de bile causait 'humeur morose de Bellérophon, ce
jeune héros qui, blessé par les trails d’un chagrin cruel, prit en hor-
reur, dit-on, le genre humain.

Le soir de ce cinquiéme jour, Ratilius descend & Vola-
terrae, ot une bourrasque le retient jusqu’au surlendemain.
Pendant le trajet de Volaterrae a Pise, il apercoit I'ile
d’Urgo (Gorgone) et un souvenir pénible vient I'assaillir .

Du milien de la mer émerge au-dessus des flots Urgo, entre la
cote de Pise et celle de Cyrnos (= la Gorse). Nous avons sous les yeux
ce rocher qui évoque un scandale récent. Clest la qu'un de nos conci-
toyens s’est perdu, s’est enseveli vivant. Car naguére encore il était des
notres, ce jeune homme qui, issu d’ancétres de haute qualité, restaif

1. Vers 439 & 452.

2. Movayé:, au sens chrétien, apparait pour la premiére fais dans le
Commentaire d’Eusébe de Césarée (mort vers 348) sur le psaume 67 (68) (=o
yobv mplytov Taype Ty &v Xptoth TporonTovTey To Thy pavaydy Ty Vel
cravioy 66 siaw obrot: « la premiére catégorie de ceux qui progressent dans
le Christ est donc celle des moines: mais ceux-ci sont rares »). Clest saint
Jéréme qui l'a employé le premier sous sa forme latinisée monachus (monacha) :
pour lui, le « moine » est essentiellement celui qui est seul; cf. Ep. 1h, 6, ad
Heliodorum (Patrol. lat., 22, 583): « Interpretare vocabulum monachi, hoc
est tuum ; quid facis in turba, qui solus es? »

3. Le sens de ce vers (Sive suas repetunt faclorum ergasiula poenas) reste assez
douteux, et le texte lui-méme n’est pas sir. Ergastula peut signifier soit lien
de correction, « bagne », soit esclaves punis, détenus, forgats. Outre le sens
ci-dessus, on pourrait entendre: « Cherchent-ils donc des ergastules, chati-
ments des crimes qu’ils ont commis ¥ »

4. Vers 515-526.
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digne d’eux par sa fortune aussi bien que par son mariage. Poussé par
les furies, il a abandonné les hommes, le monde, et sa crédulité le fait
vivre dans U'exil d’une retraite honteuse. Il s’imagine, le malheurenx,
que la crasse entretient les mystiques pensées; il se fait souffrir lui-
méme, plus cruel pour soi que ne le seraient les dieux irritds. Cette
secte 14, je vous le demande, n’est-elle pas pire encore que les philtres
de Circé ? Circé ne changeait que les corps: ce sont les dmes quon
métamorphose aujourd’hui |

Ces deux passages, on en peut juger, ne manquent pas
de mordant, ni méme dune 4pre éloquence. Rutilius
réussit bien mieux dans I'invective que dans la description
pittoresque : il a dfi en avoir quelque soupgon, car 1'élé-
ment satirique tient dans son poéme une place assez
importante*. lls ont généralement imposé l'image d’un
de ces aristocrates paiens, férus de 'ancienne culture, et
qui, sous des princes dévdts, s’en prenaient un peu obli-
quement aux manifestations les plus contestées de la piété
chrétienne.

Vessereau lui-méme, qui en estompe la signification et
y découvre « de la tristesse et de laigreur® », mais non
« une satire déguisée du christianisme », ne veut pas
douter pour autant que Rutilius ait été « un paien
fervent? ».

Contre cette conception courante, Henrich Schenkl s’est
élevé avec force dans un article du Rheinisches Museum
de 1g11°.

Sa thése est facile & résumer.

11, agh-3ea; T, 365-390; I, 380-398; II, H1-6o (plus les passages cités
ci-tlessus),

B, al;

3. P. 105,

h. P. 8g3-616.
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(’est; remarque-t-il, une erreur compléte de s’imaginer
que le monachisme n’ait provoqué d’opposition ou soulevé de
coléres que du coté paien. Méme dans des milieux authen-
tiquement chrétiens, des réserves expresses furent formu-
lées de bonne heure, parfois avec 'accent le plus vif. Schenkl
en donne comme preuve, d’abord I'attitude du prétre Jo-
vinien, que saint Jérdme réfuta en 392, et qui attaquait
la prétendue supériorité de la vie ascétique en proclamant
Pégalité des mérites des vierges, des veuves ef desfemmes
mariées, aprés le baptéme, & condition que leurs « ceuvres »
fussent équivalentes; il rappelle qu'en 406 saint Jérome
eut encore maille A partir avec un prétre gaulois, Vigilance,
qui renouvelait certaines des propositions de Jovinien et
rencontrait des adhésions jusque dans I'épiscopat’; il cite
divers passages de saint Jean Chrysostome, lequel, dans
son Apologie de la Vie monastique®, spécifie que c’est
souvent parmi les chrétiens que se recrutent les détrac-
teurs « qui, dit-il, vont jusqu’a faire la guerre, une

%

guerre & outrance, & ceux qui pratiquent et font pratiquer
la vie parfaite ». Et enfin la loi elle-méme, & en juger
par certains textes du Code Théodosien, n’avait-elle pas
quelquefois des rigueurs assez mortifiantes contre ceux
qu'elle traitait d’ignaviae sectatores, et de déserteurs des
munera civium?

Le moyen, aprés cela, conclut Schenkl, de fonder sur
des vivacités comme celles auxquelles Rutilius s’abandonne
une certitude quelconque de son attachement A I'ancieane

religion romaine ?

1. Contra Vigilantium, § 2 : pro nefas! episeopos sni sceleris dicitur habere
consortes.

L
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Jécarte tout de suite les deux extrails que donne
Schenkl du Code Théodosien : vérification faite, ils n’ont
pas la portée qu'il leur suppose'. — Sa thése ne résiste
pas & un examen atlentif du poéme de Rutilins. L’atmo-
sphére qu’on y respire est paienne indiscutablement®.

Quant & ses attaques contre les moines, elles paraissent
fort différentes, par le ton, de celles qui partaient des
milieux catholiques. Les catholiques, qui s’inquiétaient
du développement et des conquétes du monachisme,
essayaient parfois d’en ébranler le principe méme, en y
opposant des propositions, des théses: telle avait été la
tactique de Jovinien, celle de Vigilance, qui contestaient
formellement la valeur de l'ascétisme en soi. Ou bien,
I'opinion des non-théologiens protestait sur le mode pa-
thétique contre les désertions qui privaient I'Empire de
défenseurs utiles ; qui, en un temps ou les honneurs pu-
blics constituaient une si lourde charge, en laissaient tout
le poids peser sur d’autres épaules; c’étaient aussi les
plaintes des péres de famille frusirés de leurs enfants
(saint Jean Chrysostome les redit en termes émouvants) ;
Pirritation des citading, froissés de voir leurs villes consi-
dérées comme lieux de perdition et foyers d’injustice, etc. *.

1. Dans Code Théod., XII, 1, 63 (loi de Valentinien et Valens, a. 365), il
s'agit des curiales qui essayent de se dérober i leurs charges en se réfugiant
chez les moines (voy. le Commentaire de Godefroy, IV, 433); dans Code
Théed., 1X, xi, 16 (loi d’Arcadius et d'Honorius, a. 3¢8), il m.um; d'inter-
ventions indiscrétes de cleres et de moines, qui prétendent soustraive per vim
alque usurpationem certains condamnés aux peines qu'ils ont méritées, au lieu
d'avoir recours i une provocatio légale (ef. Godefroy, ITI, 337).

a. Voy. parex. I, 67-68; I, 236; et ses invectives contre la race juive, I,
388 et 8. (U'expression radiz siultifise enveloppe cerfainement une intention
assez brutalement hostile 4 'endroit de la religion chrétienne, greflée sur la
juive).

4. Ces griefs nous sont connus par saint Ambroise, Ep. wvur, 1-3; voy.

aussi saint Augustin, Ep. xxxi, 5 ; saint Jéréme, Ep. cxvin, 5; saint Jean

Chrysostome, Apol. de la Vie monastique.
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Chez Rutilius, on ne retrouve ni ces théories ni ces
doléances ; mais seulement de la colére, et surtout du
mépris. Il cherche, par dessein concerté, les mots les Esm
blessants : lucifugis... viris (lucifuga, le terme employé
pour les blattes et les chouettes), perversi... cerebri (un
cerveau ftourneboulé); si ces gens-la ne sont pas des
malades, alors ce sont sans doute des coeurs travaillés de
remords secrets et qui expient volontairement des fautes
ignorées. Au total, ils sont devenus, comme le Bellérophon
de la fable, des ennemis du genre humain.

Dans le second morceau, méme état d’esprit. La retraite
de ce jeune homme qui, riche, marié, a tout quitté pour
la solitude, est un vivum funus. Sans doute a-t-il fallu que
les furies s'en mélent. La crasse, le goilt absurde de la
souffrance, voild ol désormais il se complait! — Une
phrase irritée sert de conclusion : « Circé ne changeait
que les corps: ce sont les dmes qu’on métamorphose
aujourd’hui. » .

Il estsingulier que Schenkl, qui parait avoir jeté un rapide
coup d'eil sur quelques adversaires paiens du mona-
chisme, n’ait pas remarqué & quel point le ton de Rutilius
gapparente 4 celui d’Eunape de Sardes ! du rhéteur
Libanius?, du grammairien Palladas®, de I'historien
Zosime *. Comment n’a-t-il pas été frappé de l'accent
d’animosité et de froid dédain qui &’y trahit, tout comme
chez Rutilius ?

Concluons de cet ensemble de faits que le christianisme
de Rutilius reste aussi problématique aprés la démonstration
. Voir p. 366.

Cf. plus haut, p. 431.

. Yoir p. 482.
Voir p. 479.

S -
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de Schenkl qu’il paraissait 'étre auparavant, et que rien
n'interdit de supposer chez Rutilius des hostilités et des
rancunes toutes pareilles & celles dont était travaillé 4 cette
¢poque le cceur de plus d’un aristocrate paien de sa
formation et de son rang.

IV

Dans son traité intitulé ‘Ednvizay Depamevrivh wolh-
wizwy (Méthode pour soigner les maladies helléniques),
rédigé prés d’Antioche vers 437, Théodoret de Cyr signale
lirritation que causent toujours aux paiens les honneurs
rendus aux tombeaux des martyrs. Il s’étonne de ces
résistances. Les « héros » grecs n’ont-ils pasleurs tombeaux
aupres des temples : ni ceux qui les leur ont élevés, ou qui
les y prient, ne croient contracter une souillure, ni ils
nesliment que ces morts puissent souiller les autels.
Pourquoi donc, A& propos des martyrs chrétiens, ces
susceplibilités que rien, dans la tradition hellénique, n’auto-
rise ' » — D’autant plus que les fétes chrétiennes en leur
honneur témoignent d’un progrés semsible au point de
vue de la décence et de la tenue :

Les temples de vos dieux sont détruits sans méme laisser une trace 3
on ne sait méme plus comment étaient faits les autels. Les matériaux
ont servi aux sanctuaives des martyrs. Car le Seigneur a introduit ses
morts & la place de vos dieux ; il a congédié ceux-ci pour réserver leurs
honneurs aux martyrs. Au lieu des Pandia, des Diasia, des Dionysia et
aulres solennités, on célébre les fétes de Pierre, de Paul, de Thomas,
do Sergius, de Marcellus, de Leontius, d’Antonin, de Maurice et des

1. vin, 34 (Patrol. gr., 83, 1018).
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autres martyrs ; et & la place des anciennes pompes et de leurs obscé-
nités de tout genre, nous célébrons des réjouissances Bo%m_bmn sans
ivresse, sans rires et plaisanteries bruyantes, mais avec des cantiques
religieux, des discours pieux, et des prieres mélées de larmes !

v

Bien significatif aussi est 'accent de rancune avec lequel
un historien paien comme Zosime, ancien comes et advo-
catus fisci, qui rédige en Orient dans la seconde moitié
du v* siécle sa Néo iotopta — fort succincte pour les siécles
d’Auguste & Dioclétien, sensiblement plus développée
pour le 1v® siécle et le début du v (jusqu'en 410) —
évoque les épisodes marquants des luttes religieuses de cette
derniére période. Il est extrémement dur pour Constantin ;
il le considére comme « ayant donné le branle 4 l'im-
piété » *. Julien est pour lui le héros incomparable, dont
nul prosateur, nul poéle ne saurail raconter dignement
les hauts faits®. Il écrit & propos du conflit entre saint
Jean Chrysostome et 'impératrice Eudoxie:

La ville de Constantinople était pleine de tumulte [au lendemain
du départ de Jean] et I'Eglise chrétienne se voyait .Emumnn.é par ceux
qu’on appelle les moines. Ceux-ci renoncent an mariage légal ; ils for-
ment dans les villes et les bourgs des groupes fort denses de célibataires
qui ne sont bons ni & la guerre ni & aucun emploi utile & PEtat. Mais,
par une action ininterrompue, ils se sont approprié une bonne partie
de la terre, et, sous couleur de tout donner aux pauvres, ils font de
tous des pauvres *.

1. Ibid., vm1, Bg: trad. Decemave, dans les Origines du Culle des Martyrs,
Bruxelles, 2¢ éd., 1933, p. 413.

2. Historia nova, 1, 1g.

3. o, 2, \ { :

4. Historia nova, V, xxm, 3 (Corp. Seript. Hist. Byzanl., t. 30, éd, Bexxen,
p- 278 ; of. éd. MeNbeLsons, p. 244).
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Ailleurs ! il montre comment, pour payer la rancon
exigée de Rome par Alaric, il fallut mettre la main sur les
ornements des temples et faire fondre les statues (parmi
lesquelles la statue de la Vertu). Sacrifice hien douloureux,
que Zosime déplore, car « ces images étaient celles dont lo
culte avait rendu Rome florissante pendant tant de

A

sidcles »; et « cela fit juger & ceux qui étaient instruits
dans les mystéres de P’ancienne religion que ce qui restait
de vertu et de force parmi les Romains serait bientdt tout
a fait anéanti ».

Voici de quel ton il raconte les lendemains de la vie-
toire de Théodose sur Eugéne, dernier espoir du parti
paien ® :

Ayant assemblé le Sénat, qui demeurait fermement attaché aux
lointaines traditions des ajeux et qui jamais ne §’était joint A ceux qui
inclinaient & mépriser les dieux ¥, Uempereur fit un discours pour exhor-
ter les membres & renoncer & leur « vieille erreur », comme il 1'appe-
lait, et & embrasser la foi chrétienne, laquelle promet anx hommes de
laver leurs fautes et de les délivrer de leurs impiétds &,

Personne ne se rendit & ses suggestions et nul ne consentit & reje-
ter des rites demeurés traditionnels depuis la fondation de la Ville.
« A les observer, remarquérent-ils, Rome était restée florissante pen-
dant douze cents ans. Pourquoi en prendre d’autres, dont on ne savait
quel serait le fruit? »

Théodose répondit alors que les frais des sacrifices étaient 2 la charge
de I'Etat ; qu’il ne voulait plus faire une dépense dont il n’approuvait
pas Pobjet; qu'au surplus les fonds qu’elle nécessitail lui étaient indis-
pensables pour subvenir aux besoins de ’armée.

Le Sénat riposta que les sacrifices ne pouvaient se parachever dans
les conditions requises, si I'Etat n’en assumait les frais.

Malgré ces remontrances, ils furent abolis, toutes les traditions ances-
trales furent abandonnées, — et c'est ce qui amena la décadence gra-

1. Ibid,, V, xu1.

a. IV, 59 (Corp. Byz., 1. 30, p. 245).

3. Zosime exagére quelque pen. Voy. ici p. 341.
4. Cf. 11, 29.
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duelle de 'Empire, 'invasion des Barbares, la mmmon?.un mm.m H..Siun,mm.
— tout ce changement lamentable de la face de _..mEmE.m. m_‘rpon qu'on
ne peut méme plus repérer Pendroit ou s’étendaient autrefois les cités.

En somme, pour Zosime, il est une double m.ﬁ.dwmaon o.¢
inscrit la vérité de Phistoire : fidélité aux traditions reli-
gieuses paiennes — grandeur et ?‘.ommml& de Rome ;
mépris de ces mémes traditions = décadence et malheurs

publics .
VI

L’Anthologie grecque renferme n?m_ﬂ:mm piéces curieuses
du grammairien Palladas d’Alexandrie : - amertume
toute pareille y respire. Palladas est E.mnoimi de sa
situation, chichement rémunérée wm_,.ﬂ,m%mdnm. me“m wnwmz_ﬁm,
et qui ne Ini garantit aucune sécurite”. Mais :.mmﬁ plus
consterné encore de voir s'écrouler antour de lui tout ce
qui fut le support et la gloire de I'Hellénisme :

Les Grecs n’ont plus qu’une ombre de vie. La vie est pour eux
$ 4 3
comme un songe. 1ls trainent une existence morte ?,

Et ailleurs :

ens  qui lus que

Nous autres, Grecs, nous sommes des gens qui E.,n_moa w» M. i

cendres, Nos espérances sont sous terre, comme celles des morts. (a
aujourd’hui tout est sens dessus dessous 2t

[l s'essaie A lancer aux chrétiens quelques allusions
: : e
malicieuses. Celle de I’épigramme 528 du livre IX * n'est

G % o, p. Ba. ¢ i
H M\‘_Mwm Hu.o:nm Lasniote, Les Satires de Juvénal, Paris, s. d., p. abi.

; I gr., X, 83 ((Duusnes, t. I, p. 267).
w. mhh_rw_ Ww_.wc (t. :.AM. 88). Voir encore IX, 180, 2, et hoo; X, g1.

5, T.II, p. 104.
3t
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pas d'une clarté parfaite. Palladas semble bien y railler la
croyance chrétienne aux joies paradisiaques et aux tour-
ments de I'enfer. Voici qui est plus net:

S8i ce sont des « moines », demande-t-il ironiquement, pourquoi y
en a-t-il tant ? Et s’il y en a tant, pourquoi sont-ils des solitaires? O
multitude de solitaires, qui fait de la solitude un mensonge ! !

VII

La supréme résistance au christianisme, c'est dans les
cercles philosophiques paiens, celui d’Alexandrie et surtout
celui d’Athénes, qu’elle s’essaya sans grand succes. Le
néo-platonisme en resta jusqu’au bout le foyer le plus actif,
nouvelle preuve des divergences profondes qui en dres-
saient les doctrines contre le dogme chrétien.

Ces luttes ne semblent pas avoir été bien virulentes &
Alexandrie. La nécessité de recruter des éléves, dans une
ville si fortement christianisée, dut incliner les professeurs
A certaines concessions, et méme & certaines compromis-
sions. Damascius dit d’Ammonius, qui y enseignait aux
alentours de 500 : « Ammonius, honteusement avide d’ar-
gent et ne regardant qu’a s’en procurer d’une facon quel-
conque, fit un arrangement avec celui qui surveillait alors
(= D’évéque) sur la croyance prépondérante®. » — Quant
4 Hiéroclés, plus jeune qu’Ammonius, on a noté I'éclec-
tisme complaisant avec lequel il admettait certaines idées
chrétiennes, par exemple, la création ex nihilo, la notion

1. XI, 384 : trad. Dentque, I, 446,
4. Ap. Photius, fragm. de la Vita Isidori (éd. Haescmse, 1612, p. 1071).
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de petavowa (conversion), de mpdg Bedv emorpsgh (vetour vers
Dieu), de guvzinoiz (conscience)'. Il ne s’en attira pas
moins, étant & Byzance, la disgrice des maitres du jour (oi
xpatotvreg)®. Traduit devant un tribunal, il fut frappé de
verges; et comme le sang coulait en abondance de ses
blessures, il en laissa tomber quelques gouttes dans le creux
de sa main et les langa sur le juge, enlui criant : « Tiens,
Cyclope! bois du vin, puisque tu manges de la chair
humaine! »

L’Ecole d’Athénes était autrement intransigeante et
fanatique.

Elle avait été fondée par Plutarque « le Grand », qui la
dirigea jusqu’en 432, el eut comme successeur son éléve
Syrianus, jusqu’en 450.

Puis ce fut le fameux Proclus qui, pendant trente-cing
ans, en fut 'dme.

Proclus se rattachait & la tradition de Jamblique plus
qu’a celle de Plotin. Son biographe etsuccesseur, Marinos
de Napolis (en Samarie)®, le dépeint comme un homme
d'une grande piété, qui priait, jetnait réguliérement,
célébrait chaque mois les cérémonies de la Magna Mater,
recevait des faveurs spéciales d’Asclepios et de Pan, et
conservait fidélement la tradition des pratiques théurgiques.
A ces tendances mystiques, d’une puérilité parfois déso-
lante, il associait une intelligence ordonnatrice, amie de

1. Cf. Prarcurer, dans la Byzant. Zeiischrift, t. 21 (1912), p. 1 et s.

2. Vavesius (Henri de Valois) a montré dans son édition d'Eusébe, Hisi.
Eeel., v1, 7 (Palrol, gr., 20, 319, n. 11) que ces expressions vagues ek mépri-
santes « la croyance prépondérante », les « hommes prépondérants » revenaient
souvent sous les plumes paiennes pour désigner les choses et les gens du chris-
tianisme.

3. Ed. Boissoxaog, Biblioth. Firmin-Didot, Paris, 1862, surtout § 19 et 26.
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la dialectique, experte & systématiser. Il fut le « scolas-
tique » du néo-platonisme.

Dés vingt-huit ans, dans son Commentaire sur le Timée
(88 ¢)*, il posait de nouveau la question de la création de
I'Univers : « Dans quelle intention, demandait-il aux
chrétiens, Dieu, aprés une paresse d’une infinie durée
viendra-t-il & créer ? Parce qu’il pense que c’est mieux?
Mais auparavant, ou il I'ignorait, ou il le savait; dire qu’il
lignorait, c’est absurde; et 'il le savait, pourquoi n’a-t-il
pas commencé auparavant? »

L’ardeur combative de sa foi paienne lui valut un éloi-
gnement momentané d’Athénes. Il profita de ce demi-exil
pour se metlire au courant des pratiques religieuses asiates,
car il était avide de toutes les manifestations du divin >,

L’idée de I'éternité du monde — nettement opposée i la
conception judéo-chrétienne — fut celle autour de laquelle
il organisa ses attaques®. Nous connaissons ses théses par
deux réfutations qu’en donneau vi* sitcle Jean Philoponos®,
grammairien et philosophe, lequel était un converti qui
devint évéque d'Alexandrie, et fut finalement anathématisé
pour ses tendances « monophysites », en 680. Proclus
avait mis en forme dix-huit arguments tirés d’Aristote.

1. Ed. Dienz, Leipzig, 1903-rgo6, t. I, p. 288, 1. 17 et s,

2. Marinos, Vita Procli, 15; Proclus, Hypolyp. astron. hyp., 1, 4 (éd. Mani-
tivs, Leipzig, 1g0g).

3. Suidas le traite & peu prés do second Porphyre, Lezique, éd. Tu. Gais-
ronp, Oxford, 1834, p. 3o0g7.

4. Le traité Contre Proclus sur I'Eternité du Monde et le traité Gontre les affir-
mations de Proclus relatives d I'Bternité du Monde : édition Raue, Leipzig, 189q.
Philoponos se placait & un point de vue presque strictement philosophique,
opposant 4 Aristote et 4 Proclus la vraie pensée de Platon dans le Tunée. Il
consacra ensuite un opuscule spécial 4 la cosmogonie mosaique (éd. Rercuaror,
Loipsig, 1897). — Notons qu’a la fin du v 5. Macrobe avait développé la
thidse de I'éternité de I'Univers dans son Comm. sur le Songe de Seipion, 10,
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VIII

Aprés Proclus, I'Ecole d’Athénes eut encore une quaran-
taine d’années de vie précaire et menacée.

En 529, Justinien, théologastre couronné, peu clément
et parfois terrible aux dissidents, prit une mesure décisive
que le chronographe Jean Malalas enregistre en trois lignes.
Une ordonnance impériale interdit d’enseigner désormais,
4 Athénes, la philosophie et d'y interpréter les lois’.

Les maitres n’eurent d’autre parti & prendre que de se
disperser. Un certain nombre passtrent en Perse, auprés
du roi Chosroés-Noushirvan. Parmi eux, Simplicius, origi-
naire de Gilicie, était regardé comme un des représentants
les plus remarquables du néo-platonisme, dont il avait
recueilli les tradilions en écoutant Ammonius & Alexandrie,
Damascius A Athénes. De retour dans cette derniére ville,
n’ayant plus le droit d’enseigner, il écrivit des commen-
taires sur divers traités d’Aristote et sur I'Enchiridion
d’Epictéte. En plusieurs endroits, il s’y exprime assez
vivement sur le compte des chrétiens. A la doctrine du
pardon divin des péchés, il oppose celle du Gorgias sur le
dommage encouru par le pécheur lui-méme, quand il ne
subit aucun chitiment®. Au culte chrétien « d’hommes
morts » — c’est au Christ et aux saints qu’il songe — il
oppose également la divinité du Ciel, incompatible avec
cette funebre liturgie, et dont les chrétiens devraient avoir

1. Corpus Seripl. hist. Byz., 15, p. 451. |
a. OEME. guﬁﬁh:&:.l&_.o: d'Epictéte, 246 ¢ (éd. Dibner, Theophrasti Cha-
racteres, etc... Paris, 1840).
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le sentiment, puisqu’ils font du ciel la demeure de leur
Dieu'. Mais c'est sur I'éternité du monde qu’il insiste avec
le plus de force®, non sans combattre nommément Philo-
ponos; et il proteste contre les vaticinations chrétiennes
qui présentent comme prochaine la fin de I'univers®.

L’Ecole d’Athénes était frappée & mort. Depuis le début
du vr° siecle, elle avait d’ailleurs perdu toute vitalité *. Le
coup brutal, porté par Justinien, fut décisif. Une lumiére,
déja bien vacillante, acheva de s’éteindre.

Le long effort antichrétien dont nous avons retracé
I'histoire en resta pour longtemps paralysé : « Le néo-
platonisme meurt avec toute la philosophie et toute la
culture grecque; le vi° et le vn® siécle sont des moments
de grand silence®. »

1. De Caelo, 370, 2g (éd. J. L. Hesena, Comment. in Arist. Graeca, vir).

3. De Gaelo, 117, 24 ; 88, 3.

3. «Ils prétendent que les jours que nous vivons sont pour I'Univers les
derniers. »

4. Juues Swow, Hist. de I'Ecole d’Alex., Paris, 1845, t. 1I, p- 585 ; Dugnr,
Justinien, p. 562.

5. E. Brémer, Hist. de la Philos., 1, u, P- 484.

CHAPITRE II

LA LITTERATURE CATHOLIQUE
DE « QUESTIONS »
CE QU’ELLE CONSERVE
DES OBJECTIONS PAIENNES

1. Origines lointaines de celte forme littéraire. — II. ﬁamﬁmc.ﬁ. le chris-
tianisme U'a si largement utilisée. — III. Eustbe de Césarée. — Les
Quaestiones Veteris et Novi Testamenti. — IV. Le « h.vumzm..?ba:q ».
Son origine. — V. Son contenu. — VI. Avenir de ces discussions, oi la
pensée paienne s'est largement infiltrée.

Si nous avons pu retracer d'une fagon suffisamment
précise les étapes de la réaction anti-chrétienne, du x" au
vr° sidcle, considérée non pas chez les hommes de gouver-
nement, mais chez les hommes de pensée, c’est .m?mnm aux
copieuses et loyales citations des écrivains d’Eglise. !

Or, il est une forme littéraire qui, & partir du 1v* siécle,
prit un essor remarquable et nous a conservé également
une documentation précieuse.

Ce sont les « Questions ».
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Par ses origines, ce genre se rattache 4 la tradition hel-
_waa:m ; mais il répondait aussi & un ordre de préoccupa-
tions nouvellement surgi dans beaucoup d’esprits. Et il est
manifeste que ceux qui en usérent se proposaient souvent
de contrebattre des attaques adverses dont il est intéressant
de déterminer les principaux objectifs.

En ce sens les « Questions » chrétiennes offrent, par rap-
port & la tradition antérieure, une réelle originalité.

I serait superflu d’énumérer ici tous les ouvrages an-
tiques qui s’offrent & nous sous la forme de « problémes »
et de « solutions », ou de « questions » et de « réponses ».
Cette méthode d’exposition — dont la valeur pédagogique
est indiscutable —, Aristote I'avait quelquefois pratiquée.
A défaut des Tlpothhpatz qu'il avait composés, il nous est
venu sous son nom deux recueils qui portent ce méme
titre : ils touchent & I'histoire naturelle, & la musique, &
la poésie, et des éléments authentiquement aristotéliciens
s’y mélent & d’autres éléments empruntés & Hippocrate, &
Théophraste, etc.'. Le genre « probléme » ou « mﬁolm »
devint un moule commode dont la philosophie (surtout
dans la secte stoicienne), la grammaire, la médecine
méme, tirérent parti. Nous en avons d’intéressants spéci-
mens dans les Questions romaines et les Questions grecques

de Plutarque, ou encore dans ses Quaestiones convivales ot
une foule de menus problémes de morale, d’esthétique, de
grammaire, de physique sont débattus, au cours d’une série
de repas entre amis.

(’était 1a un cadre avantageux : il dispensait les auteurs

1. Voy. W. v. Cumsr, Griech. Literat 6 737
dans Hermes, 45 (1g910), p. 32g et m.ZE s e

BIBLIOTREUE
DE LiNsTiTuT eamiotione

L1 1

SES ORIGINES 489

du souci toujours laborieux dela composition, et autorisait
de simples et toutes faciles juxtapositions d’idées. Puis ces
discussions, parfois fort subtiles, correspondaient au gott
des Anciens pour les débats épineux, o l'ingénieuse éru-
dition de chacun pouvait se donner libre cours’. Sénéque
se moquait de ces minuties et les déclarait ridicules . Nul
doute, cependant, que les gens d’esprit ne s’attardassent
avec plaisir A des controverses de cette sorte. Les écrivains
les plus séricux ne dédaignaient pas de s'en servir. Le Juif
Philon en usa dans ses Quaestiones et Solutiones sur la
Gendse (en six livres) et sur I'Exode (en cing livres), et
avec quelle subtilité | Le philosophe Plotin aimait & déve-
lopper ses idées en prenant son point de départ dans
quelque « aporie »*. Et quand son disciple Porphyre vou-
lut inviter les Ames pieuses du paganisme a épurer la
conception qu'un croyant devait se faire des dieux, des
démons, de la priére, de la mantique, ete... ce fut sous la
forme d’une série de doutes et de problémes qu’il présenta
Jes difficultés qu’il apercevait et essaya d’en préparer la
solution rationnelle®. Le commentaire de Servius sur
Virgile, au 1v* siécle, nous montre que les obtrectalores du
podte amorgaient volontiers leurs critiques, relatives soif
aux contradictions de I’Enéide, soit aux erreurs ou impro-
priétés de détail, par un cur ? ou un quare? el que ces quaes-
tiones alimentaient indéfiniment les disputes des doctes *.

1. Qu'on se rappelle les passe-temps favoris de Tibére, au témoignage de
son biographe Suétone, Tib. uxx ; comp. Juvénal, Sat. vi, 232 et 8.

a. Ep. 88.

3. Voy. E, Butms, La Philos. de Plotin, Paris, 1928, p. 17.

G. Suint Augustin a défini la méthode de Porphyre, Cité de Dieu, x, 11
(noter les mots fam lenuiler suspicalur (Porphyrius) aut dubitat).

57 Voy. E. Twouas, Essai sur Servius et son Commentaire sur Virgile, Paris,

1879, p. 247 eb s.
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Les auteurs chrétiens ne pouvaient manquer d’utiliser
le méme procédé d’exposition, par exemple dans I’hermé-
neutique biblique, pour laquelle les critiques alexandrins,
commentateurs d’Homere, leur avaient légué de si auto-
risés modéles. « Au moment d’expliquer un récit, ou un
groupe de paroles de Jésus, Origéne souléve toutes les
questions que pouvait susciter ce récit, cette parabole ou
cette sentence. Ce sont des armopioi..., une sorte de pro-
gramme de questions & examiner. Il les groupe avant d'y
fournir la réponse qu’elles comportent '. »

Au surplus, de nouvelles raisons militaient pour déve-
lopper chez les controversistes chrétiens 'emploi de cette
méthode d’enseignement par questions et réponses. On
sait quelle place la lecture privée de la Bible tint dans les
milieux chrétiens, dés que la diffusion des exemplaires fut
devenue suffisante et que des esprits de quelque culture
eurent été atteints par la foi nouvelle. La Bible s’offrait &
tous comme l'aliment le plus substantiel de la vie intel-
lectuelle et de la vie mystique. Mais la lectio divina n’était
pas — pour les intelligences d’élite, tout au moins — une
_moﬂ.ﬁ:.o passive. »P.én un discernement, un esprit critique
toujours en éveil, certains lecteurs, certaines lectrices
méme, repéraient les difficultés des Livres Saints et en
demandaient la solution aux maitres dont la compétence
était reconnue. Ce qu’ils y recherchaient, c'était avant tout

1. E. pr Faye, Origéne, t. 111, p. 156 et 172.

CURIOSITE DES FIDELES hgt

Vinterior medulla ; mais ils faisaient preuve d’un sens fort
délié des obscurités du texte, et ils y relevaient toute ambi-
guité, toute contradiction, toute apparente invraisemblance,
pour les soumettre aux exégétes qualifiés. Bien significa-
tives sont, 4 ce point de vue, certaines lettres de saint Jé-
rome. Ses correspondants et correspondantes lui adressaient
de longues listes d’interrogations sur les passages dont le
sens leur paraissait obscur ou génant, et Jérbéme les
reprenait une & une pour y répondre de son mieux .
Saint Augustin était, lui aussi, assailli de consultations.
Parfois il subissait des enquétes de cette importance :
« Un chrétien peut-il boire de I'eau d’un puits qui a servi
pour les sacrifices paiens? » « Peul-il se baigner dans des
thermes ol de I'encens est offert aux idoles? » « Dieu a-t-il
un corps, des os, du sang? » « A quelle date le monde
{inira-t-il? » Et il s’y prétait avec autant de bonhomie
qu'il mettait de soin attentif & discuter les énigmes qui lui
tenaient le plus & ceeur, sur le libre-arbitre, sur la grice,
sur la légitimité du métier des armes, etc...

Celte ardente curiosité des fidéles ne pouyait manquer
de revivifier le « genre » déja ancien des Quaestiones. Mais
ce qui conférait également & ce genre un regain d'intérét,
¢'était le procédé coutumier des hérétiques et des non-
chrétiens, A D'égard des croyants. Ils assaillaient ceux-ci
d’interrogations captieuses ; ils leur signalaient avec in-
sistance les points difficiles de la Bible et du dogme ; ils
les « tentaient » avec une insistance pleine de périls et

1. Voir par ex. les lettres 35, 36, 120, 121. De l'aveu de Jérome, Marcella
posait des questions si intelligentes qu'a soi seules elles devenaient instruc-
tives : Ep. 5g Qunr.a..: lat,, 22, 586). Pour I'euvre exégétique de Jérdome, sous
forme de Quaestiones, v. Baroy, dans Revue Bibligue, 1932, p. 356 et s. Pour
celle de saint Augustin, ibid., p. 515 et s.
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excellaient & éveiller le doute et le scrupule dans le ccenr de
ceux qui avaient la faiblesse ou la présomption de discuter
avec eux '. Saint Augustin remarque que le vrai chrétien
doit tirer de ces controverses une ferme volonté de pénétrer
plus avant dans les mystéres de la foi, et se féliciter que ce
zéle malintentionné ne lui permette pas de s’assoupir dans
une incurieuse jouissance de la vérité?. Encore fallait-il
répondre d’une fagon pertinente aux objections ainsi sug-
gérées. Il était sage de les formuler d’avance, en y liant des
réponses appropriées, 4 I'usage de ceux qu’elles pouvaient
atteindre.

Et voild comment ce procédé didactique, depuis long-
temps connu et pratiqué, est devenu entre les mains chré-
tiennes la plus vivante et la plus actuelle des méthodes —
étant entendu, au surplus, qu’une fois trouvée telle solution
raisonnable, on la voit reparaitre avec quelque monotonie
chez presque tous les compilateurs de Quaestiones.

IIT

Le premier écrivain chrétien qui ait systématiquement
utilisé dans un ouvrage spécial est, semble-t-il, Eusébe
de Césarée. Son travail sur 1’Harmonie des m@n:mh.mmm se

ARTAD ! ! ! :
divisait en deux parties. D’abord, deux livres de Questions
et Solutions ({nvépata xat Msei) sur les réeits de 'enfance
du Christ dans les Evangiles; puis un livie ou étaient
pareillement étudiées les discordances dans les récits de la
e Par ex. saint bﬁrﬂ.c_.mo cite dans son De Paradiso, vi, vir, v toule une
série de Quaestiones, hostiles a4 1'Ancien Testament, qui remontaient aw

gnostique Apelle (guorum auctor Apelles).
3. In loh. tract,, 36, 6; cf. Sermo, 11, 11; De Vera Relig., 15.
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Résurrection. Nous possédons une sorte de résumé assez
développé rédigé par une main inconnue, qui donne
une idée de son contenu, et quelques citations littérales .

Avec les Quaestiones Veleris et Novi Testamenti, nous
meltons le pied sur un terrain plus solide. L’excellente
&dition d’Alex. Souter ne nous laisse rien ignorer des
formes diverses olt ces Questions se présentent dans la
tradition manuscrite®, L’ouvrage est aisé & localiser dans
le temps: c'est entre 370 et 374 qu’il en mm;m. w_mmm—._ _,m
premiére rédaction ®; et il n'est pas douteux qu'il n’ait été,
au moins partiellement, rédigé & Rome méme. ch.m ne
savons qui en est l'auteur. C’était un esprit original,
péremptoire, assez caustique, rompu aux 53&0%”@ du
Droit, bon connaisseur des milieux juifs, et qui m<m..ﬁ les
yeux bien ouverts sur son époque. De fortes raisons
inclinent & Videntifier avec Dexégdte des Epitres de
saint Paul que, depuis le xvi° sidcle, on désigne sous _.m
nom d’Ambrosiaster (= pseudo-Ambroise). Mais qui était
I’Ambrosiaster lui-méme? Veild un point qui n’est pas
encore fixé, et ne le sera peut-8tre jamais.

Ne retenons de ces Quaestiones (fort diverses d’allure et
de ton) que les traces probables ou certaines des w.c&-
miques de I'époque, en laissant de coté les @gmﬂm\ncw ne
vont qu'd éclaircir certains aspects obscurs de I'Ecriture
sainte et de la doctrine.

En certains cas, auteur entreprend, non pas les paiens,

. Patrol. gr., a2, 879-1006. ! L g

w. Corpus %a zwmonum.d. tome L (rgo8). Il y aurait eu trois rédactions @mm
Quaestiones : I'une comprend 151 questions ; la seconde, améliorée et mvw.mmmm.
127 questions ; la troisieme (qui s'est constitude entre le vin® et le xue sicle),
115 questions.

3. lbid., p. xx1.
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mais les chrétiens eux-mémes. Il leur reproche de ne pas
approfondir suffisamment la Bible, ou de Iinterpréter avec
une simplicité trop naive'. Il leur en veut aussi de leurs
complaisances pour les chiméres de Pastrologie 2. 11
n’épargne pas le clergé, spécialement le clergé romain, et
considére comme un devoir de « charité » de reprocher
leur « jactance » aux lévites, c’est-A-dire aux diacres de
Rome, qui osent s'égaler — ou que, du moins, certains
voudraient assimiler — aux prétres eux-mémes °.

C’est surtout dans la 124° Quaestio, intitulée Adversus
Paganos *, que l'auteur a groupé les imputations dont le
christianisme était couramment Dobjet de la part des
paiens.

Il est une épithéte malsonnante qui revient maintes fois
dans son exposé : c'est I'adjectif stultus dont, & I'en croire,
les adversaires de la foi font une consommation fort désa-
gréable, au cours de leurs discussions avec les chrétiens.
Non seulement ils critiquent la doctrine chrétienne, mais
ils se moquent d’elle, et de ceux qui la professent®. Cette
injurieuse attitude est due sans doute i ce fait que la
religion chrétienne préche la chasteté, la continence, la
miséricorde, tandis que les paiens, dans leurs mystéres,
poussent le mépris de ces vertus jusqu’d user de cinaedi,
qu’ils chtrent et transforment en femmes pour leur faire
subir d’indignes traitements ®. Ils voudraient que tous

1. OQuaestio cxxm, 1 (Sovres, p. 314, lignes 13 et s.: cf. p- 83, 1. g).

2. Quaestio cxv, 50 (p. 334, 1. 18).

4. Quaestio ci(p. 193). Voir sur ce passage Prar, dans Recherches de Science
relig., 1g1a, p. 465.

. Souter, p. 303, 318,

5. Souren, p. 304, 1. 26; p- 305, L 12; ak; p. 3086, 1. 1, b 40N & S VTS )
a8; p. 309, 1.1, 5, ra; p. 310, 1, 12; p. 311, L. 8, etc...

6. Muliebria (p. 306, 7; 308, 6).
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imitassent ces abominations, et on n’est quun « sot »,
-quand on les a en horreur. )
Autres griefs paiens, toujours accompagnés du méme
qualificatif désobligeant. « Votre croyance est mv.maumm,
nous disent-ils. La raison ne peut admetire que U.:.wz ait
un fils, ni que des corps déja morts et en décomposition se
reconstituent et revivent'. » A quoi I'anonyme H..mmo:w.mﬁa
Dieu a voulu appuyer ses alfirmations de 'autorité mmo_m_q.m
des miracles : Quae enim maior poterit esse “mmngmn:o
veritatis quam est operatio virtutis® ? DmF- qui juge
incompréhensible que le Christ, fils de .UEF ait été
crucifié, la résurrection de Jésus ne moﬂﬂ-azm pas H..w
rassurer et lui ouvrir les yeux ? Excusat enim resurrectio
crucem ®. Si 'on peut parler ici de « sottise », c'est pour
la meltre au compte de ceux gui plus Deo non dant quam
polest mundus *. i
Voici maintenant un débat d'une autre sorte, ou il nous

faut reconnaitre un argument déja mis en ﬁ;mﬁ.,. peu
d’années auparavant, par I'empereur Julien®. Il m,mm:mms
dialogue paradisiaque entre Live et le serpent tentateur °.

L’on demandera peut-8tre : « Dans quelle langue m.mmEmTﬁw:w a_wm
le serpent ait parlé & la femme ?» Sans aucun m‘oﬁm“ ._.w parlé par a
bouche d'un serpent! 5'il ne manque pas aujourd’hui de gens ﬂ_b
comprennent les aboiements des chiens, les hurlements mm.m loups, le
barrissement de I'éléphant et le caquet des poulets, pourquoi la @EEF
toute neuve encore (rudis adhue)”, n’aurait-elle pas pu connaitre et
comprendre le sifflement des serpents, alors que nous constatons que

§ 18 (p- 311, L. 18).

P,

Piidna; Kiass

P. 3:3,1. 13.

5. Cf. plus haut, p. 4oo.

6. Quaestio xxx1, 3 (p. 60, 1). s

7. Qlest-a-dire toute proche de la primitive nature.

1,
2.
3.
h.
W-
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beaucoup discernent la signification du chant des oiseaux ? (est un fait
que le diable use de la langue de 1'étre dans le corps duquel il est
entré. Autrement il n'eitt pas trompé la femme. (Vest donc bhien par la

bouche du serpent que le démon a parlé A travers le corps du serpent.

Un dernier trait est & relever: c'est la prétention que

note l'auteur des Quaestiones chez les paiens d’imputer
aux chrétiens une sorte de plagiat des mystéres, alors que
c’est le démon qui, d’avance, a combiné certaines analogies
rituelles pour favoriser leur erreur. -

Voici ce curieux passage:

Il est bien prouvé que mnous n'adorons pas la lune, et que nous
observons seulement l'ordre des jours déterminé par le cours de la
lune. Mais le diable — je veux dire Satan — afin de préter quelque
autorilé'a ses duperies et de colorer ses mensonges d’une fausse appa-
rence de vérité, a usé de sa puissance, qui est réelle, pour instituer des
mysléres paiens au cours du premier mois, oft il sait que doivent étre
célébrées les cérémonies saintes du Seigneur. De la sorle, il enchatnait
leurs dmes dans Perreur, et cela pour deux raisons : d’abord, le men-
songe anticipait sur la vérité ; la vérité paraissait donc mensonge, cette
anlériorité méme eréant un préjugé contre elle ; ensuite, parce que,
dans le premier mois ot les Romains observent ’équinoxe comme nous-
mémes, cette observance m“mnocE—Uum:m pour eux d’une cérémonie ol
ils prétendent obtenir expiation par le sang?, comme nous nous
I'obtenons par la croix. Grace A cette ruse, le démon retient donc les
paiens dans L'erreur : ils s'imaginent que la vérité, qui est ndtre, n’est pas
la vérité, mais une imitation, forgée par je ne sais quelle superstition pour
leur faire concurrence « Car il est impossible, affirment-ils, de considérer
comme vraie une invention venue apres eoup. »

Il est intéressant aussi de constater, d’aprés le Liber
Quaestionum, que la polémique de Porphyre avait laissé
des traces dans les intelligences chrétiennes, 1A du moins
ot la réflexion critique restait vivace, et aux aguets des
objections dangereuses.

1. I s'agil du dies sanguinis (voy. plus haut, p. f47) que l'on comparait aux
cérémonies de la Semaine sainte,
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(lest ainsi qu'une discordance entre la généalogie .&p
Christ que donne saint Matthieu et celle que dresse saint
Luc est signalée dans la 56° Quaestio". el

« Pourquoi chez saint Matthieu Jacob mm._"-_— mammo,aa
comme le pére de Joseph, tandis que dans saint u..Ec o_amn
Héli? Joseph a D'air d’avoir eu deux péres; ou bien, I'on
ne sait plus qui fut son véritable pére. » . .

Or saint Jérdme, qui connaissait Porphyre, sinon .&:.mo-
tement, tout au moins par les réfutations catholiques,
mentionne les attaques du polémiste sur ce ﬁow; w..

Plus loin, & la 57° Quaestio®, une mxm:om:o.p est
demandée au sujet de la référence inexacte donnée par
saint Marc, qui attribue & Malachie une wrwmmm mw pro-
phéte Isaie. Or c'est Porphyre qui avait souligné cetle
bévue*. )

Une autre Quaestio, la 65°, appelle l'attention sur ce
fait que saint Matthieu, saint Luc et saint ummﬂb fixent la
crucifixion 4 la sixidme heure, tandis que saint Marc la
place & la troisiéme heure. Saint Jérdme, m:m résout la
difliculté par I'hypothése d’'un lapsus de copiste, mo.EEm _.m
mettre au compte de Porphyre, par la fagon dont il .—m .rxa

4 une autre objection expressément imputée a A.EETE.H.

Pourquoi, demande encore le rédacteur, J mm:.m mmo_wgé-;
dans I'Evangile de saint Jean qu'il n’ira pas & la :_:m des
Tabernacles, alors qu’en fait il s’y rend peu aprés? —

un.. M&LMW._.: Danielem, 1, 1 (Patrol, lat., 25, hgb).

3 B oin Jerbme, i Malih,, XIII, 35 (Patrol. fat., 26, ga). ]

w. .mmm_wwuw. Ps; nczhnmmnw qui est en réalité une compilation trés Hup_cm._ﬁﬁmﬁma
& saint Jérdme, A qui plus d'un emprunt peut avoir été Fms ; ﬂn_wmo .Dam__. .H.Mm“
1045. La solution Mo Jérome lui vient trés probablement d'Eusebe de Gésarée :
voy. Spie. Solesm., I, Lxiv.

32
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Nous avons rencontré cette difficulté parmi celles qu’avait
exploitées Porphyre'. Saint Augustin, dont on sait la
rigueur & I'égard du mensonge, en sera si frappé qu'il la
discutera dans tout un sermon, le cent trente-troisiéme.

La Quaestio 83 souléve un probléme d’un autre genre.
Pourquoi le Christ, sil était vraiment Salut, Connaissance
véritable et parfaite, n’est-il pas venu plus tot pour sauver
ceux qui vivaient dans l'ignorance? Ne leur edt-il pas
apporté le salut dont ils ont été frustrés P — Cette objection
sera traitée par saint Augustin dans sa cent deuxiéme lettre 2,
adressée & Deogratias, et elle y est explicitement donnée
comme une des plus sérieuses parmi celles dont Porphyre
s’était armé.

Enfin la discussion entre saint Pierre et saint Paul au
sujet de l'attitude & observer & 'endroit des Gentils préoe-
cupail aussi les esprits®. Pourquoi Paul avait-il critiqué
Pierre pour s’étre tenu & 1’écart des paiens aprés s’étre
mélé & eux quelque temps, puisque lui-méme, qui n’était
point partisan de la circoncision, se décida, par ménage-
ment pour les Juifs, & circoncire Timothée ?

C’est encore Porphyre qui avait mis en relief le conflit
momentané entre les deux apdtres, dans le dessein évident
de diminuer leur autorité aux yeux des croyants®.

Le soin que le rédacteur des Quaestiones apporte &
réfuter ces diverses objections révéle leur cheminement
secret, et combien il jugeait nécessaire de leur Oter leur
venin par des réfutations bien senties.

1. P.ab3,

2. §8.

3. Appendiz, Quaest. 1x (Souren, p. 453).
4. Voir plus haut, p. 261.
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1V

Le recueil dont il vient d’éire parlé n’est pas le seul
qui nous soit parvenu. Nous en pouvons lire d’autres
encore dont il n’est pas facile de préciser la date ni de
repérer l'origine, mais qui contienneni aussi beaucoup
d’éléments significatifs.

Deux manuscrits du xiv® siécle, le Codex Parisinus
Graecus 4bo (celui-la méme qui renferme les ceuvres de
saint Justin), et le Codex 273 du Meéyov 160 dryiov
12908, 4 Constantinople — publié par Papadopoulos-
Kerameus, en 189b — nous font connaitre, le premier,
cent quarante-six Quaestiones, le second, cent soixante-et-
une, sur des thémes variés. Ces deux manuscrits se com-
plétent assez heureusement, et, au point de vue du texte
méme, se prétent un mutuel secours.

On en désigne d’ordinaire le contenu par ce titre : Res-
ponsiones ad orthodoxos de quibusdam necessariis quaestio-
nibus, quelquefois abrégé en Quaestiones et Responsiones
ad orthodozxos.

Le Codex Parisinus Graecus 450 offre seul trois autres
séries de Questions : des Quaestiones Christianorum ad
Graecos (soit cing questions posées par les chrétiens aux
« Grecs », avec les réponses des Grecs, suivies elles-mémes
de longues réfutations); des Quaestiones Graecorum ad
Christianos (soit quinze questions posées par les paiens,
avec les réponses des chrétiens); enfin une réfutation de
certains dogmes aristotéliciens, Confutatio dogmatum guo-
rundam Aristotelicorum, ou sont discutées diverses doc-
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trines helléniques, en particulier celles d'Aristote sur Dieu
et sur la création.

Ces divers opuscules sont certainement partis de la
méme main. Le style, la dialectique, la maniére d’argu-
menter y sont partout identiques. L’auteur est un logicien,
de tempérament peu mystique, mais fortement arc-bouté
sur ses définitions et ses syllogismes, — une sorte de
scolastique avant la scolastique. Ils laissent I'impression
d'une surprenante virtuosité de raisonnement. Tour A tour
Papologétique, I'exégése, le culte, la morale (méme la
casuistique), la cosmologie, donnent prétexte i d'inépui-
sables interrogations qu'on dirait posées, tantdt par des
catéchumeénes encore neufs aux difficultés rationnelles,
tantdt par des esprits de formation déja compléte, et sou-
cieux de penser leur foi, tantdt par des partisans attardés
de I'hellénisme, ou du moins par des intellectuels complai-
sants aux theéses fondamentales de la philosophie grecque.

Quelle est I'origine de ce groupe d’écrits ? Il est difficile
de l'indiquer de fagon hien ferme. A. von Harnack, qui
leur a consacré tout un fascicule des Texte und Untersu-
chungen ', songeait & I'église gréco-syrienne. Sur ce point,
Paccord des critiques parait acquis. — II I'est également
sur ce fait que I'herméneutique biblique et la théologie

1

méme de ces Questions s’apparentent & celles de 1'école
d’Antioche.

Mais Harnack a voulu pousser plus avant ses hypothéses
et nommer 'auteur lui-méme.

Le manuserit de Paris indique saint Justin, attribution
qui n’a méme pas besoin d’étre réfutée. Le manuscrit de

pa: TG XXI; Neue Folge, VI, 4.

LE PSEUDO-JUSTIN Do1

Constantinople nomme Théodoret de Cyr, contre lequel
aucune objection décisive ne peut étre élevée. Théodoret
était originaire d’Antioche. La seule difficulté qui subsiste,
c’est que Théodoret apporte en certains cas, dans ses
ceuvres certainement authentiques, des solutions exégé-
tiques différentes de celles qui sont proposées dans les
Responsiones.

Harnack, lui, préférerait Diodore de Tarse, & qui, dés
1721, le savant jésuite La Croze avait déja songé. Diodore,
qui fut le maitre de saint Jean Chrysostome, avait été un
grand pourfendeur de « I’hellénisme », tel que 'empereur
Julien D'avait incarné; Julien le dénon¢a méme dans une
lettre & Photin comme « le sophiste subtil d’une religion
rustique ». Il ne nous reste guére de lui qu'un Commen-
taire sur les Psaumes et quelques fragments qui se sont
conservés dans les « chaines ».

Harnack remarque que la fagon dont lauteur des
Responsiones congoit et combat « I’hellénisme » se rapproche
de celle qui fut sans doute familire & Diodore; qu’en
outre, l'intérét qu’il marque au chant d’Eglise correspond
aux golts personnels du méme Diodore '. Harnack groupe
méme en faisceau, avec son habileté coutumiére, un cer-
tain nombre d’indices qui permettraient de localiser la
composition des Responsiones entre 372 et 377. — Mais
F.-X. Funk?® a démontré que les raisons invoquées par
Harnack n’ont pas toujours la force probante qu’il leur
suppose; en particulier, que le terminus ad quem qu’il
avait pensé trouver dans la quaestio 143 ne se dégage pas
de ce texte aussi nettement qu’il le croit. Funk estime —

1. Gf. Théodoret, Hist. Eeel., 11, 2g.
a. Kirchengeschichtliche Abhandl. 111 (1go7), p. 328 s.
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et il est difficiled’échapper & sa démonstration — que nous
avons affaire & une rédaction tardive, parachevée & une
époque ol le paganisme avait cessé d’étre redoutable poli-
tiquement. A soi seule, la quaestio 126 (on en lira plus
loin la teneur)' et la réponse qui y est faite, rend vaine
toute tentative pour placer ces écrits avant la proscription

définitive de la vieille religion, c’est-a-dire avant le v¢ sigcle.

v

De la riche substance de ces opuscules (qui mériteraient
une étude approfondie), nous ne retiendrons que ce qui
intéresse notre objet propre, en glanant les objections les
plus significatives ®.

La Quaestio 66° est expressément rapportée aux « incré-
dules » (4miotef). Ceux-ci remarquent que le Sauveur est
constamment appelé « le Fils de I'Homme » (bibg ol
av0pdmoy). L'Evangile ne dit pas udg tqs avbpdmov, au
féminin. Ils en prennent texte pour soutenir que Jésus est
né d’une union conjugale ordinaire, selon la loi de toute
créature simplement humaine.

La « réponse » est, en résumé, celle-ci : si le Sauveur
était né d’une union conjugale ordinaire, saint Luc n’aurait
pas écrit qu’il était, « croyait-on », le fils de Joseph. Tl
est d'ailleurs absurde, parce qu’une expression n’a pas
toute la clarté requise, d’annuler tant de déclarations ot le
Christ est clairement désigné comme né de I'Esprit-Saint

1. P. 503.
3, Textes d’aprés le Corpus Apologetarum de Orro, t. V.
3. Ed. Orro, V, gh = Quaestio 1L, dans le ms. de Constantinople.
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et de la Vierge Marie. Puis, le Christ a-t-il déclaré qu’il
était le fils de fel homme déterminé? Non pas. En serrant
les termes avec la rigueur qu'affectent les incrédules, on
peut donc conclure de 1a qu'il n’était point le fils d’un
homme. Enfin Joseph n’a-t-il pas été le fils d’Eli — au
point de vue de la Loi, et abstraction faite de toute union
conjugale — parce que Dieu voulait donner de cetle fagon
un fils 3 Eli? Quoi de surprenant, dés lors, qu’Il ait pareil-
lement donné un fils & Joseph?

Autre difficulté signalée dans la Quaestio 8o".

L’Kecriture Sainte recommande constamment la patience
a I'égard du prochain. A ce prix, comment ne pas imputer
une faute & Elisée qui, par ses malédictions, fit périr les
enfants qui Pavaient insulté (sans trop se rendre compte de
la gravité de leur acte), en les livrant aux bétes féroces ?

Réponse : Lorsque la patience n’amende pas, la sévérité
se recommande plus que la patience. D’ailleurs c'est sans
nul doute de leurs parents que ces enfants avaient appris
les injures qu’ils lancérent au prophéte. Les parents furent
punis dans leurs enfants, et apprirent de la sorte & ne pas
outrager les prophdtes, ni Dieu en la personne des pro-
phétes.

Nous entendons, dans la Quaestio 1267 un écho des
griefs paiens que saint Augustin avait réfutés dans sa Cité
de Dieu.

Si Dieu récompense les fidéles par la prospérité dés .mnm&mw (tels
Abraham, [saac, Jacob et leurs descendants, qui eurent richesse, pos-

1. Orro, V, p. 119 (Quaestio n° ga dans le ms. de Donm*.naﬂuow?v. Il est
probable que l'objection remonte & Marcion : comp. Tertullien, Adv. Marc.,
IV, 23 (Krovuasy, p. 497, l. 20 et 8.). :

2. Orro, V, p. 204 (= n° 136, dans le ms. de Constantinople).

mea e R
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térité nombreuse, abondantes moissons), d’ol vient qu’il ait assuré les
mémes avantages aux Gentils, alors que partout ils adoraient les ido-
les ? Ne jugerait-on pas que le paganisme est plus saint, car, tant qu’il
fut le maltre des cités, la prospérité et I'abondance régnaient dans les
villes et les campagnes et pourtant les guerres étaient plus fréquentes 1
Or, depuis que la prédication chrétienne s’y estinstallée, elles ont subi
les plus graves déficits en maisons, en habitants, en hien-dtre de tout
genre, et c’est & peine si les vestiges des édifices autrefois construits par
les Hellénes laissent soupgonner que des villes ont vécn jadis florissan-
tes. En sorte que la prospérité ancienne, et cette solitude toute nou-
velle, ne peuvent étre imputées qu’aux effets de 1'un et 'autre culte.

Il suffira de résumer les articles essentiels de la réponse
a cette objection, dont on sait la fortune lors de la catas-
trophe d’Occident.

1° La Providence répand indifféremment ici-bas la pros-
périté sur les bons et sur les méchants. Seulement les justes
apprennent de leurs épreuves a altendre une autre vie, ou
chacun sera rémunéré selon ses mérites; 2° Nul ne saurait
montrer présentement des désastres pareils & ceux qui ont
jadis anéanti Babylone, Ninive, etc.; 3° Ruine et prospé-
rité ne sont pas les signes révélateurs d’une supériorité
morale quelconque. Ce qui imporle, ce sont les libres actes
humains. Or quand les paiens dominaient, des sacrifices
étaient offerts au démon, un culte était rendu aux choses
inanimées. Ces cérémonies abominables, le christianisme
triomphant les ainterdites; 4° Enfinil y amoins de guerres,
depuis sa victoire, qu’au temps ot florissait le paganisme.

Les divergences entre les deux généalogies du Christ —

e

celle de saint Matthieu et cellede saint Luc — déja exploi-

1. Tel est le lexte du ms. de Paris. Le ms. de Constantinople ajoute une
ummﬂmou « et, qui plus est, sans soutenir de plus fréquentes guerres ». La

réponse orthodoxe invite & préférer le texte du ms. de Paris.

R .
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tées, comme on sait, par Porphyre et Julien — sont rappe-
lées dans la 131° Question® et dans la 133°%, et cela avec
une claire vue de leur importance : « Si Matthieu et Luc se
contredisent eux-mémes et contredisent les autres, comment
pourront-ils paraitre dignes de foi dans les autres données
doctrinales relatives au Sauveur, puisque dés le seuil de
leur ouvrage ils provoquent & la contradiction celui qui
veut passer & notre culte, en gardant le plein usage de sa
raison®? »

Voici un exemple des chicanes suscitées par le ou les infa-
tigables questionneurs au sujet des textes évangéliques” :

L’Ecriture Sainte défend de mépriser ses parents. Mais
alors, comment expliquer l'attitude de Jésus & I'égard de
sa mére, le ti 2pct vt ool, yovu des Noces de Cana®? le
nom de « mére » et de « fréres » transféré par lui & ceux
qui « font lavolonté de Dieu » °; sa réponse & la femme qui
lui criait : « Heureux le sein qui vous a porté... » et &
laquelle il réplique : « Heureux plutdt ceux qui écoutent
la parole de Dieu et qui la gardent! » Comment concilier
ces procédés avec le rdle que Dieu réservait & la Vierge
dans « I'économie » de la foi™?

Les circonstances de la résurrection du Christ sont minu-
tieusement étudiées et scrutées®. Si le Christ, sortant du
sépulcre, y laissa son linceul funéraire, pourquoi I'Ecri-

1. Orro, V, p. 216 = Ms. de Jérusalem, Quasst. n® 12.

2. Orro, V, p. 220 = Jérusalem, n® 4.

3. petd Aoyou. ;

4. Quaestio 136 (Orro, V, 224) = Ms. de Jérus., Quaestio 153.

5. Saint Jean, n, 4.

6. Saint Matth., xu, 5o.

7. La « réponse » a celte Quaeslio est intéressanle et bien nuancée,
8. Quaest. 116, 117 (= 127; 128, dans le ms. de Constantinople).
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fure ne mentionne-t-elle pas qu’aprés sa résurrection il
apparut nu, ou qu'il se procura des vétements ? Si ces deux
derniéres hypothéses sont fausses, comment peut-il &tre
yrai qu'il ait laissé son linceul dans le tombeau? — Un
corps matériel ne peut franchir une porte : comment se
fait-il que Jésus soit apparu 4 ses disciples, toutes portes
fermées? Si son corps n’était plus matériel, pourquoil’ange
déplaga-t-il la pierre du tombeau pour lui permettre d’en
sortir? Etait-il donc tantét corps, tantdt esprit? il faudrait
alors admettre une série de transmutations dans l'essence
méme de ce corps’.

Plus encore que des détails de la résurrection du Sauveur,
cest des modalités de leur propre résurrection & venir que
les interlocuteurs du Maitre paraissent préoccupés. Une
vingtaine de leurs « questions » visent les conditions de ce
mystérieux retour i la vie, dont I'énigme les passionne
manifestement.

Comment concilier « Papathie » promise, avec la joie des
élus et la tristesse des réprouvés?? Quelle sorte d'intérét
offrira la résurrection des petits enfants, des avortons, puis-
quils n'ont aucune « ceuvre » & leur actif, et donc nulle
part aux rémunérations pour lesquelles la résurrection
méme est promise®? Les corps subsisteront-ils dans leurs
formes terrestres ? Les sexes seront-ils différenciés? Mais &
quoi bon, puisque toute vie sexuelle sera abolie*. Ol vont
les dmes des trépassés, en attendant que leurs corps ressus-

1. i tHe 100 odpatos sloiag.

2. Quaestio 6 = 21 Constantinople.

3, 13 =26

4. 6o = 74 ; 53 — 66. La Question 6o est particuliérement curieuse et de
méme la réponse qui y est faite.
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citent'. Puis, 'éternel probléme, si souvent retourné :
étant admis que les corps doivent ressusciter intacts, en
leur forme terrestre, qu’advient-il du cadavre d’un noyé
qui est dévoré par les poissons, lesquels servent eux-mémes
de piture & des hommes? Gomment imaginer la reconsti- -
tution d’une chair transmuée en d’autres chairs, qui
devraient donner une partie d'elles-mémes pour reformer
celle dont elles se sont nourries*?

Cette question est prétée & une dme perplexe, qui I'a
entendu formuler avec des railleries par des adversaires « au
cceur de pierre ». Commentn’y pas reconnaitre I'écho d'une
des discussions les plus savamment conduites de Porphyre*?

Ailleurs clest le souvenir des attaques de Julien qui
s'impose 4 nous, quand on voit le questionneur s'étonner
que Jésus ait touché des morts, alors qu'il avait parlé des
sépulcres blanchis, remplis d’ossements « et de toutes sortes
d’impuretés » *; quand il demande pourquoi les chrétiens
n'appellent pas les anges des dieux, puisque les anges sont
supérieurs & 'homme, qui lui-méme est appelé « dieu »
dans 'Ecriture Sainte®; quand enfin il s’étonne qu’on fasse
grief aux paiens de certains sacrifices humains, alors que le
Dieu de la Bible prescrit d'immoler des animaux, alors
que Jephté, qui sacrifia sa propre fille, est compté parmi
les modéles de piété dans I'Epitre aue Hébreux (x1, 33)°%»

Iln’est pas jusqu’au fameux Apolloniusde Tyane, dontcer-
tains sortiléges précieusement conservés et toujours efficaces

1. 7 =By A6 — 48

2. Quaestiones Gentilium ad Graecos, n° 15 (Orro, V, p. 330).
3. Voir plus haut, p. 276. ]

4. Respons. Quaestio 28 (= 38 dans le ms. de Constantinople).
5. Quaestio 142 = 148. Gf. plus haut, p. Aoo.

6. Quaestio gg = 100. Voir Julien, éd. Neumans, p. 216 et s.
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& I'époque méme ol Vauteur écrit, ne soient une fois de
plus opposés aux manifestations de la puissance divine,
qui semble par eux tenue en échec’.

VI

Ces indications — dont il serait aisé de grossir le nombre
— suffiront pour montrer I'intérét et la richesse de ces
recueils trop négligés.

C’est 1A que la pensée chrétienne du v° si¢cle — époque
que l'on croirait volontiers déshéritée, une fois disparus les
Jean Chrysostome, les Jéréme, les Augustin — se révéle
toujours aclive, vivante, infatigable & scruter les énigmes
de la foi. Loin de fomenter une sorte de conspiration du
silence sur les difficultés suscitées par ses adversaires, ou
exploitées par eux, elle les met dans tout leur jour, les
aborde de front, y fournit des solutions toujours ingé-
nieuses, — artificielles parfois, mais souvent aussi pres-
santes et fortes.

Cette méthode loyale, donl la valeur pédagogique parait
avoir été fort appréciée, s’est perpétuée jusqu’au moyen
dge®. Mais peu & peu les thémes se schématisent, et les
compilateurs se contentent de répéter les vieilles solutions.
— Dans la théologie concue seclon le dispositif de la sco-
lastique, le Solvuntur obiecia aura sa place, a4 coté de
Pexposé doctrinal. N'est-ce pas ainsi qu’E. Renan déclare
avoir entrevu, dés ses années de séminaire, & Issy, quelques-
unes des théses de la philosophie « moderne » *?

1. Quaestio 24 — 34. Le passage a été déja analysé p. 456,
2. Yoy. Banoy, dans Revue Biblique, 1933, p. 14 et s.
8. Sowv. d'Enfance et de Jeunesse, éd. Nelson, p. 181.

—
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Arexanpre-SEvirg, p. 58, 189.

Arvéconque (Exégése), p. 160, 263
et s., hoo.

Awumnrotse (saint), p. 58, 468. -

AMBROSIASTER, P. Mww et 5.

Awmtvus, p. 241.

Awmex-Marcesu, p. 189, 371, 378,
387, 428, 433.

Amvonius Mvr:omnwrmu. p- 482.

Amyon1us-SAxkas, p. 227, 228,

Axciexn Tesrauesr, Voir Binie.

Anxe (Culte de 1%), p. g1, 193.

Anébon (Lettre d), p. 293,

Ances, p 3o, boo, bo7.

Axosyme pe Lacrance, p. 304 et s.

AxrtanopocesTRISME, p. 124, 130, 165.

Axtivoiis, p. br, 129.

Anmisiarisve, p. 23, 81, 194.

Avrarniz, p. 4o3, 5o0b.

Avecie (gnostique), p. 58.

Avorunaiee ok Laobicee, p. 244, 423.

Arvorrosivs ne Tyaxe, p. 175 et s,
318, 310, 311, 34e, 352, 364,
443, 459, 507.

Apollonins (Actes d'), p. 85.

Avorocistes, p. 57, 75, 196.

Apdrres, p. 14g; illettrés, p. 25

313, 3g¢8. Voir Paur (saint),
Piense (saint), ete. ; nusricrras.
Apuige, p. 10, 88, 173, 308, 313,

443.

Avuiie (Pseudo-), p. 356.

AmBRE DE 1A sciEscE, p. for,

Ancue pe Nog, p. 58, 160, 163,

Arcnivantyr, p. 445.

Aniaxe (héroine), p. 3bo,

Amsrocearique (esprit), chez Celse
et Origéne, p. 1b2,

AristoTe, p. 292, 296, 488.

Anius, p. 243,

Anxose, p. 45, 297, 301, 304, 316.

AnvrAaspa (inscription d'), p. 323.

Asciérisug, fin duve s., p. 348 ; voir
MonacaisME.

Ascrerios, p. 10, 8o, 173, 180, 240,
357, 4ok, 415, 432, 451, 483,

Asclepius, p. 3b7.

Asrenius p’Amaser, p. 426,

Astres, p. 134, 159, 433, 4gh.

ATELLANE, P. 107.

Arnéisue, p. 67, 388, 3g9.

Armis, p. 10, 22, 447 et 5.

Aust (B.), p. 181,

Avcustix  (saint), 4gr, hgg — et
Porphyre, p. 233 ; — et le Paga-
nisme de son temps, p. 437, Aga.

Auvniues (empereur), p. 189.

Avréros Vieror, p. 358 n.

Avsong, p. 368,

Bacenus. Voir Dioxnysos.

Bagmrens (W.), p. 249.

Bareriue, p. 274, 394, fo7.
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Bansanes, p. 150, 167.

Bamrpamie (Accusation de), p. 117,
287, 3bg, 398, 43g. Hoo. Voir
CULTURE TRADITIONNELLE, I'OI TRRA-
TIONNELLE.

Banpy AQ%. p. hg1.

Barieror, (Mer), p. 286, 32a.

Bisue. Aliment intellectuel, p. 490;
role de premier plan, p. 104.
Moqueries paiennes, p. 125, Lk

» (voir Arcae pe No¥, Joxas, Eve,
ete.); difficilement assimilable pour
les paiens, p. 347; déprime l'es-
prit, p. 3g8; récits de la Passion,
p- 204, 254 ; les généalogies du
Christ, p. 252, 408, 412, A9y,
504 ; contradictions, p. 252, 293,
307, o8, 414, hgj. Prestige du
IVe Evang., p. 228, 276, Christia-
nisme ot Ancien Testament, p. 443.

Bmez (J.), p. 8, 216 et s., 237,
303, 373 et 5., f22.

Brosper, p. 245.

Booix (Jean), p. 8.

Bouraxsen (André), p. 8o.

Bras sécuiier, p, 243.

Bugmen (Emile), p. 15, bg, 234.

Cavomyies popuLAlRes, p. b6, 91,
13g, 193, 202, 326.

CaracarLa, p. 188,

Carcormso (J.), p. f25.

Cardoaumitses, p. 283.

Cavarcena (R. P.), 347.

Cerse, p. 112 eb s., 170, 173ets.,
206 et s.,270, 273, 289, 399 et s.

Cépmas, p. 261,

Cuanrté cHRETIENNE, P. Go, 1oh, 447,
Voir MoRALE CHR,

Caresrus, p. 42.

Cunist. Selon Lucien de Samosate,
p. 102 ; selon Celse, p. 128 ; selon
Porphyre, p. 233, 268, 279; selon
Julien, p. 441 ; selon Origene,
p. 440; fils d’artisans, p. 204, 334 ;
méprise ses parents, 506 ; magi-
cien, p. 130, 312, 444 ; venue tar-
dive, p. 120, ob, 4h1, 484, g8 ;
divinité niée, p. 102, 128, 270, 40,
hrt, h17, 431, Glo, G47, 485 5 —
et Apollonius de T., p. 182 ; —
Sauveur, 441 ; Christs paiens, p. g,
173 ; mythe du —, p. g; passion
du —, p. 141, 254, 270,

Curistanisme. Propagation, p. 34.
b6, 149, 1bo, 171, a3g, 28,
Religion de petites gens, p. 123,
1ho, ‘1b3, 193, 4da. Entreprise
barbare, p. 2g9x. Voir Rusticiras,
CULTURE PATENNE.

Curysanraivs oe Sarpes, p. 18g.

Cretron. Etles Juifs, p. fir; couvres
voutes au bicher, p. 316 ; — et
les puristes, p. 344 n.; — et la
superstition, p. 44,

Cincoxcision, p. hog et s.

Civigue (esprit), p. 73, 100, 121,
168, 171, 289, 462,

Cravpe (empereur). Sa lettre a
L. Amilius Rectus, p. 20; — et
les Juifs, p. 4a.

Cravviey (poéte), p. 368.

Cope Tméovosiex. Et les moines,
P m—qm.

Corroques pusLics, p. 61, 63, 65, 246.

Coure (Auguste), p. 3g1.

Coxresseurs, p. 104.

Consrantin (empereur), p. 242, 335,
3g4.

(ClONVERSIONS SUPERFICIELLES, p. 438.

Connprius Lasro, p. 297 et s.

Cosumos mELLENIQUE, p. 14, 120, 260,

Crares (T. W.), p. 247.

CréaTios, p. 1b, 58, 160, 484,
500. Voir Errrsité bu MONDE.

Cnescens (philosophe), p. 63, 84.

Crrrique (esprit), p. 11, 425.

Crowser (Maurice), p. g9, 364.

Crorx. Supplice humiliant, p. 304 n.,
41, 446. La croix aux yeux des
chrétiens, p. 4o4.

CruciFix, 197.

Curture TRADITIONNELLE. Défense de
la —, p. 13, 171, 193, 345, 369,
398, ho3 et s., hob, hih, 423,
435, 430, 481 ; Culture chré-
tienne, p. 10, h2l. Voir Rusrici-
ra8; For mnariosneris ; BARBARIE,

Gumoxr (F.), p. 200, 243, 423, 451.

Cysing, p. 10, 423, 4h7.

Gymisue, p. 63, 82; — et christia-
nisme, p. 83, 101, 106, 393.

Cypriy (saint), p. 203.

Cyeries p’Antiocus, p. 43g.

Cyuirte o' Aexanprie (saint), p. 3gb.

Cyritte pe Jénusazes, p. 470.

Dauascivs, p. 482,

33
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Dasus, p. 178,

Daniel (Livre de), p. 267.
Decapince. Le christianisme 1'aurait
favorisée, p. 171, 4ih, 461, bok.

Deuersiasus, p. 203,

Diyons, p. 133, 10g, 2069, 3o00.

Dunys ’AREOPAGITE, p. 210.

Disrrise, p. 85.

Digs sancuinis, p. Alg, 455 n., hgb.

Diev, ldée immanente a 1'Univers,
p- 399 ; — adoré en secret, p. 445 ;
— supréme, p. Jog, 314; imita-
tion de —, p. fod; — peut-il
tout P p. 277. Voir Mosorutisys.

Diocuiries, p. .mwcm. 323.

Diovore pe Tanse, p. So1.

Dionvsos, p. 173, 449.

Divisatios, p. h10.

Doctrisme, p- 127, (55.

Ducneswe (Me), p. 246, 280, 3o1.

Ecriese pt soLeis. Lors de la Passion,
p. 204 et s.

Ecores (Monde des), p. 342, 362 et
s., 482 et s, Voir Lerrrés paiexs,

Ecoue o’ Avexaxprie, p. 482,

Ecore v’ Araixes, p. 482 et s.

Eouse. Recrutementdes —, p. 147
Grande —, p. 126 ; batiments
d' —, p. 283 ; dévouement a
1! —; p. 168

Ecvere. Religion Egypticune, p. 162.
Hadrien ¢n —, p. 5o,

Errusts (mystéres &W. p. 362, 383 ;
Eleusinies, p. 105.

Eusé (prophete), p. 503.

Exrant, Sacrifice d'un —, p. g1.

Exren, p. 254, 482,

Eetericee. Bt les chrétiens, p. 4b, 141.

Eeicung, p. 108, 135,

ErieHANIE, P. 181,

Escuarorocie, p. 258, 259, 278, 486,
506.

Escutare, Voir AscLEPIOS.

Erersiré ou monne, p. 484 et s.

Evananques (dieux), p. 404, 4ob.

Evone pr Berauies, p. 1569, 412.

Eucmamstie, p 33, 275 et s, 473 n.

Eupoxie, p. 479.

Eueixe (empereur), p. 351, 480.

Eusape pe Sanoss, p. 189, 362 et s.,
380.

Eupnraris D’ ALEXANDRIE, P. 177-

Eustse pe Cisante, p. 214, 228,

236, 244, 261 n., 3og, hob, Agz.
Eve. Et le serpent, p. 4oo, 4g5.
ExoncisME, p. 100 1,

Faustus (manichéen), p. 445, hbo.

Favesminus (Ulpius Egnatius), p. 34g.
Favonvus p'Antes, p. 67,

Fruugs vass 1'Ecuise, p. abh, 388,

418, f3a, 435,

Fits pe Dixu, p. 128, fo8.

Fius pE v'nomuE, p. 128, 5oz,
Finmcus Marersus, p. 294. 5
Fraviaxvs (Virius Nicomachus ),

p. 351 ets., 363, 365, 457.

For israTioNsELLE, P. 10, 97, lof,

279,
m‘or\ Esprance, Coanire, p. 225.
Foruemseaan (D. R.), p. 218,
Foucanr (Paul), p. 246.

Fraxce (Anatole), p. 376.

Froxron, p. .....m.. 87 et s.

Fusk (F.-X.), p. Sor.

Gatos. Inscription de —, p. 200.

Gaviey (médecin), — et los chrétiens,
. 94,

O.rm__.mezm. p- 48, g, 371, 375, 388,

393, 398 et s.

Garies, p. ha7.

Garwus (Titus), p. 356.

Gavpenrivs, p. 366,

Gerrogen (J.), % 226, 233, 453.
Genis (Passion de saint), p. 330 et s.
Gennavios (Torquatus), p. 355.
Guonces pe Carpapock, p. 377, 3g5.
Ginnox, p. 472.

Gnostroisye, p. 5T ; voir Manciox,

AveLLe, elc,

GosusL Qﬁw p- 180, 205.
Goursost (Remy de), p. g9 n.
Grarrrro pu Pavamiy, P 197.
Grégome (Henri), p. 31g.

Gurigoine pE Nazuasze, p. 806, d81;

389, 427.

Guigsenent (Ch.), p. 3o n.
Hapren, Letlre a4 J. Servianus,

p- 50, 33g.

Hanxack (A. von), p. 27, 52, 107,
122, 243, 248, 2b4, 329, 452, boo.

Haver (Ernest), p. 6g, 144.

Hegesorios, p. 377.

Heri06aBALE, P. 339.

Hewios, p. 10, 415, Aa1.

Heruinisue, p. 259, 378, 4ab, hgo.
Voir CULTURE TRADITIONNELLE.
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Heraceews (Cynique), p. 3g3.

Héracuiis, p. 173, 415 n. 3.

Henoure Atexioaaus, p. 308.

Herugs, Termaximus, p. 189 ; Tris-
mégiste, p. 357, 361.

Hesyemus, p. 219.

Hrsyemus pe JERusALEM, P. 293.

Hrgroariss (Sossianus), p. 246, 306
et s.

Hignocris (philosophe), p. 483,

Hieeoryre pe Rome, p. 186,

Hisloire-Auguste, p. bx, 337 et s,

Homélies Clémentines, p. 61.

Houue. Dignité del’ —, p. 165.

Humayrré  panmrive.  Supériorité,
p- 44,

Issen, p. 370.

Inacrs. Culte des —, p. 238, 273.

InpassmiaTe vivive, p. 14, 15, ajh,
ho3.

Tupréné, Voir Arndisue.

Ixcansation, p. 15, 119, 1371, 274,
418, 443, hgb, Hoa.

Isaac (Juif), p. 4bo.

Isai, p. hao.

Ists, p. 453.

Jausuigue, p. 313, 363, 381, 386,

“3go, 436, 483.

Jean (saint), p. 417, Voir Bmie,

Jean Curysostome (saint), p. 221,
ahq, 468, 475, 479.

Jeay Mavavas, p. 485.

Jeax PaiLorovos, p. 483.

Jepute, p. Ho7.

Jérome (saint), p. 26, 244, 459, bg7.

Jésus. Voir Cumst.

Jonas, p. 100 n., 160, 2do, bha.

Joseen (patriarche), p. 16o.

Josepn (saint), p. 408, 502.

Josieue, p. 206.

Jovises, p. 475.

Jupas, p. 252,

Jurrs. Hostilité contre les —. Voir
Axmisémimisme ; — et chrétiens,
p. 56, 457 ; — & Rome, p. 41 ; —
ot Porphyre, p. 23/ ; — et Julien,
p. 404 ets. Traditions juives, p. g,
122,

Jures 1'Armicary, p. 11, 186, 205,
200.

Juria Domsa, p. 177.

Juria Masmaea, p. 185.

Jurra Mesa, p. 178,

Juiies (empereur), p. 11, &6, 363,
369 et s., 430, 70, h79, hgb, boy;
légende de —, p. 4a7.

Justix (saint), p. 63, 6g, 448,

Jusrinien, p. 485.

Kausxius (Alfenius Ceionus Julia-
nus), p. 349.

Lacrance, p. 290, 304 et s., 359.

Lacrance (R. P.), p. 28, 47, 258, 35q.

Lasermivs (AElius), p. 339.

Lanoxen (N.), p. 7, 2to0.

LecTures puBLIQUES, P. 03.

Léciox rurmiNanTe, p. 73.

Lerrrés eaievs, p. 93, 178, 203,
3o1, 304, 354, 4o, 445, 470, 481,

Lévy (1), p. 187 n.

Lisanius, p. 376, 427, 428 et s., 438.

Livex, p. 31, 43.

Livre des Mystéres, p. 13, 382.

Loescr (Stephan), p. 22.

Losos, p. 143, 228, 408, b1g, bag.

Lois weémiares, 468. Doléances
paiennes, p. 358.

Loxem, p. 226, 240.

Loweiven, p. 446.

Lorm, p. 1fo.

Lovartsme, Voir Civique (esprit).

Lucies o’AxtiocHE, p. 328.

Luciex pE Samosare, p. 86, 97, 111,
176.

g._._.pM;:_m Macnis, p. 245 et s.

Macrose, p. 356, 484.

Mages, p. 161.

Maste, p. 45, 121, 129, 134, 159,
156, 179, 3ok, 323, G20, 456.

Mar. Origine du —, p. 157.

Marapie. Au sens politique, p. 213,
168, 324, 398.

Maravas (Jean), p. 23, (85.

MaxéTnoN, p. 194.

MaxuscRiTs crAssiQues, p. 354 et s.

Mara Ban Sérarion, p. 312.

Marc-Avrire, p. 5o, T4 ets., 8o, gi.

Marcetza (Femme de Porphyre),
p- 23h.

MarceLLiy, p. 443,

Marcios, p. B8, 127.

Maroontus, p. 377.

Mane (mére de Jésus), p. 1 18, 408,
5012, 5ob.

Marie-MApELEISE, P. 271,

Martrove (F.), p. 360.

Marryrs (culte des), p. 48, 50, g6,




516 INDEX

100, 129, 14k, 285, 358, 366, o5,
firg, 432, 436, 45, (5o, 478, 485.

Maxue (philosophe), p. 366, 379,
385,

Maxive pe Mapaure, p. 445.

Maxmue te CONFESSEUR, . 220.

Maxmas Dara, p. 322 et s.

Mépiareun. Entre Dieu et ’homme,
p. 15, Voir Ixcanyatiox.

Miruone comparative, p. 448, 450
ef s,

Mian (Edit de), p. 335.

Mg, p. 197, 330,

Mmvucivs Fiux, p. 65, 90, 191.

Minacres, p. 138, 132, 356, 308, 313.

Misasyranorie, p. f1g.

Mizana, p. 10, 22, kg, 451 et s.

Miusa-Stange (Mme), p. 116 et &.

Maenacinis, p. 176.

Moise, p. 262, 405, 410, 484.

Mommses, p. 28,

Monacmsue, p. 366, 367, 393, 418,
431,413 et 5., 479.

MONARGHIE CHRETIENNE, P. 273.

Moyoratisue. — juif, p. 70; — paien,
p: 315, 433, 446; — chrétien,
P 273.

Moxraieng, p. 131.

MonaLe cuRETIENNE, p. 84, 96, 147,
193, 279, 280, 389, bo1, boy, 413,
4g5, Soa.

Mozee (Ch.), p. 357.

Morr, Mépris de Ia —, p. 76, 6.

Mos maiornm. Voir CurruRe TRADI-
TIONNELLE.

Mysrimes paiens, p. 353, Voir Eveusis,

Nazangen, p, 416,

Neéo-praronisue, p. 13, 227, 295, 298,
315, 384, Voir Taéurcit.

Nénox. Bt Vincendie de Rome, p. 37.

Nonresse RoMAINE, p. 300, 348 ets.,

- kg, 474.

Numenios o’ Avasee, p. 232,

Ocymeos  ( Tamesius  Augentius ),
P m.h:u.

Oryupws (philosophe), p. 343.

Opus imperfectum in ML, p. 34a.

Onactes, p. 132, 234, 319 et s., 366,
hao,

Ouicine, p. 53, 85, 142 et 5., 186,
206, ax1, 2313, 264, 277.

Partapas o'Avexasorie, p. 481.

Paxtagna, p. 126.

Paravri. V. Rome (évéque de).

Panavore, p. 185, 272, 288,

Paraots, p. 161, foo, hhg.

Pauvr (saint), p. 184, 256, 308, 310,
416, hg8.

Pavuy pe Nowk, p. 46g.

Pavuna (Aconia Fabia), p. 350.

Prcnevrs. Complaisance du christia-
nisme pour les —, p. 130, 147,
174, 304, 413, A80, 485.

Pipknastie, p. 64, 85.

Perecrizus, p. 101.

Purstcurions, p. 7, 144, 190, 285,
302, 318, 468.

Prmantarorie, p. 6o, 166, 17¢, 415,
ka2, h75.

Paruerk pE Sioa, p. A23.

Puios, p. 48g.

Pamivosormie, p. 10,59, 174, 342. Voir
LEerTRES PATEXS,

Paiécoy pe Tratves, p. 53, 204.

Puoriy pe Simmwnos, p. 394, 395.

Punorus, p. 363.

Paratnie, p. 284.

Payuancynws (Julius), p. 356.

Pienne (saint), p. 93, 184, 201, 206,
281, 308, 310, h1g, 4h7, hoR.

Préné paiesse, p. 78, 134, 177, 316,
326, 348, 386, 430.

Pivate, p. 327 et s.

Praciats, p. 452 ets., 4gb.

Praton, p. 2k, 132,155, fioo, 423, 484.

Pume 1 Jeose. Et les chrétiens,
p- 28; et Tertullien, p. 3o0.

Promw, p. 138, 228, 238, 384, 489.

Pruranque, p. 483,

Ponenyae (néo-platonicien), p. 223 et
s., 3ro, fhar, b1, 484, 489, 4gb ets.

Praerexrarus  ( Vettius  Agorius ),

. 3bo.

m;m_umncm (philosophe), p. 385.

Procuus, p, 483 et s.

Procnis (1dée de), p. 345, 468,

Prosaenesius, p. 363.

Prorerce, p. 343.

Proprgriss (argument des), p. 1ho,
266, 407, h1r,

Provipexce, p. 13, 136, 168.

PrupexcE, p. 341, 346, 349, 427, 46g.

Pueca (A.), p. 62, 64, 425,

Puristes paiexs, p. 344.

e
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Pyrmagone, p. 1o, 187, 188, 312,

Quaestioses.  Littératare de —,
p- 292, 487 et s. ; Questions et Ré-
ponses anx Orthodoxes, p. 456, 499,

Quaestiones Veteris et Novi Test., p.493.

Quirmvus (recensement de), p. hi12.

Ramsay (W.), p. 200.

Reépgaeriox, p. 15 ; besoin de —,
p. 174. Voir Pronruns.

Rewacu (Salomon), p. ar.

Renques (culte des), p. 420, 432.

Rexas (Ernest), p. 22, bx, 61, 67,
81, 97, 175, 391, G471, HoB.

Resurnecrion. — de Jésus, p. 277,
41, 505 ; — des morts, p. 192,
a6o, 280, 45, 506 ; — de Jaire,
p. 183.

REVELATION EXCLUSIVE, P. 124,

Révitie (A.), p. 180, 313.

Roxe, Incendie de —, p. 36, 64, 463 ;
Eglisede —, p. 39, 41 ; Evéque de
—, p- 435 ; — conquise par Alaric,
480 ; role historique, p. 150 ;
décadence de —, voir DécApeNce,

Rours (M. 1.), p. 210.

Rusticitas, p. 344, 345, 3bg, 3g8.

Rusticus, p. 8g n., 75.

Rurivs Gravmvs Namarianus, p. 470
et s.

Sapyus  (Flavius  Julivs  Tryfo-
nianus), p. 355.

SACERDOCE PATEN, p. 310,

Samts, Culte des —, p. 308, fig,
478, 485. Voir Manryss.

Sarvustivs, p. 355.

Sancauxiaton pE Binyrte, p. 266.

Saneris (De), p. 21.

Savveon (Dieu), p. 415, 41g.

ScEPTICISME PATEN, P. 12, 98, 131, 191.

Senwske (H.), p. 474.

Scrence. Idée de la — chez Celse et
Origéne, p. 154. Vanité de la —,

S

m.nw:m. Dans le christianisme, p. 127.

Sinique. Et saint Paul, p. 25 ; — et
le style, p. 344, 48g.

Senareoy, p. 365.

Senaris, p. 51.

Sereext. Dans la Genése, p. 16o.
Voir Eve.

Sern-Trenon, p. 109.

Snvox LE MagiciEN, p. 260.

Stuenicius (philosophe), p. 485,

SoceaTe, p. 10, 103, 312, 4381.

Socrate (historien), p. 23a.

Sovem, p. 4of. Voir Heuos.

Souvten (A.), p. 4g3.

Seantianus (Alius), p. 339.

Starues, p. 238, 270,

Srofcisue, p. 100, 156,

Styie (Le probléme du). Et le
Ghristianisme, p. 27, 344.

Suktoxe. Et les chrétiens, p. 43.

Superstitio, p. 4.

Svrvaturen. Concept du —, p. 13,
99, 100.

Symuaque, p. 352, 467.

Taoire. Et les chrétiens, p. 38, 1g5.

Tares, p. 64.

Taunosore, p. 275, 349, 353.

Teresmata, p. 456.

Teweres (destruction des), p. 365,
hob, 431, hbg, 478.

Tertunuies, p. 30, 196, 215, 461,

Tuarcus, p. 200, 209.
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