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съ наставникомъ Спасова согласія Аввакумомъ Онисимовымъ и 
наставниками другихъ согласій. 

Преяіде всего нахожу нужнымъ сказать о т хъ 
причинахъ, которыя вынудили меня войти въ раз-
сужденіе съ поыянутымъ наставникомъ Опасова со-
гласія и насг]'авниками другихъ согласій. 

Я родился о'і'ъ православныхъ родителей, кре-
щенъ былъ православнымъ свяіденникомъ, но съ 
возрастюмъ постепенно охлад валъ къ холіденію въ 
храмъ Воя ій для молитвы, и если изр дка ходилъ, 
то безъ всякаго къ тому усердія, потому что въ 
нашей сторон находится много старообряддбвъ: 
Спасова, Филиппова, едос ева и другихъ согласій, 
которые говорили мн . что нын въ церковь хо-
дить не нужно, ибо въ ней царствуетъ антихристъ. 

чи что которы въ нее ходятъ, т невидимо покло-
няются антихристу. Когда бол е наслушался такихъ 
словъ, тогда и вовсе осгавилъ хожденіе въ дерковь. 
опасаясь, какъ-бы и въ самомъ д л не поклонитьсл 
въ ней антихристу. Пришедши въ совершенный 
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возрастъ и осиободившись отъ рекрутской повин-
ности, я возъим лъ сильное желані узнать, правду 
ли мн все это говорили старообрядцы. Съ этою 
ц лію я вошелъ въ близкое знакомсгво съ настав-
никаыи разншЕЪ согласій, здилъ и въ Москву къ 
наставникамъ Пр ображенскаго кладбища. Вс они 
старались ув рить меня, что настало отъ л тъ па-
іріарха Никона дарство посл дняго антихриста, 
что архіереи и свящеыники великороссійской церк-
ви суть слуги антихристовы, которые въ креіцоніи 
младевцевъ повел ваютъ молиться духу лукавому 
и потоыу ихъ крещеніе есть не крещеніе, но паче 
оскверыевіо: 'j'poenepcTBoe сложевіе называли пс-
чатыо антихріяота и ириводили на это доказатейь-
ство изъ 91 главы, какъ въ восл дсііи оказалось. 
подлолшаго седмитолковаго апока.шпсмса, въ ко'і'о-
рой д йс'і'вительво оно названо ііечатію антихри-
стовой. Ови дали лн съ этого іюдложваго апока-
липсиса списокъ, и я, читая его, по своей иростот , 
всему писаннолу въ немъ в рилъ, и вполв уб -
дился, что вын уже царствуетъ антихристъ, и три-
перстное сложевіе есть, д йствительво, печать ан-
']'ихристова, что крещеніе, совершаемое свящевни-
ками, принявшими эту печать, есть ве крещевіе, a 
осквервевіе. Поатому веобходимымъ вризвалъ свова 
креститься, во ведоум валъ, отъ кого имовно кре-
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ститься, отъ филипповдевъ, или едос евцевъ. Такъ 
клкъ т и другіе одинаково утверждаютъ необхо-
димості> крещенія, а между собой им ютъ раздоръ, 
обзываютъ другт̂  друга еретиками, то у меня и 
явиласі. мысль разсл довать, кто изъ нихъ прав о, 
чтобы бозоиіибочно иожнр бьтло принять креід ніо. 
Сталъ разсматриватв ихъ разногласіе, но сколько 
ни разсмач^швалъ, не нагаелъ достаточной причины, 
изъ-за которой сл довало бы имъ разд ляться; всо 
же однако оедос евцевъ находилъ бол е справед-
лнвыми и потому готовъ былъ цринять отъ нихъ 
крещеніе. 

Когда родитоли узнали о моей р шимости крс-
ститься, TO стали мн говорить: «порекреститься. 
Иванушка, недолго, да ладно ли будетъ'? Чтобы но 
окроститься двапсдьт, а два раза креститься но ве-
л но. ІІогоди HGMHOJKKO, ты еще молодъ, время бу-
детъ, окреститься усп ешь». — Я говорилъ имъ: 
отлагать крощеніе опасно: если приключится смерт-
ный часъ и я помру некрещеный. то за это и вамъ 
будетъ больпюй гр хъ. Они на это отв чали: «какъ 
хочешь, мы воли отъ тебя не отнимаемъ. только 
сов туемъ погодить креститься. Теб погоізорить 
бы нужно еіце со Спасовыми, — у еихъ тоя:е есть 
люди очень хорошіе и начитанные, а креститься-
то но волятъ: иныо изъ нихъ весь в къ свой чи-



таютъ книги, но повел вія креститься н находятъ». 
Сов та родитол й я ііослушалъ, сталъ разоуждать 

съ наставниками Спасова согласія. кои часто прі-
зжали къ намъ въ деревню, и особенно съ ино-

кинею Агніею, славяіцеюся своею начитанностію. 
Она въ бес дахъ со мной утв рждала, что кр іцеи-
ному по евангельской запов ди во имя Отца и СыБа 
и Святаго Духа въ три погружееія снова крестить-
ся отнюдь ве сл дуетъ. Если аріанское, македо-
ніанское и другихъ еретиковъ креіцееіе. говорила 
она, св. отды принимали и приходяіцихъ отъ нихъ 
не перекрещивали и перекреіцивать не вел ли, то 
и надъ приходяіцими отъ никоніанъ не должно пс-
вторять крещенія. Между т мъ аріане и македо-
ніан заражеБы были самыми богопротивными лже-
ученіями: порвые Сына Вожія именовали тварію. a 
посл дніе хулили Св. Духа, каковыхъ оресей ни-
коніане н им ютъ. 

Я говорилъ еіі: хотя св. отды отъ оныхъ и дру-
гихъ еретиковъ принимали креіценіе, но приходя-
щихъ въ соединеніе Цоркви помазілвали св. м ромъ, 
или возложеніемъ рукъ презвитсрскихъ и молйтаамй, 
какъ свид тельствуется въ Кормчей въ правиль-
номъ отв т Тимо ея Александрійскаго, сообіцали 
имъ даръ Духа Святаго и т мъ восполняли недо-
статки оротическаго крещеиія. Но такъ какъ у-васт. 
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н тъ м ропомазанія и возложенія рукъ, то посред-
ствомъ чего же приходяіцему отъ ереси преподаются 
дары Св. Духа? 

Мать Агнія сказала: нужно спросить д душку 
Аввакума Онисимовича; онъ объ этомъ хорошо 
знаётъ, а я на это не знаю что сказать. 

Я спросилъ: когда же мн можно будетъ уви-
дать его? 

Оиа оптьтила: теперь его н тъ дома, но когда 
прі детъ, тогда я теб дамъ изв стіе. 

Д йствительно мать Агнія свое об іцаніе испол-
нила въ точности. Когда онъ возвратился домой. 
она передала ему о сущности нашихъ разговоровъ 
и о желаніи моемъ съ нимъ побес довать. Онъ по-
желалъ со мной вид ться и далъ ме знать, чтобы 
я прі халъ къ н му въ Вывальцово, находящееся 
отъ нашей деревни въ двадцати верстахъ. Тамъ 
построены кельи, въ которыхъ проживаютъ ста-
рички и старушки; между этими кельями нахо-
дитея и келья д душки Аввакума, внутри которой 
устроена весьма хорошая молельня. украшенная 
множествомъ иконъ, Это приглашеніе я принялъ 
съ особенною радостію, и не отлагая времени взялъ 
съ собой выписки изъ седмитолковаго апокалипсиса 
и отправился въ Вывалышво. Д душка Аввакумъ 
принялъ меня очень ласково и сказалъ: я слышалъ 
про тебя, Иванугпка, что ты хочешь кр ститься. 
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Я стшлъ: да, хочу, ибо некрещеному спасти-
ся невозмолшо: <аще кто не родится отъ воды и 
Духа, сказалъ Господь. но имать г.ыити въ царствіе 
Божіе> (Тоан. зач. 8). 

От сказйлъ: ято в рно. некреіцоному спастисл 
нельзя; но ты, в дь, крещецъ, а креіценому во 
второй разъ креститься не вед но. Кто другой 
разъ крестится, тотъ въ другой ра?.ъ Христа ра-
спинаетъ. «Какъ однажды умеръ Господь. такъ 
однажды должно и к.реститься>. сісазано въ 9 глав 
4 книги Іоанна Дамаскина, <и которые, бывъ кре-
іцены во Отца и Сына и Святаго Духа и научены 
испов дывать одно Ножіе естество въ трехъ по-
стасяхъ, снова перекрещиваіртся, вс таковые снова 
распинаютъ Христа >. 

Я спррсгщ: возможно ли признать истиннымъ 
крещеніемъ то креіцсніе, которое совершено ере-
тиками, хотя бы оно бьтло совершено и во Святую 
Троицу? 

ОІІО отттилъ: безъ сомн нія возможно. Ибо и 
святые отдьт креіценіе, совертаемое еретиками въ 
три погруженія. принимали. 

Я скпзалъ'. что св. отцы принимали крещеніе отъ 
сретиковъ. это говорятъ и перекрещенды; но отдьт 
принимали еретиковъ подъ м\,ропомазаніе, и т мъ 
довершали креіденіе; а у васъ н тъ св. м ра, по-
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средствомъ котораго можно было бы навершить 
недостатки еретическаго крсіненія; да хотя бы и 
было, всс-таки нын шнихъ оретиковъ нужно при-
нимать чрезъ новоо креіцоніе, ибо они приняли 
ореси вс хъ ApeBHHxij еретиковъ. Выслуіпай, что 
я прочту о новыхъ еретикахъ. Тутъ я вынулъ изъ 
кармана выписку изъ седмитолковаго апокалипсиса. 
и прочиталъ изъ 91 главьт сл дуюіція слова: <речо 
Іоанніз Вогословъ: воспріимутъ вси челов ды ие-
чать антихристову, — а печать антихристова,, тол-
куетъ Вогословъ, три перста въ десной руц : пер-
вый перст-ь левъ, второй змій, тр тій лживый про-
рокъ, а посред ихъ самъ са'і'ана». Прочитавши 
это, л сказалъ: вотъ, видишь, д дуіпка Аввакумъ, 
яоно, что ньш шнихъ еретиковіэ прим нять къ древ-
ншіъ еретикамъ, отъ кочюрыхъ св. отцы принимали 
крещеніе, нельзя; ибо нын пшіе оретики принлли 
'іфоепорсгное сложеніо. которое, по свид тельству 
св. Іоанна Богослова, сть печать-антихристова; a 
принявшихч> ііечать антихристову крсіценіс можетъ 
ли считаться истиннымъ креіценіеііъ? 

От с ротлъ: гд ты, Иванушка, взялъ эту вы-
писку? 

Я сказалъ: выписку эту далъ мн д душка Мат-
оей, наставникъ одос ева согласія, проживаюіцій 
въ деревн Вонявин . 
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Онъ еще спросіш: ты в ришь этой выписк ? 
Я стзалъ: в рю. Почему же не в рить, когда 

она ссылается на книгу, а книгамъ мы должны в рить. 
Д душка Аввакумъ, покачавъ готовою, со вздо-

хомъ сказалъ: сколъко перекрещеніщ прельстили 
людей этою ложной выпиской! Какъ они не устра-
гаатся Хрріста, который сказалъ: иже аще соблаз-
нптъ ед наго малихъ спхъ в рующшъ въ Мл, уне 
есть ему, да об шпсл жертвъ осельскій нп выи его, 
п потоішпъ въ пучгт морст й (Мат, зач. 74)! Вотъ 
какое сграшное пррщеніе изречено за соблазненіе 
одного челов ка, а покрещеване прелыцаютъ ты-
сячи людей. и потому какому ужасному осуждонію 
они подвергаютъ себя! 

Я спросплъ: неужели эта выписка ложнаяі 
Оиъ отв чалъ: ложная, РІванугака, Ибо содми-

толковыхъ апокалипсисовъ н тъ и никогда не было. 
Въ истинномъ Апокалипсис находится только 22 
главы, a 91 главы, на которую ссылается твоя вы-
писка, н тъ. Поэтому, если у тебя есть желаніе 
узнать истинную в ру, то нужно читать книги за-
конныя, а выпискамъ, особенно происгаедшимъ отт̂  
покрещеванъ (перекрещендевъ), ь рить нельзя, — 
он болыпею частію бываютъ ложны. 

Я спазплъ: кром отой, у мвня еіце есть ішого 
другихъ шписокъ, которыя уб ждаютъ нопреіи нно 
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снова креститься, — говорятъ, что еретическое кре-
щеніе н сть крещеніе, но паііе'оскверненіе. Я радъ бы 
пров рить ихъ съ ішигами. на которыя он ссы-
лаются, но не им ю возможности. Ибо такихъ ішигъ 
въ нашей сторон н тъ. 

Д душка Авваиумп сказалъ: если у тебя есть 
усердіе познать истину, то о книгахъ не тужи. 
книгъ найдемъ какихъ угодно, только не зд сь, a 
въ город Ковров , тамъ у насъ ц лая библіотека. 

Я сказплъ: весьма бы желалъ почитать эти кни-
ги, но недоум ю, какимъ способомъ мн попасть 
въ Ковровъ. 

Онъ сказплъ: я теперь же съ собой, взялъ бт.т тебя, 
осли бы только отпустили твои родители. 

Какъ только произнесъ онъ эти слова, я тутъ же 
поклонился ему въ ноги и уб дителъно просилъ его 
но осгавить меня своею помоіцію. 

Онъ сказалъ мн : не кланяйся. Иванугака, Вогъ 
не оставитъ тебя. Теперь по зжай домой и проси 
согласія у родителей. Если они тебя уволятъ, то 
въ четвергъ прі зжай въ Пошехоні.е. Тамъ лы съ 
тобой свидился и отправшіся въ путь. — Онъ тутъ 
мй указалъ и квартиру, въ которой могъ бы я его 
отыскать. 

Посл ятого, немного поговоривъ съ нимъ о н -
кётЬрыхъ другихъ ролигіозныхъ предмотахъ. я от-
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праішлся домой. Это было въ 1881 году, на второй 
нед л великаго поста, вт. понед льникъ. Дома пе-
редавъ своимъ родителям-ь о знакомств съ д дупі-
кою Лвваі умолъ, я усердно просилъ ихъ оі^устить 
меня съ нилъ хагь въ Еовровъ для познанія истин-
ной в ры, Родители рады были приглашенію д -
душки Аввакума и охотно согласились отпустить 
моня. Когда наступило время моего от7> зда, то до 
Пошехонья нашли мн подводу, дали на дорогу не-
много денегъ и, благословивъ, отпраішли леня въ 
путь. Въ Пошехонье я благоиолучно прибылъ въ 
назначенный день и вскор увидался съ д душкою 
Аввакумомъ. Отсюда на другой день мы отправи-
лисъ въ Даниловъ, изъ Данилова въ Ярославль, 
изъ Ярославля въ Москву, а отсюда въ Ковроит, 
по жел зной дорог . За всю эту дорогу деньги от-
далъ за меня д душка Аввакумъ. Въ Ярослгшл я 
хот лъ взяті. билетъ на свои деньги, но онъ но 
допустилъ, сказавъ: ты, Иванушка, свои деньги бе-
реги на обратный путь. 

Я сказалъ: сиаси тебя Господь за оказанную то-
бою мн милость: но мн сов сгно обременять тебя. 

Онг> отв тщъ: ты обо ын не безпокойся, Го-
сподь поможетъ въ нуждахъ, а теб деньги ідс 
ііригодятся. 

За 12 верстъ до Коврова, на стандіи Новки? 
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мы сл зли съ ыаиіины и отііраіійлисьр иъ кслыо д д. 
Лввакума, которая находи'і'ся въ двухъ верстахъ 
отъ этой стапціи на дач Ковровскаго купда Оте-
иана Прокоиъева Болыиакова, Зд сь поживши не-
МБОГО времени, съ здили въ Ковровъ, привезлн от-
сюда древлеписьменныхъ и древлепечатныхъ ішигъ, 
и занялись пров ркою данныхъ мы покреіцеианами 
выпйсокъ. Въ посл днихъ мы нашли сл дуюіція 
слова: «аіце которые еретики и въ три погруженія 
крёбтять, то а таковыхъ іюдобаетъ снова покрс-
щивати». Въ поі гвержденіе этихъ словъ тутъ л;е 
находи-і̂ я ссылка на книги Зосифа Волоколамскаго, 

еодора Вальсалоыа и друічіхъ, которые якобы 
такъ учатъ. Но ири пров рк такого ученій въ 
помянутыхъ книгахъ не оказалось и ссылка ыа нихъ 
не оиравдалась. По этой иричив , къ ііокреиі,ева-
намъ я сгалъ терять дов ріе. Когда зам тилъ во 
мн эту іюреи ну д душка Аввакумъ, тогда січілъ 
ещо усиленн е обвинять ихъ. Правила цсрковныя. 
говорилъ онъ. ерстиковъ ])азд ляіогь на три мина, 
и пе])выхъ изъ нихъ понел ваіотъ вереісреідива']ъ, 
вторыхъ мгрож помазываіъ, а третьихъ съ однимъ 
проклятіемъ ересей ириыимать; а покрсщеване. въ 
протиішость правиламъ, вс хъ еретиііовъ см ігій-
ваютъ въ одинъ вервый чинъ и принимаютъ чрезъ 
крещоніе, уюгда какъ кростить повел вается только 
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т хъ иретиковъ, которые крощсны ы въ три по-
груж нія, а т хъ, которые крещеыы во Святую 
Троицу въ три ііогруженія, покрещ вать отнюдь 
no повел вается. Прочиталъ ын объ этомъ пра-
вила св. отецъ: 8 перваго, 7 втораго, 95 шестаго 
вселенскихъ соборовъ, и 7 Лаодикійскаго пом -
стнаго собора, которыя аріанъ, ыакедоніанъ и дру-
гихъ еретиковъ, д йствительно, не велятъ нерекре-
щивать, но повел ваіотъ принимать чрезъ поыазаніо 
св. ы ромъ, — и по прочтеБІи сказалъ: «вотъ, Ива-
нушка, мы вс эти правила соблюдаемъ въ точно-
сти и крещеныхъ въ три ііогруженія во имя Ов. 
Троицы не п рекрещиваемъ, какъ это д лаютъ не-
закоыно покрещеване». 

Я сказалъ: покрещованв осыовываются на 47 
иравил св. Василія Великаго, которое наватіанъ 
трехпогруженцевъ повел ваетъ снова крестить. 

Онъ сказалъ: 47 иравило Василія Великаго не 
молхетъ служить оправданіемъ покрещеванъ, Ибо 
оыо написано частнымъ лицемъ, а не вселенскимъ 
соборомъ, написано къ Амфилохію епископу Ико-
нійскому, и доляшо было поступить на разсмотр -
ніе собора, какъ объ этомъ въ конц правила ска-
залъ (5имъ Василій: «аще "се угодно будетъ, то по-
добаетъ ыножайшимъ епископомъ вкуп быти и о 
семъ правило излоншти». По смерти Василія Вели-
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каго это и сбылось. Бторый вселоыскій соб ръ, ца 
котороыъ ирисутствовалъ и св. Амфилохій, въ седь-
момъ иравил постановилъ^ какъ и выше сказано, 
наватіанъ, македоніанъ и другихъ еретиковъ при-
нимать подъ ]іі ро.црмазані , а вновь крестить за-
иретилъ. Далсе само толковані того 47 иравила 
Басилія Беликаго, на когорое покреиі.еване ссы-
даются, согласыо 7 иравилу втораго и 95 шестаго 
вселеыскихъ соборовъ, ыаватіанское крещеыіе прі-
еылетъ, повел вая поыазывать наватіанъ только св. 
ы ромъ, Когда же вселенскіе соборы о иринятіи 
ере'і'иковъ дали такія правила, то необходимо нуж-
но имъ повиноваться и ихъ доллшо предпочитать 
правиламъ частныхъ лицъ. 

JI сказалъ: да, это в рно, что нулшо бол е сл -
довать вселенскиыъ цравиламъ, нежели правилу 
Василія Великаго; но покрещеване въ великорос-
сійской Церіши находятъ ыного ерес й, говорятъ: 
въ Сиывол в ры она оставила слово: иститит, 
въ молитв крещенія повел ваетъ ыолиться духу 
лукавому, приходящихъ отъ риискокатолическои 
церкви обливанцевъ, вопреки излоліенію Филарета 
иатріарха, приыиыаетъ безъ крещеыія, за каковыя 
ореси и за принятіе обливательнаго крещенія при-
ходящихъ отъ ней считаютъ законыылъ вновь кре-
стить въ три иогруженія. 



Діьдушиа Авваиумо сшзііМ: поі рещоиаые несира-
нсдливо обвиняютъ въ этомъ великороссійскую Цер-
ковь. Безъ слова: пстишіаго, Символъ и ры нахо-
дится no многихъ ді)Овлеписыііенныхъ и дровлепе-
na'j'Hbix'j. киигахъ и иотому это ёресыо считать 
н лшя. И 'г тъ н;о показалъ ын (Ьімволъ в ры 
безъ слова: пстнишио въ древлописьмееной Кормчей 
и ув рялъ. что книга Спюг.швь находитъ ого даже 
излишнимъ. Бъ 'іо иремя Стоглава подъ руками у 
меня не было, и я ію дов рял,ь ei'o словазіъ, но въ 
посл дсгвіи, когда бьтли мы въ доы Псршиныхъ, 
то д душка Авпакумъ принесъ древлеписьменный 
Отогліавъ и въ немъ прочйталъ ин 9 главу, въ 
которой сказано такъ: *и въ Духа Святаго истин-
наго и жйвотворяідаго. Ино то гораздо. Н ціи ЛІЪ 
глаголютъ: и въ Духа Овятаго Гоонода истиннаго. 
Ино то не гораздо. Едино глаголати, или: Господп, 
или: иотиннаго». Съ нами тутъ жо присутствовалъ 
Дмйтрій Андреевичъ Першиыъ, которйй такжс ув -
рялъ меня, что іюкрещсване весьма несправодливо 
за это слоію обвиняюі^ в ликороссійскую Церковь 
въ принятіи ереси. Д душка Аввакумъ еще про-
должалъ меня ув рять, что покрещвване клевещутъ 
на великороссійскую Церковь и въ томъ, будто въ 
молйтв крещенія младенцевъ она ыолится духу 
лукавому; говорилъ, что такая же точно молитва, 
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въ которой мнятъ быть моленію духу лукавому, на-
ходится и въ древлепечатномъ Требыик Гедеона 
Балабана, епископа Львовскаго, о православіи ко-
тораго свид тельствуется въ старопечатной книг 
Кирилловой на лист 487. Этотъ Требникъ нап ча-
танъ въ Стрятин въ 1604 году, и въ предисловіи его 
говорится, что онъ букнально переведенъ съ гр -
ческаго Требника, присланнаго Мелетіемъ патріар-
хомъ Александрійскимъ, изв стнымъ по своимъ зна-
менитымъ послаеіямъ объ уніи, пом щеннымъ въ 
книг Кирилловой. Но какъ невозможно допускать, 
чтобы ровнители православія Мелетій и Гедеонъ 
въ помянутой молитв молились духу лукавому, такъ 
равно нельзя въ этомъ моленіи обвинять и вели-
короссійскую Церковь, потому что эта молитва ею 
взята изъ помянутыхъ Требниковъ, и если покреще-
ване обвиняютъ е, то обвиняютъ несправедливо, 
по нев д нію. 

Я сщюсплъ: неужели въ помянутомъ древнем'ь 
Требник епископа Гедеона находится такая мо-
литва, во всемъ схожая съ моли-гвою, пом щенною 
иъ исправленномъ при Никон Требник ? 

Онъ сказалъ: в рыо находится. Въ книжной лавк 
въ Москв я самъ вид лъ Требникъ Гедеона. Онъ 
находится и въ библіотек А. И. Хлудова. Когда 
будешь въ Москв , то сходи въ нее, справься и 

2 
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узнаешь, что я говорю теб правду. — Въ посл д-
стіи, когда мн случилось быть въ Москв , для 
справки ходилъ въ помянутую библіотеку и тамъ 
вид лъ этотъ Тр бникъ, и при пров рк д йстви-
тельно слова д душки Аввакума оказались исгин-
ными. 

Но хотя уб дился я въ несправедливости сихъ 
обвиненій покреіцеваыъ. великороссійскую Церковь 
я все же считалъ глубоко падшеіо потому, что она 
надъ римлянами обливанцами не повторяетъ креіце-
нія, и потребовалъ отъ собес дника сужденія объ 
этомъ. 

Д душка Аввакумъ сказалъ: за приЕятіе римлянъ 
безъ повторонія крещенія Церковь 'гакже обвинять 
нельзя, ибо такимъ сгюсобовп. принимала ихъ и 
древняя Церковь задолго до Никона патріарха. Свя-
тые Савва Сербскій и Нифонтъ епископъ Новго-
родскій, римлянъ также не перекрещивали. а при-
нимали ихъ подъ м ропомазаніе. И тутъ же пока-
залъ мн въ древлеписьмвнной КіОрмчей постановле-
ніе, которое запов дуе']^ приходящихъ отъ латин-
ской в ры помазывать только св. м ромъ. При этомъ 
сказалъ: древняя Церковь не только отъ приходя-
щихъ принимала обливательное крещеніе, но въ н -
которыхъ случаяхъ и сама совершала такое креще-
ніе, о чемъ свид тельствуется въ устав святаго 
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Кипріана митрополита Кіевскаго и всея Россіи во 
глав 33: «аще убо младенедъ есть креіцаемыи, 
тіосаждаетъ его дол въ крестильнид вод сущи 
no шіи и куплвтъ, придержка л вою рукою; десною 
же пріемъ теплую воду, возливаетъ на главу его, 
за еже младенду слабу сущу, и блюсти залитія, и 
речетъ предреченные глаголы, еже есть, во имя 
O'l^a, и проч. Аще ли же есть смышленъ челов къ 
крещаемыи, погрулл-аетъ его священникъ въ три по-
груженія, глаголя ва коеждо погруженіе именованіе, 
якоже предсказахомъ». Тоже самое сказано еще и 
въ старопечатномъ Потребник нашего русскаго 
перваго патріарха Іова. Поэтому великороссійскую 
Церковь за принятіе обливательнаго крещенія много 
обвинять нельзя. Она была бы и вовсе не виновна, 
если-бы принтіала такое крещеніе въ особенныхъ 
случаяхъ, какъ это допускала и древняя Церковь; 
но она нын обливательное крещеніе иризнала вс -
обдержнымъ и равносильньшъ трепогружательному: 
въ этомъ она, д йсгвительно, погр шаетъ; но ради 
такой ея погр шности, іфеиі,еныхъ ею въ три по-
груженія, все-таки не сл дуетъ перекрещивать, какъ 
это незаконно д лаютъ покрещеване. 

Съ этимъ мн ніемъ, что великороссійская Церковь 
іюливагельное крещеніе пріемлетъ въ законъ, при-
знаетъ его равносильнымъ погружательному и въ 
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томъ погр шаетъ, я тогда вполн былъ согласенъ; 
но въ посл дствіи, при бол е строгомъ разсмотр -
ніи д ла, увидалъ, что великороссійская Церковь 
обливательное креиі,еніе викогда не привимала въ 
законъ всеобдерлшый и не издавала на это ника-
кого правила. Ею положенъ всеобдержный законъ 
крестить чрезъ трикратное погрулсеніе въ воду кре-
іцаемаго, а обливательное креіценіе ова пріемлетъ, 

. по свисхожденію, какъ признаетъ и отъ простолю-
динъ д йствуемое случайное креіц ніе, 

Зат мъ, чтобы привлечь меня на своіо сторону, 
онъ далъ мн для ч^^нія книгу Цв ттікъ, въ ко-
тороыъ собраны свид тельства изъ многихъ книгъ, 
направлевныя противъ мн ній покрещеванъ. Въ немъ 
изобличается ихъ неправое толковавіе о пришо-
ствіи пророковъ Иліи и Еноха и о посл днемъ анти-
христ , якобы Илія и Енохъ не пріидугъ чувствев-
нымъ образомъ, а подъ Ильею и Енохомъ будто-бы 
должно разум ть ихъ писаеія. и антихристъ якобы 
уже давно царствуетъ .духовно. Тамъ же находится 
сличеніе древнихъ еретиковъ съ воликороссійскоіо 
Церковію, и о ней говорится, что она мов е про-
ч^въ ихъ им етъ сресей, и что если истинная Цер-
ковь отъ горшихъ еретиковъ принимала крещеніе, 
то т мъ бол е отъ великороссійской Церкви доллшо 
принимать оное. какъ мое е еретичествукмцей. По 
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прочтеніи этого сборника я вполн уб дился въ не-
сираведливости ученія покрещеванъ, и вновь кре-
ститься отъ нихъ у меня совершенно охота отпала. 
Д душка Аввакумъ весьма радовался этощ и чтобы 
окончательно уничтожить во мн дов ріе къ филип-
повдамъ и едос евцамъ, сталъ усиленно обминять 
ихъ еще за то, что они вопреіш ученію божествен-
наго Спасителя: еже убо Богъ сочепш, человть да 
не разлучаетъ (Мат. зач. 78), отвергаютъ бракъ и 
приходящихъ отъ ереси ыужа съ женой разлучаютъ. 
Бычиталъ мн сл дующііі слова апостола Павла: 
Духъ же лвствеин глаголеіт, лко въ посліьдпял вре-
мена отступлтъ н цып отъ в ри, вммлюгце духо-
вомъ лестчимъ п ученіемъ біьсовспимъ. въ Ліщем ріи 
лжесловесникд, соженпихъ своею совіьстію, возбраплю-
щихь жтитисл и удаллтпсл отъ брашенъ, лжс 
Богъ сотвори въ ш деніе со благодарепгеш в рнимъ 
(1 пос. къ Тим. зач. 284), — и по прочтеніи сказалъ: 
вотъ эти слова Апостола прямо падаютъ на филип-
иовцевъ и едос еіщевъ, кои, пропов дуя прекра-
иіеніе брака, возбраняютъ жениться, не разум я 
того, что только по в скрестіи не жеплтся и не 
послгаютъ. а до воскресенія, покуда въ насъ суще-
ствуетъ смерть, бракъ необходиыъ; съ прекраще-
ніемъ его, прекратился бы и родъ челов ческій въ 
одно стоя тіе. Вопроки Божіей гпткЬщ:расіпнтесл 
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п мііожшмся, п наполнпте землю, н, оо.іадаіпис ею 
(Быт. гл. 1). они являются истребителями рода че-
лов ческаго. Святый Симеонъ Солунскій бракъ на-
зывае'!^ дарозіъ Вожіимъ. даннымъ ради д тотворе-
ыія; а покрещеване этотъ даръ Божій отмещутъ и 
чадородіе часто называютъ лапшой антихристовой. 
Разсуди, Иванушка, ладно ли они такъ посту-
иаютъ. 

Ясказалг,: они посгупаютъ крайне несправедлиію. 
Опъ сказалъ: да. вотъ и оамъ увид лъ, что у по-

крещеванъ много находится заблул:деній. Теперь 
сов товалъ бы я теб попоститься нед льку, да 
на Пасх -то присоединиться къ нашей праіюслаи-
ной в р . 

Я отв тплъ: радъ бы всею дупюю присоеди-
ниться къ HCJ'HHHOii в р ; но изъ опасенія, чтобы 
не впасть въ ошибку, нахожу. нулшымъ прежде по-
читать побольше книгъ. Святое ішсаніе говоритъ. 
что какъ Господь единъ, такъ и истинная Церковь 
должна быть едина, и «вн ея нигд же н сть спа-
сенія» (Вольш. Кат. глав, 25); а старообрядцы. 
содержа одн и т же старопечатныя книги разд -
лились на многія, одно другому враждебныя согла-
сія. Каждое изъ нихъ называетъ себя истинною 
Церковію и утверждаетъ. что въ незіъ только воз-
можно спассніе, а въ другихъ согласіяхъ невозможно, 
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Это обстоятельство меня приводитъ въ сомн ніе и 
я думаю, что отъ чтенія книгъ оно скор е разр -
шится. 

Д душт Аввсшумо сказалъ: ну, Иванушка, не 
ожидалъ я отъ тебя этого. Я полагалъ, что на 
Пасх ты къ намъ непрем нно присоединишься. 
Но если у тебя есть сомн ніе, то ладно, почитай 
прежде побольше книгъ. Ихъ у насъ много. А если 
въ которыхъ будетъ нехватка, то изъ Еоврова при-
веземъ ихъ. He ув рившись вполн присоединяться 
и я не сов тую. 

Съ этого времени я занялся ирилежнымъ чтеніеыъ 
книгъ, и какихъ не хватало. бралъ въ Ковров у 
Степана Прокопьевича Больтакова и Дмитрія Андре-
евича Першина, которые давали ихъ съ любовію. 
За т мъ вскор поішакомился еще съ другой ста-
рообрядческой сектой, именуемой — no малому на-
чалу. Къ ней принадлежитъ и братъ помянутаго 
Дмитрія Андреевича Николай Андреевичъ Першинъ, 
чолов къ хорошо начитанный. Посл дователи этой 
секты (малоначальние) съ д душкой Аввакумомъ 
ни въ чемъ не сообщаются. Хотя я и прежде слы-
шалъ объ ихъ разд леніи, но мн желательно было 
обстоятельн е узнагь сущность ихъ разногласія. По 
этому я обратилоя къ д душк Аввакуму съ вопро-
сотгь; скажи Бога ради, почему вы находитесь щ> 
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раздор съ малоначальпьши и какая между ішш 
существуетъ разница? 

Онь сказалъ: разница у насъ въ толъ, что они 
приходящихъ отъ великороссіиской Церкви прини-
маютъ безъ проклятія ересей, а мы такъ не при-
нимаемъ, но согласно правиламъ церковнымъ застав-
ляемъ проклинать ереси. При этоыъ прочиталъ 7 
вравило Лаодикійскаго собора, которое воспрещаетъ 
принимать еретиковъ, если они отказываются про-
клинать свои ереси, —и по прочтеніи сказалъ: вотъ, 
Иванушка, смотри самъ, правила еретиковъ безъ 
проклятія ересей возбраняютъ принимать, а они — 
малоначальные — этимъ правиламъ не повинуются, 
принимаютъ еретиковъ безъ проклятія ихъ ересей. 
Въ этомъ только и состоитъ у насъ съ ними раз-
ница. Другой н тъ. 

Посл этого объясненія, ын захот лось послу-
шать и малоначальныхъ, и узнать, въ чемъ они 
обвиняютъ д душку Аввакума; я сталъ уб дительыо 
просить его побес довать съ Николаемъ Андрееви-
чеыъ Першинымъ, принадлежащимъ къ с кт no 
малому началу; но сколько ни просилъ, овъ не 
согласился исполнить вросьбу, и наконецъ сказалъ 
такъ: я съ нимъ много разъ бес довалъ, да ника-
кой отъ этого не выходило пользы. Бсли желаешь 
узнать его уб жденія, то лучпю самъ сходи къ нему, 
и сироси его. о чемъ тоб будетъ угодно. 
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За т мъ вскор явилась потребыость мн быть 
въ Ковров для отсылки на родину письма и я по 
пути зашелъ въ домъ къ Николаю Перішшу и объ-
яснилъ ему свое желаніб съ нимъ побес довать. 
Онъ принялъ меня очень радушно, пригласилъ въ 
свою молельню и просилъ высказать, о чемъ я на-
м ренъ бес довать, 

Я сказаль: мн желательно знать, въ чемъ раз-
ногласитъ съ вами д душка Аввакумъ и братъ вашъ 
Димитрій Андреичъ, и чего ради вы съ ниыи не 
сообщаетесь. 

От сказалъ: потому не сообщаемся, что д душка 
Аввакумъ и Димитрій Андреичъ въ нашей стороы 
сд лали великое смущ ні , выдумали новость: при-
ходящихъ отъ великороссійской Церкви принимаютъ 
съ проклятіемъ ересей, каковаго обычая до д душки 
Аввакума у насъ не было. Наши старички. мой 
покойный родитель и другіе, люди были нвглупые, 
а таковаго обычая не им ли и намъ не запов дали 
им ть. И вотъ за то, что не ирииимаемъ новоиз-
мышл ннаго обычая, д ржащіеся его называютъ 
насъ еретиками и ни въ чемъ съ нами не сооб-
щаются. 

Я спросилъ: почеыу вы сомы ваетесь иринимать 
вретиковъ съ проклятіедгь ересей. какъ это д лаштъ 
д душка Аввакумъ и Димитрій Андреичъ? 



Нпколан Аидреичь отвіьчалъ: поіюму, что съ про-
клятіемъ ересей нужно принимать священникаыъ, a 
но мірянамъ. Ho такъ какъ въ нашемъ обществ 
священства н тъ. то восхища^ъ недарованную себі; 
власть ыы боимся; а повел нія. чтобы простолю-
динъ могъ принять приходяіцаго отъ ореси съ про-
клятіемъ его еросей, нигд въ святомъ писаніи не 
находимъ, да и быть не можотъ, Входъ въ Церковь 
оретикамъ и сообщеніо имъ даровъ Св. Духа да-
руется чрезъ креіцоніе, м ропоі шаніе и возложеніо 
рукъ презвич-орскихъ, а не однимъ проклятіомъ ере-
сей, какъ несправедливо утверждаютъ д душка Авва-
кумъ и Димитрій Андреичъ. 

Я сказалъ: д душка Аввакумъ основывается на 
словахъ 7 правила Лаодикійскаго собора: «оротиды. 
аще не проклянутъ ереси. не пріятни». 

Опй сказалъ: это правило мы хорошо знаемъ, но 
должно взять во вниманіе также и то. что въ немъ 
повол вается проклинать ереси т хъ еретикозъ, ко-
торые уже были осуждоны соборомъ опископовъ. a 
никоніано оретики никакимъ соборомъ не осуждены 
и не прокляты, и никакого чинопріома на нихъ не 
было изложоно; не осужденныхъ же и не проклятыхъ 
проклиначъ опасно. Д душка Аввакумъ заставляетъ 
приходящихъ отъ великороссійской Церкви прокли-
нать ереси.но съпроклятіемъ ересей необходимо долл.'-



но соедмнить помазышшіе м\-ромъ и чтеніе раар -
іііительнсій молитвы, безъ каковыхъ д йстізій еретику 
BTopai'O чина невозможенъ входъ въ Церковь: но 
за неим ніемъ свяідеыника они этого не д лаютъ 
и потому явно д йсгвуютъ несправедливо, не по 
правилу. 

Я спросилъ: а у васъ посредстволъ какого д й-
ствія совершается принятіе въ Церковь? 

От ошвталъ: безъ священническихъ молитвъ и 
безъ помазаыія святыыъ м ромъ не можетъ пра-
вильно совергааться входъ въ Церконь; будучи про-
столюдинами, мы хотя и принимаемъ отъ ереси 
прихоляіи.ихъ, но свое принятіе считаемъ недоста-
точнымъ; только над емся на милосердаго Бога, 
который, видя нагае б дственное поло;кеніе, авось' 
думаемъ, дополнитъ наши недостатки. 

Я егце спросилъ: находится ли гд въ писаніи 
такое повел ніе, которое давало бы мірянину право 
принимать приходящаго отъ ереси? 

Подумавъ помного. онъ сказалъ: въ правилахъ 
церковныхъ на это повел нія мірянину н тъ, и я 
полагаю, потоиу н тъ, что преждо въ Церкви су-
іцесчмювало свяіценство. при кочюромъ изложите-
лямъ правилъ о 5іірянах'ь и о ихъ нуждахъ не было 
надобности говорить, 

// тротш: такъ какъ вы сказали, что прежде 



иъ Цоркви сущ ствовало священство, а ыын у иасъ 
его не существуетъ, то не написано ли .гд , что 
свящонство въ Церкви когда либо прекратится и 
Церкові, будетъ суіцествовать изъ однихъ мірянъ^ 

Опъ отв тилы о преіфаіцоніи свящонства въ 
писаніяхъ нигд не сказано: но не им я его въ виду, 
мы полагаемъ, что и вовсе его нын н тъ. 

Посл этого много я опрашивалъ о причин не-
бытія священства; но Николай Авдреичъ на вс мои 
вопросы отв чалъ уклончиво, и основывался не на 
ученіи божествевнаго писанія, а на своихъ сообра-
женіяхъ, и потому разговоръ съ нимъ я оставилъ. 

Онъ говорилъ, что въ ихъ сторон ііервоначально 
отъ великороссійской Церкви стали принимать съ 
проклятіемъ ересей по повел нію д дуиіки Авва-
кума. Но я въ посл дствіи узналъ, что это было 
выдуиано и введено въ употребл ніе не имъ, а дру-
гимъ лицемъ. Объ этомъ лиц я считаю ыужнымъ 
сказать н сколько словъ. 

Между старообрядческими секч^ми есіч, сокта. 
шюнуемая глухой шьтовщинон. Такъ она ыазывается 
іютому, что въ Богослуженіи не уиотребляетъ п нія, 
а довольствуеч-ся однимъ чтеніемъ. Посл дователи 
ея сами у себя не совершаютъ никакого таинства, 
новорождееныхъ лладенцевъ кростить отыосятъ въ 
Церковь и бракъ совершаютъ въ Церкви. Бъ не 
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очень давнее время н которые изъ нихъ сочли не-
обходимьтмъ употреблять п ніе, а другіе съ упор-
ствомъ отринули его, и изъ-за этого наконецъ об-
іцество глухой н товіцины распалось надвое. Къ 
числу пріамлющихъ п ніе принадлежалъ Александръ 
Васильевъ Св товъ, челов къ начитанный. Въ со-
роковыхъ годахъ текуіцаго стол тія онъ вы халъ 
изъ Россіи въ Турдію и, проживая тамъ у своего 
родстиенника, облекъ самъ себя въ иноческое од я-
ніе и назвался инокомъ; зат мъ, отыскавъ въ ста-
ропечагномъ Потребник чинъ принятія отъ ерети-
ковъ Іаковитъ, писалъ изъ Турдіи въ городъ Гор-
батовъ своимъ знакомымъ Серг ю Филиппову Ко-
тельникову и Василію Василъеву Сивкову, прося 
ихъ принимать приходяіцихъ отъ великороссійской 
Церкви по помянутому чину и вм сто Іаковитскихъ 
проклинать Никоновы ереси. Но Котельниковъ и 
Сивковъ приступить къ этому д лу не осм лились. 
просили Св това прибыть къ нимъ въ Горбатовъ и 
заиести у нихъ такой порядокъ чинопріятія. Опт. 
прі халъ и, посов товавшиоь съ Горбатоізскими куп-
дами, ввелъ въ употребленіе это чинопріятіе. Но на 
первыхъ же порахъ оно многимъ показалось но-
востыо, противной старому обычаю, и послужило къ 
разд ленію можду ними. Пріемлющіе это чинопріятіо 
стали назыпаться— no гіольтому, а нецрі вдювді — 
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no малому началу. Об эти секты пріемлютъ без-
священнословный бракъ. 

Покончивъ бес ду съ Николсаемъ Андреичемъ, я 
возвратился къ д душк Аввакуму. Онъ съ особен-
ною пьггливостію спрашивалъ меня о нашихъ раз-
говорахъ, и я передалъ ему всю суіцносіъ наших'і. 
бес дъ. Его разногласіе съ малоначальными на меня 
сильно под йствовало, и я усердно просилъ Господа 
даровать мн познаніе святой соборной и Апостоль-
ской Церкви, въ которой могъ бы получить спасе- » 
ніе. Зат мъ во святомъ Евангеліи прочитадъ сл -
дуюіція слова Господни: и Азъ же теб глпголю, 
лко ты ecu ІІеінръ и иа семъ камени созижду Цер-
ковь мою. п врата адова пе одолтотъ ей. И дамь 
ти ключ-и царства тбеспаго: п еже аще свлжеши 
па земли, буЬетъ свлзано шь неоес хъ: п еже шце 
разр шиши иа земли, будетъ разріыаено на небеоьхъ 
(Мат . зач. 67). Я просилъ д душку Аввакума объ-
ясеить мн эти слова Госиодни о Церкви и о клю-
чахъ дарства небеснаго, а также—изъ какихъ чи-
новъ состоитъ Церковь и кому вручены Господомъ 
эти ключи. 

Онъ отв тилъ '• Церковь Вожія есть общество 
в рующихъ людей, содержащихъ правое ученіе в ры. 
К.лючи царства небеснаго даны дванадесяти Апо-
столамъ. которые передали ихъ своимъ наігЬстни-
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камъ епископамъ, и они только и им ютъ власть 
вязать и р пшть челоіз ческіе гр хи, сами лично, 
или чрезъ священниковъ. 

Я еще спроснлъ: кром епископовъ и презвитеровъ 
еще кто не иы етъ ли власти связывать и разр -
тагь челов ческіе гр хи1? 

От сказалъ: н тъ, Иванушка, кроді епископовъ 
и, по ихъ изволенію. презвитеровъ, этой власги 
никто не им етъ, о чёмъ свид тельствуется въ тол-
кованіи на 14 правило Новокесарійскаго собора такъ: 
-епископи убо градстіи по образу суть двоюнаде-
сяте апостолъ, на нихъже дунувъ Господь, пріимите, 
рече, Духъ Святый, имъже отпустите гр хи, отпу-
сгятся имъ, и имже держите, держатся имъ. С же 
no сихъ имъ же jtapoBana бысгь и благодать Духа 
Овятаго ин мъ раздавати». 

Я сщюсилъ: не можетъ ли Церковь быть и обхо-
диться безъ епископовъ? 

От ошвішшлд: не может'ь. Но хотя мы еписко-
повъ и н им емъ, я, в руя писанію, признаю ихъ 
для Церкви необходимо нулшыми. 

Я сказалъ: если епископы для Церкви необхо-
диыо нужны, то почеыу же вы ихъ не им ете? 

Онъ сназалъ: вотъ что, Иванушка: хотя у насъ 
еішскопства и священства въ видимости н тъ, но я, 
в руя слову Божію, которое тверже неба и земли, 
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в рую и въ в чную ноирекращаемость священствгі 
и призваю, что Церковь и ньтн существуетъ гд -
нибудь со свяіцонствомъ. 

Я сказалъ: это хорошо, что ты в ривіь святому 
писашю, в ришь и тому, что Церковь гд -нибудь и 
теверь существуетъ со свяіценствомъ; но мн же-
лательно знать, гд , въ какомъ м ст , ты полагаешь, 
она суідествуетъ въ полнот и неодолимости'? 

Посл этихъ словъ онъ долго думалъ, и на мой 
вопросъ не скаяавъ ни слова, посп шно ушелъ отъ 
меня въ другую комнату. Тогда этотъ поступокъ его 
меня крайне удивилъ. Я недоум валъ, почему онт, 
отказался отв чать на мой вовросъ; но въ посл д-
ствіи узналъ, что онъ уклонился отъ меня не беаъ 
д ли. Если сказать, что Церковь суіцествуетъ н гд 
въ сот ровенномъ и безв стномъ м ст , то такое 
мн ніе было бьт противно божественному писанію, 

-ибо самъ Господь сказалъ: т можетъ градъ укры,-
тнсл верху горы, стол. Ниже вжшаютъ св тильника 
и поставляютъ его подъ спудомг,, но на свіьщппц , 
п св тйЩЪ вс мъ, шже въ храмгт суть (Мат.зан. 11). 
Онъ хороіпо зналъ, что Господь Церковь устроилъ 
не для того, чтобы она скрывалась и не давала 
св та, но для того, чтобы сама св тилась и про-
св піала другихъ. «Удобн йше есть солнцу угасну-
ти, тшшетъ святый Златоустъ, нежели Церкви б з-
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в сти быти» (Маргар. слсш. о 0:ш цар , листъ 193). 
Еели сказать, что Цсрковь существуётъ видимо, да 
по множеству разныхъ обществъ нельзя е узнать, 
котороо изъ нихъ есть истинная Церковь, то этимъ 
обличил-ь бы собя или весв дуіцимъ, не могувіимъ 
различить истину отъ лжи, или знающимъ Церковь, 
ео не покоряюідимся ей, каковые люди уподоб-
ляются язычвикамъ и мытарямъ. Ибо Господь ска-
залъ: аще же Цеітовь щтлуишетъ, буди тп якооюб 
лзичппкъ п мытаръ (Мат. зач. 75). Вотъ по этой-
то причин д душка Аввакумъ отъ моего вопроса 
и уклонился. 

Зат мъ я прочиталт, еіце въ Евангеліи сл дую-
йдя олова Господни: амит, амннь глтолю вамъ, 
пще пе сп сте плотп Сыиа человшескаго, ті піете 
провп Его, живота не импте въ себ (Іоае. зач. 23). 
Прочиталъ еіце слова св. отецъ: «С-грашенъ отв тъ 
Христовыхъ словесъ. И яко истинна суть словеса 
Его, СИІГЬ заключаетъ: небо и земля ыимо идетъ, 
словеса же Моя не мимо идугь. Кто не ужаснется 
отъ выгаереченнаго запреіценія, и не послутаетъ 
гласа Господня, разв той, и;ке :кивотъ в пный 
поітубити хоіцетъ» (Книг. о в р , хлав. 6, лис. 80 
на обор.). «Аіцо же кто и чист живя и въ покаянш, 
а не пріеш тъ Таивъ Христовыхъ, не можетъ сва-
стисп. Господь роче: пдый Мото плоть, и піяй Мою 



— 34 — 

кровь, во Мн пребываетъ и Азъ въ немъ» (Злато-
устникъ, слов. въ нед л. 5 поста). «Еретики ж 
глаголемъ быти вс хъ не причащающихся священій 
отъ священникъ во свят й Божіей Церкви» (Мат. 
прав. сост. а . глав. 2). Изъ всего вышепрочитан-
наго вполн открывалась необходимость совершенія 
св. таинства причаіценія. Но такъ какъ у Спасо-
выхъ, къ которымъ принадле;китъ и д дутка Авва-
кумъ, сего таинства н тъ, то я спросилъ его: воз-
можно ли челов ку спастися безъ причастія т ла и 
крови Христовой? 

От отв тилъ: да, Иванушка, ата тайна нужна 
для спасенія челов ку. 

Я сказалъ: знаю, что необходимо нужна; но ын 
желательно знать, MOJKHO ли безъ ней спастись. 

Онъ сказалъ: мы всею душей рады бы причащаться 
сего таинетва, да негд его взять. 

Я сщюсилъ: если у васъ святаго причаіценія н тъ, 
и не знаете, гд его найти: то ч мъ же вы над е-
тесь зам нить эту тайну? 

Онъ отв тилъ: зам нить ее нич мъ, никакою доб-
род телію нельзя. 

Я еще спросилъ: таинства причащенія у васъ н тъ, 
и зам нить его, какъ говорите, нич мъ невозможло: 
посредствомъ чего же вы над етесь спастись? 

Д душка Аввакумъ и отъ этого вопроса уклонился 
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и no выслупіанш его немедленно угаелъ отъ меня 
въ другую комнату- Нельзя было отрида'!'!,. что при 
отсутсгвіи у Спасова согласія отъ Христа предан-
наго таинства причащенія не им ется у нихъ на-
дел:ды и на спасеніе и пріобр теніе жизни в чной. 
Что говорилъ мн онъ о невозможности зам нить 
таинство причащпнія никакими внутренними добро-
д т лями, то говорилъ в рно; въ Толковомъ Апо-
сгол на лист 545 читаеиъ: «Невозможно сему 
(таинству Евхаристіи) пріиматися и о ж ртв хвальт. 
и коей иной жертв нашей внутренней, ибо ни едииа 
та жертва н сгь чиста предъ лицемъ Бояиимъ. Кто 
ся похвалитъ чисто им ти сердде, или кто дерзнетъ 
чистъ быти отъ гр хтЛ» А что говорилъ. какъ го-
ворятъ и другіе его единомысленники. будто таин-
ства причащенія теперь негд взять, то говорилъ 
несправедливо. вопреки священному писанію и уче-
нію св. отецъ. Ибо о всегдашнемъ бытіи и непре-
краідаемости таинства причащенія ясно сказалъ апо-
столъ Павелъ: сш do прілхъ отъ Господа, еже и 
предахъ вамъ, лко Господь Іисусъ въ нощь въ нюже 
преданъ dueaiue, npie.m хл бъ, и блтодаривъ креломи, 
и рече: пріимите лдите, сіе есть т ло Ыое, еже за 
вы ломимое: сіе творите въ Мое воспоминаніе. Та-
кожде и чашу, no вечерлніи, глаголя: сія чашп но-
вып зав тъ есть о Моей крови, сіе творите въ Мое 

з* 
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воспомшшніе. Елажди 6о аще ясте хліьбь сей, и чашу 
сію піете, смерть Господию возв щоете, допдеже убо 
пріндетъ (къ Кор. зач:. 149). Толковый Апостолъ. 
объясняя сіи слова апостола Павла, глаголетъ: «а 
яко даже до втораго Его пришествія пребудсгт. 
(таинство причащенія), наведе: дондеже иріидетъ». 
Кеига Кириллова, свид тельствуетъ: «Се есть жер-
тва, которую Церковь христіанская, оть языкъ из-
браныая, приноситъ во всемъ мір Господу Вогу и 
до скончанія в ка приыосити будетъ т ло и кровь 
Господа Бога и Сиаса нашего Ісл Христа, въ память 
смерти Его» (Книг. Кирил. лис. 78). Овятый Ефр мъ 
утверждаетъ: «Рече Богъ: се есть плоть Моя, и сн 
есть кровь Моя, и се творите въ Мою память: да 
убо вселощнымъ Его повел ніемъ бываетъ, дондеже 
иріидетъ, тако бо и глагола: дондеже пріиду» (Ефр. 
Сир. слов. 107). Изъ сихъ свид тельствъ ясно, что 
д душка Аввакумъ несправедливо утверждалъ, будто 
таинства св. причащенія теперь негд взять: оно 
есть и всегда до скончаыія міра оудетъ совершатг,--
ся въ истиеной Церкізи Христовой. 

Зат мъ прочиталъ я еще о состав Церкви Бо-
жіей сл дующія слова священнаго писанія, именно 
аи. Павла: Ви оюе есте т ло Хрнсшово и уди отъ 
части. И овихъ убо положи Богь въ Церквп перв е 
Апостоловб, второе Пророковг,, третіе учителеіі, no-
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томЬже силы, таже даровапія ксціьлешіі, застуи-
лепіл, правлепіп. роди лзыково. Еда ecu Апостоли? 
сда ecu Еророцы? еда ecu учители? еда ecu сили 
(Кор. зач. 153)? Внимайте убо себіь и есему 
cniadjj, еь пем&жс еасъ Духъ Свлтии постпен, епи-
снопи, пасти Церкоеъ Господа п Богп, юже стлжп 
прооио сеоею (Д ян. зач. 44). Біце прочиталъ въ 
Большомъ Катихизис объ установленоыхъ Госпо-
домъ содми тайнствахъ: «Вопросъ: Потребно ли есть 
учеыіе и опасное в д ніе о седми св, тайнахъ? 
Отеіьто: З ло потребно есть; ими бо вси освяща-
смся и свасеніе содержимъ; нев дый же и небрегій 
о нихъ, сей пошбаетъ. Т ыл е прилежно со тща-
ніемт̂  доллши есмы поучатис.я о нихъ. да познавшс 
достойн ихъ употребляем'©; и спасени будемъ» 
(Больш. Кат. гдав. 72, листъ 353), «Вопросъ: колико 
ссть таишЛ Оім тъ: седмь. 1 креиісніе. 2 утвер-
жденіе или хрісма. сир чь м ропсшазаніе. 3 священ-
ство, сир чь рукоположеніе, или чинъ приче-і̂ ичо-
сіий. 4 Божественное причаіценіе,. сир чь благода-
реніе. 5 испов давіе. или покаяніе. 6 законный бракъ. 
7 маслосвященіе. или посл днее елеосвященнопо-
мазаніе» (Тамъ л:е лис. 355 наоб.). «В ждь убо безъ 
всякаго сумн нія, яко въ Церкви Божіей не дв 
точію сугь тайн , но всесовершенно седмь» (Тамълсе 
лис. 360 на обор.). «Вопросъ: кто устави и предаде 
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сія тайны? Опьвіыш: Самъ Господь нашъ I'c/. Хри-
стосъ» (Тамъ же лис. 358 и 359 наоб.). «-Оихъ 
же таиеъ аще кто по чину святыя соборныя и апо-
стольскія Церкви восточныя не употребляетъ, но 
пренебрегаетъ я, той безъ нихъ, яко безъ изв -
стныхъ посредствъ, онаго крайняго бла/кенстті 
сподобитися не можетъ» (Тамъ же, глав. 80, лис. 
395 на обор.). Изъ всего прочитаннаго явству-
етъ, что Церковь Вожія, по иодобію т ла, со-
стоитъ изъ различныхъ удовъ, съ различыыми да-
ронаніямн; въ ней есть пасущіс и пасомые, есть 
ыазидающіе и назидаелые, а не вс равное им ютъ 
дарованіе и слул:еыіе; еда. рече, всгі Апостоли? и 
что въ ней для нашего спасенія учреждеыы Гос-
подомъ седмь св. 'гаинствъ, безъ упсі-реблонія ко-
торыхъ ыевозможно получить спасеніе. Мел;ду т мъ 
вс старообрядческія безпоповщиискія общества 
состоятъ изъ однихъ мірянъ безъ пастырей; у нихъ 
ы тъ различныхъ служеній и дарованій, н тъ и 
седми Вогопреданныхъ таинствъ, а оъ ЕШІИ спа-
сеыія и освященія, и потолу безпоповцы не MOfytt 
оетавдять и не составляютгь святой соборной и 

апостольской Церкви. 

Я уя:е былъ искренно уб жденъ въ несправвдли-
вости вс хъ безпоповіцинскихъ сектъ, но и противъ 
православной Церкви им лъ еще тогда тіредуб л;-
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деніе и почиталъ ее за перем ну н которыхъ обря-
довъ еретичествуіощею. У ыеня тогда явилась на-
клонность къ обіцеству поповцевъ, пріемлющихъ ав-
стрійскую іерархію: ихъ священство въ трехъ чи-
нахъ, полнота цорковныхъ таинъ, употребленіе дву-
гіерстія,отправленіе Богослулсенія по старопечатнымъ 
книгамъ — все это у нихъ мн стало нравиться, ибо 
представляло видъ древней, до никоновской Церкви. 
Я готовъ былъ присоединиться къ нимъ, но безъ со-
в та д душки Аввакума это сд лать боялся. Мн 
сперва л:елательно было узнать объ нихъ его мн ніе. 
Поэтому я обратился къ нему съ вопросомъ: почему 
ты не мюж щь австрійское священство признать 
за законное священство и поповіцинское обідество 
за истиеную Церковь? 

Опо ош шиЛ : потому, что у поповдевъ н тъ 
ііреемственной благодатной хоротоніи, и тепереш-
нее священство ихъ произошло отъ грекороссій-
ской Церкви, которую они считаютъ еретическою; 
но р тиЕИ благодати не им ютъ, а потому и свя-
щенство поповцев'ь. какъ ироиспіедшее отъ ерети-
ковъ, есть неистинное, безблагодатное. Если в рить 
въ в чность Церкви и священства. то нужно искать 
Церковь не такую, какова ііоповщинская, но другую. 

Я спросилъ: какая же должна быть дерковь, ко-
торую должно искать? 
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0т сказсш: Цорковь доляша быть съ преем-
ственною, влекуідеюся отъ Апостолъ іерархію, а не 
отъ еретиковъ пріемлемою, какова у поповдевъ. 
При этомъ онъ взялъ Благов стное Ввангеліе и 
и прочиталъ въ нсдгь: «челов къ н кій добра рода 
иде на страну далече, пріяти себ царство и воз-
вратитися. Призвавъ ж десять рабъ своихъ, даде 
имъ десять мнасъ, и рече къ нимъ: куплю д йте, 
дондеже пріиду. Толтваніе. Рабомъ же своимъ 
десять лнасъ вда, раби же, имъже церкви поручи, 
десять глаголетъ быти, совершеннаго ради церков-
наго состояыія.... еже есть очищеніе, просв щеніе 
и совершеніе. Діакони очищаютъ оглашеыіомъ уче-
нія, презвигери нросв щаіотъ крещевіемъ, архіереи 
же свяіценныя чины поставляютъ и совершаютъ, 
еже есть рукоположеніе. Видиши ли чины къ д й-
ствомъ: ни вяиі,ше ни шн е реку предстоящихъ. 
Т мъ убо рабомъ раздаваетъ десять мнасъ, дары 
реку, и комуждо даются на пользу. Всяко бо ему 
же заступати поручено, аще и недостоинъ будетъ. 
даръ имать отъ поставленія: и есть се в ліе во-
истинну Божія челов колюбія таинство» (Благов. 
Вван. ыа 95 зач, отъ Луки). Прочитавши все это, 
сказалъ: «вотъ видишь, ио толковаыію блаженнаго 

еофнлакта Болгарскаго, въ Церіши доллшы быть 
три чина іерархіи: епискоііскій, іірезвитерскій и 
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диіііонскій; ыо у иоііовценъ самаго гдавыаго чина 
іерархическаго — еііископстіза долгое время ые было. 
Но таісъ какъ чрезъ еішскопстио только и моліетъ 
совсршаться посізяіценіе въ презьитерстпо и діа-
конство, то съ лишеніемъ еішскопства, у нихъ не 
было и чина презвитерскаго и діаконскаго, не было 
ни однаго чина іерархіи». Зат мъ ещо прочиталъ 
мн толковавіе 55 Аіюстольскаго правила, такое: 
«Еішскопи убо по образу суще Госіюда нашего 
Ісл Христа и глава церковнаго т леси именуеми, 
прозвитеры же и діакоеы ио образу суще рукъ, яко 
т ми дорковное правлевіе сод ваетъ епискоаъ». 
Прочитавши это, оыъ сказалъ: смотри, Иванушка, 
спископа Писаыіе ыазываетъ главош Церкви, през-
витеровъ же и діаконовъ руками именуетъ. Посему, 
если т ло Церкви лишится главы, то могутрь ли быть 
руки живыми, ска;ки, какъ ты объ этомъ разсудишь? 

Я отвіьтпль: понятно, что если т ло лишится 
главы, то и вс прочіе уды живыми быть не ыогутъ. 
Таісъ свид тельствуетъ и св. Златоустъ, говоря: «яко 
глава всего т лесе господсі^енн йшая ссть, чув-
ствія л:в вся въ себ имущи, и дущи владычн с. 
и главы кром (т ло) жити не ложетъ; ыоі̂ мъ же 
отс ченыымъ бывшимъ. мнози много время пожиша» 
(Бес. Апост. стр. 1677). 

Д душка Аввакумъ иодтвердилъ лое лн ніе, что 

| РОССИЙСКАЯ 
ГОСУДДРСТВЕННАЯ 

! .БИБЛИОТі-КА 
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бозъ главы и прочіе уды живы быть не могутъ, и 
заключилъ: значитъ существованіе у поповцевъ 
презвитеровъ безъ епископства, какъ существова-
ніе рукъ безъ головы, было противно об тованію 
Господню о неодолимости Церкви, противно и при-
род ; въ ихъ обществ , какъ мертвомъ, не имущемъ 
;кизни, не ыогла обитать и никому не могла сооб-
іцаться благодать Св. Духа. Зат мъ добавилъ: 
безъ епископства не только невозможно быть през-
витерству, но нельзя быть даже и христіанству, 
какъ свид тельствуетъ объ этомъ бл. Симеонъ Со-
лунскій. 

Услышавъ, что безъ епископства невозмолшо быть 
и христіанству, я возъим лъ сильное желаніе по-
сыотр ть книгу бл. Симеона, на которую онъ со-
слался; но этой книги въ то время у насъ въ кель 
не было, и я лишенъ былъ возможнооти удовле-
творить свое любопытство. 

Немного спустя намъ привелось быть въ деревн , 
въ дом Першиныхъ, у которыхъ эта книга Симе-
она Солунскаго юі ется. Тогда я немедленно спро-
силъ д душку Авізакума: въ какой книг писано, 
что безъ епископа нельзя быть и христіанамъ? 
Мн очень хочется эту книгу посмотр ть. 

Онъ тотчасъ принесъ требуемую книгу и, оты-
скавъ въ ней 77 главу, врочиталъ мн сл дующее: 
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«Сльіши: ииодинъжо свящоынод йствовати іерей 
молсетъ въ Дус , или ино что д йствовати, аще не 
хнротонію имать, сія же отъ архіерея есть: убо архіе-
рейство чрезъ того д йствуетъ. Паки іерей тайно-
водствъ не д йствуе']^ безъ жертвенника: сей же 
чрезъ м ро освящается, мгро л:е чрезъ архіерея 
самого совершается. Т мже кром архіерея. ниліе 
лсертва, ниже іерей, ниже жертвенникъ весьма: убо 
вся сія чрезъ архіерея суть. Паки никтоже кре-
щаетъ, аіде не хиротонію имать: сія же отъ архіе-
рея, И паки не можетъ крестити безъ м ра, сіе же 
архісрейства есть. Т мже вся божественныя тайны, 
и во вс хъ священныхъ архіерейство д йствующо 
есть, и безъ того ниже жертв нникъ будетъ, нижо 
хиротонія, ниясе м ро святое, ниж крещеніе, ншке 
убо христіане: чрезъ тое убо истинное христіан-
ство, и Христовы чрезъ тое вся тайны». По прочте-
ніи этого сказалъ: вотъ, Иванушка, эти слова и 
насъ устрашаютъ. 

Я спросилъ: а ч мъ они васъ устрашаютъі 
Онъ отвіьтилъ: т мъ, что для Церкви необхо-

димы архіереи, а мы ихъ въ видимости не ил емъ. 
Я сказалъ: согласенъ, что эти слова для васъ 

страшны, но для гюповцевъ они не страшны, ііо-
тому что они теперь им ютъ своихъ архіереевъ, 
и у нихъ н тъ въ настоящее время никакой нужды. 
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Опь стзаль: вотъ что, Инануіііка: ысз то только 
нужно, чтобы им ть архіеро въ и свяіцеБыиісовъ, 
носліцихъ одно имя архіероевъ и стпценниковъ, 
а нужво им ть архіереевъ и свяіденниковъ съ данною 
отъ XpHci'a силою и властію, пррдолжающеюея ъъ 
Церкви чреаъ другопреемство православныхъ еписко-
иовъ; но у нихт, еиискоиства, какъ я уже сказалъ, 
ыс было ди сти л тъ, а безъ нихъ ые было и благо-
да']'и священртва, преподаиаомой въ таинств хиро-
тоніи. Если она должна существоиать въ Цоркии 
в чно, то не должна же она уйти изъ Церкви куда-
нибудь въ дубовую рощу, адоллсна другь-друіюпріи-
матольн поредаиаться отъ одыихъ къ другимъ 
архіерсямъ. Н которые И;ІЪ ііоіювцевъ, оправдывая 
себя, говорятъ. будто съ обраіценіемъ къ ииы'ь 
еретичоскаго ыитрогюлита Амвросія возстановилась 
свяіл,еныая іерархія и лвился источникъ благодати 
священства; но разсуди. Ивавушка, безпристрастыо, 
ладео ли они такъ говорятъ? Можетъ ли еретиче-
ствуіотдій безблагодатный ми^-роиолитъ Лші5росій 
даровать благодатнуіо хиротонію поповцамъ? Ясно, 
что чего онъ самъ не им лъ, того и имъ подать 
не могъ. 

Такими и симъ подобными словами разуб ждалъ 
і̂еня д душка Авваісумъ въ справедливостн іюпов-

щинскаго общества и заісонности oi'o новоизмыш-
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лонной іерархіи, и я не могъ съ нимъ не согла-
ситг.ся. Но такъ какъ былъ вполн ув рейъ въ 
неодол нности Цоркви и въ непрекраіцаемости пъ 
ней благодатнаго сішіценсгпа, то и раяоуждалъ: 
если у попоицеізъ свяіценстію не истинное, то должно 
•лгс гд -нибудь бьггь истиинос священство, ибо 
«якоже самъ Христосъ никогда не умираотъ, тако-
жо іорейство Его по чину Мельхйсёд кову не пре-
ста тъ» (Книг. Кир. глав. 8, лис, 77). Поптохіу 
обратился опять къ д душк Аввакулу съ вопро-
сомъ: осли у поповцовъ свяіценство не истинноо, 
то у кого же находится истинное'? 

Д душка Аввакумъ отв тилъ: вотъ что, Ива-
нушка: ссли всему Писанію и об товапію Божію 
в рить, то кром велиішроссійской Церісви пикакую 
дерковь нельзя тіризнать истинною, потому что 
во вс хъ старообрядческнхъ обществахъ полноты 
дорковной н тъ. — И повторалъ эти слова пеодно-
кратно. 

Съ т хъ поръ, каісъ это мн онъ высказалъ, я 
сталъ обраіцать взоры и па грекороссійскую Дер-
ковь, размышляя съ собою: и въ самомъ д л , не 
она ли есть истинная Церковь, и ве шшрасно ли 
старообрядцы отъ ней отд ляются, и сталъ про-
сить Бога съ великимъ усердіемъ, говоря: «Гос-
поди Тисуоо Христе Сыне Божій, хотяй вс мъ чело-
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в комъ спастися и въ разумъ истиыьт пріити, 
сопричти и меня недостойнаго раба Твоего ко 
избранному Твоему стаду, сіштой соборпой и апо-
стольской Церкви». Съ т мъ іш ст еіце большсо 
усердіе приложилъ къ чтееііо книгъ бо;кественнаго 
писанія. 

Въ одно время, когда читалъ я книгу, вдругъ 
приноситъ ко ын д душка Аввакунъ тетрадку и 
говоритъ: вотъ эту тетрадку ты, Иізануппш, иро-
читай. 

Я с росилъ: какая это тетрадка? 
Онъ отвшпплъ: вотъ какая: был̂ і мн даны отъ 

Едесія Степанова, наставника страннической секты. 
23 вопроса, и я на вс эти вопросы сд лал'ь от-
в ты. которые и находятся въ этой тетрадк . 

Взялъ я у него эту тетрадку и сталъ читать въ 
ней эти вопросоотв ты. Девятый вопросоотв тъ 
меня особенно заинтересовалъ. Едесій спрашиваетъ: 
«чтб Церковь православная им ла до воп,аренія 
аитихриста, то все ли то же им ть будетъ и при 
воцареніи антихриста. или не все. а что-нибудь 
утратитъ, когда полетитъ въ пустыню?» Д душка 
Аввакумъ отв чаетъ: «Господь всемогущій Богъ 
создалъ на земли свою Церковь и прорекъ, что и 
врата адова нс одол ютъ ей. Поэтому, чтб право-
славная Церковь им ла до водаронія антихрисга, 
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то же самое, дол5к,но в рить, будетъ им ть и по 
воцареніи его: и при немъ врата адова не одол ютъ 
ей». Прочитавши этотъ отв тъ, я спросилъ д -
душку Аввакума: вы говорите Едесію: чтЬ Цер- ^ 
ковь им ла до воцаренія антихриста, то же самое 
будетъ им ть и при водареніи его; но истинная 
Церковь, какъ изв стно, всегда существовала съ 
іерархіею и седмію церковными таинстізами; почему 
же ваше общество, которо вы именуете церковію, 
всего этого не им етъ, и не им етъ въ такое 
время. когда, по вашему же собственному уб жденію, 
еще не настало царство посл дняго антихриста? 

Онг> отв тилъ: это, Иванушка, вопросъ другой. 
Я сказалъ: другой ли это вопросъ, или не другой, 

объ этомъ я не желаю разсуждать; но мн хочется 
узнать причину, почему вы находитесь не въ той 
Церкви, которую считаете православною, а въ дру-
гой, неим ющей священства и седми таинствъ1? 

Отъ такого вопроса д душка Аввакумъ, зам тно, 
пришелъ въ неловкое положеніе и, ни слова не 
сказавъ, посп шно отъ меня скрылся. По удаленіи 
его, я опять сталъ продолжать чтеніе тетрадки и 
въ ней еще нашелъ такой вопросъ Едесія, обра-
щенный къ д душк Аввакуму: «отъ которыхъ вы 
еретиковъ крещены, оные еретики погр шаютъ ли 
въ в р во Святую Троиду, или не погр шаютъ'?» 
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Онъ отв чаетъ: «отъ которр.іхъ еретиковъ мы кре-
іцеиьт, оные еретики въ в р во Святую Тройцу не 
погр шаютъ. Древлоггравославшш Церковь всего 
бол о уважала с ^мволъ в ры святаго А анасія пат-
ріарха Алоксандрійскаго, о че.мъ свид тельотвуетеіі 
въ Книг о в р во глав 25; но великороссійскпя 
Церковь, отъ которой мы крещешя, с^чмволъ в ры 
святаго А анасія сод ржитъ въ неизм нности. Возми 
древлепечатную книгу Кириллову и новопечатный 
Псалтырь со возсл доваеіемъ, сличи содержащійся 
въ нихъ помянутый с лгоолъ, и увидишь, что между 
ими н тъ ни мйл- йшей разницьт, но въ той и дру-
гой книг онъ полоукенъ одигтаково». 

Когда явился ко мн д душка Авваісумъ, то я 
спросилъ его: если великороссійская Церковь пъ 
в р во Святуго Тройцу но погр піаетъ. какъ гово-
рите въ отв т еа вопросъ Едесія, но содержитг. 
в ру во всемъ согласную съ в рой, описуемой св. 
А анасіемъ, то въ чемъ жс она погр ш а е т ? 

Опъ отв тилъ: въ в р она не погр шаетъ. по 
она им етъ погр иіносги другія. 

Л спросилъ: какія же главныя погр шности на-
ходятся въ Церкви? 

Оиъ сказалъ: главньтя погр ганости у ней суть: 
употреблепіе триперстыаго сложенія, трегубаго ал-
лиллуія. хо;кдоніо но по еолнцу, пятнпросфоріе и проч. 
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Я сіьросалъ его: можно ли изъ-за этихъ погр ш-
ностей д лать раздоръ церковный и не напрасно 
ли ихъ считаемъ погр шностями'? 

Опъ отв тилъ: это, Иванушка, смотри самъ. 
Я сказалъ: да, необходимо нужно райбмотр ть, 

н -гъ ли всего этого, чтб мы считаемъ погр шно-
стями, въ древнихъ книгахъ. 

Посл этихъ разговоровъ онъ у халъ отъ ыеня 
на в сколько дней. Посл его отъ зда я опять 
взялся за книги, врочелъ въ Кормчей на лист 336 
слова: «елико же аще безъ священвыхъ молитвъ 
своя рабы на сочотаніе брака совокупляюще, не бо-
голюбивъ бракъ составляютъ имъ, но блудниче-
ск.ое см шеніе утверждаютъ, Ихъже бо не совокупи 
Богь священными молитвами, тіи вси сходятся на 
гр хъ». «Безъ священнословныхъ молитвъ бракъ не 
состоится» (Мат. Прав. сост. а, глав. 8). Когда я уви-
далъ, что безъ свящеввословныхъ молитвъ бракъ 
не можетъ быть законнымъ, а между т мъ зналъ, 
что у Спасовыхъ бракъ совершается безъ священни-
ческихъ молитвъ. то счелъ вужнымъ свросить д -
душку Аввакума: вризнаетъ ли онъ свои безсвяіц нно-
словные браки заковными, или не вризнаетъ'? Когда 
онъ возвратился изъ путешествія, то я спросилъ 
его: какъ у васъ совершается бракъ1? 

Опъ отв тилъ'. чрезъ благословеніе родительское. 
4 
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Я сказалъ: такъ какъ бракъ есть одно изъ седми 
таинствъ, то желательно знать, гд еоть писано о 
тоыъ, что онъ можетъ совершаться однизіъ благо-
словеыіемъ родительскимъ? 

Онъ стзаль: конечно, для совершенія таинства 
брака нуженъ бы свящ нникъ. Но такъ какъ у насъ 
свящеыства ы тъ, то мы и ііріемлемъ безсвященно-
словные браки; но это д лается нами нуасды ради. 

Я сиазалъ: я не знаю, по какому побужденію вы 
такъ поступаете; но мн хочется узнать, можетъ 
ли совершиться тайыа брака безъ священническаго 
священнод йствія'̂  

От сшзалъ: да вотъ что, Иванушка: безъ свя-
щеннословыыхъ молитвъ совершаемый бракъ хотя 
и не вовсе законный есть, но лучше ничего ыельзя 
сд лать. Если такой бракъ не приыилать н жить, 
какъ живутъ филишювцы и едос евцы, безчиеыо, 
то это будетъ и еще хуже. На этихъ словахъ тогда 
разговоръ нашъ о бракахъ и кончился; но въ по-
сл дствіи о невозможности совершать таинство бра-
ка мірянину я нашелъ сл дующія свид тельства: «и 
въ коемждо д л брака яко свойственное есть епи-
скопа, и безъ волй его не ыожно составитися браку: 
отецъ бо Церкви архіерей есть» (Сим. Солун. кн. 1, 
гд, 281). «Никтоже» ыожетъ тайпы строити, «разв 
святителей хнротонисапыыхъ» (Вол. Еат. ш. 72), 
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Опустя нед лю прі хала за нами подвода отъ 
Першиныхъ, и я съ д душкой Аввакумомъ от-
правился къ нимъ. Зд сь находился знаменитый 
начетчикъ Спасова согласія сл пецъ Степанъ Яков-
левъ, крестьянинъ деревни Жолнина Нижег. губ., 
который приглашенъ Першиными единственно для 
разр шенія моихъ недоум ній отыосительно закон-
ности Спасова согласія. Тутъ принялся онъ враче-
вать меня, но уврачевать не могъ. Я предлагалъ 
ему вопросы о в чнолъ существованіи Церкви съ 
непрерывньгаъ священствомъ и таинствами; но онъ, 
по неим нію у Спасова согласія священства и 
таинствъ, отъ моихъ вопросовъ уклонялся въ раз-
ныя стороны, не давалъ на нихъ прямыхъ отв -
товъ. И наконецъ отказался отъ собес дованія со 
лной, сказавъ: «я теперь бол е бес довать съ вами 
не могу». Посл этого я обратился съ вопросомъ 
къ обоимъ, и къ д душк Аввакуму и Степану 
Яковлеву, сказавъ: если кто изъ еретиковъ втораго 
чина къ вамъ обратится, то какимъ способомъ вы 
приняли бы его1? — Степанъ Яковлевъ на мой во-
просъ оамъ отв тить не полселалъ, но повросилъ на 
н го отв тить д душку Аввакума, который ска-
залъ: «приходящихъ отъ втораго чина еретиковъ, 
по повел еію церковныхъ правилъ, нужно помазы-
вать св. м ромъ. Но такъ какъ у насъ л ра н тъ, 

4* 
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то намъ ипачо пршшмать нелі^я, какъ толыю чрс;гь 
проклятіо ихъ ересей». 

Я еще ЪЩоШШі есть ли гд о томъ писано въ 
правилахъ дерковныхъ, чтобы простолюдинъ могъ 
принять втораго чина еретика безъ м ропомазаиія, 
только съ однимъ проклятіемъ ересей? 

На этотъ вопросъ ни д душка Аввакумъ, ни Сто-
панъ Яковлевъ не дали мн никакого отв та. Я 
предлагалъ имъ еще другіе вопросы, относящіеся 
къ существованію Церкви Вожіей, но опи вм сто 
отв товъ наконецъ обратились ісо мн съ такими 
словами: «ты, Иванъ Александрычъ, все спраши-
ваешь насъ о Церкви, свяш,еиств и таинствахъ, 
чего въ нашемъ обществ не им ется; поищи хоро-
шенько самъ ее, и если найдешь Церковь съ истин-
нымъ священствомъ и таинствами, то скажи и намъ 
о ней, и мы пойдемъ въ эту Церковь съ великою 
радостію. 

Я отв тилъ и.ш: если Господь поможетъ ин 
найти Церковь Христову, то непрсм нно скалсу 
о ней и вамъ; а пойдете ли вы въ нее, или не пой-
дете, этого не могу знать. Но только теперь спрошу 
васъ объ одномъ, а вы вш скаяште: Церковь Хри-
стова, существующая со священствомъ и таинствами, 
которую вы посылаете меня искать, одна ли нахо-
дится, или не одна, а дв ^ 
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Опи сказали: одпа. 
Я еще спросилъ: въ одной ли Христовой Церкви, 

или и вн ея возмолщо получить спасеніс? 
Опп отв тші: въ ней одной. 
Я скпзалъ: иравду вы сказалн, нто только въ 

одной Церквн возмолшо сиасеніе. Такъ свид тель-
ствуетъ объ этомъ и Большой Катихизисъ оими 
словами: «кром Церкии Божія иигд же н сть спа-
сеніе. Яколіе бо при потоп , вси елиды съ Ноезгь 
въ ііовчез не бяху истопоша, тако и въ день суд-
ный, вси иж нын въ Церкви свят й но будутъ, 
•гіи ііо озеро оное огненое вверліени будутъ» (Катих. 
глав. 25). Но такъ какъ вы просите меня указать 
иалгь истинную Церковь, то симъ ясно о себ сви-
д тельствуете, что вы находитесь вн этой Церкви; 
и посему прошу васъ, скажите мя : не находясь 
въ истинной Церквя, на что же вы над етесь и 
чрсзъ что полагаете спастися? 

Этотъ вопросъ поставилъ ихъ въ тупикъ. Оии 
но могли доказывать того. что они составляютт. 
истинную Церковь Болсіго, ни говорить, что и б зъ 
Церкви возможно спасеніе. Они понимали, что гово-
рить що, значило бы прекословить боже,ствевшому 
писанію и противор чрпъ своилъ прежде выска-
занньвгь словамъ: что безъ Цвркви н тъ спасенія. 
ТІоптому иа і\іой вопроеъ они ничого ме нв ска-
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зали, и зат мъ вскор съ несіфываемшіъ неудо-
ізольствіемъ прекратили со мной бес ду. 

Посл этоію, погостивъ у Поршиыыхъ съ н д ліо, 
мы отлравились въ свое ы сто, въ которомъ и ирежде 
жили. По возвращеыіи оч-ъ Першиныхъ, въ келлін 
д душки Аввакума я прожилъ ыед лю, а всего съ 
нимъ лаілъ около трехъ м сяцевъ, постояныо зани-
діаясь чч^ніедгь боліесгііенныхъ книгь и б о дами 
о религіозныхъ предметахъ. Какъ отъ чтееія книгъ, 
такъ и отъ бес дъ съ д душкой Аввакумомъ. я 
віюле уб дился. чтО истинная Церковь, no сил 
об тованія Господня, долиша нребыть в чно не-
одолилою въ томъ самомъ устройсі^ , въ которомъ 
она ііервоначал[>но явилась, — съ іерархіею и с дмію 
дерковньши таинствами; окончательно ув рился и въ 
томъ, что вс безпоповщинскія старообрядческія об-
іцества, какъ не им ющія священства и тайнствъ, не 
еоставляютъ исі^ыной Церкви; ув рился. что, какъ и 
сами мои собес дники говорили, у ыихъ н тъ Церкви. 
Оставалось мн размыслить хорошенько о Церкин 
грекороссійской и о церісии у поповцевъ, и узнать, 
которая изъ нихъ есть исі^нная. Хотя въ бес д 
со мной д душка Аввакумъ мн говорилъ, что если 
искать Цорковь съ полеотою, тремя чинами іерархіи 
и седмію таинствами, то кром великороссійской 
ІГ,ерк.ви ни въ какомъ стародбрядч скомъ обіцосі^ 
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ее кайти нелъзя; но я все еще сомн вался при-
зеать ее православной за перем ну обрядовъ; съ 
другой стороны, и австрійскую іерархію, которая 
получила начало не по преемству отъ Христа, но 
отъ митрополита Амвросія, помня зам чанія д -
душіш Аввакума, опасался признать за справедливую. 
Я недоум валъ, которая изъ двухъ церквей есть 
истинная, — великороссійская ли, или по авотрій-
скому священству. Поэтому слелъ нулшымъ ещ 
побес довать съ св дущими людьми, и опять про-
силъ Бога озарить мой разумъ познаніемъ Его 
святой Церкви. 

.ііігивши съ д душкой Аввакумоігь, я часто слышалъ 
отъ него, что изъ числа пріемлющихъ авсгрійское 
священство есть въ Москв хорошій начетчикъ Они-
симъ Васильевъ Швецовъ, который прежд былъ 
съ нимъ no однолу Спасову согласію. Съ этимъ-то 
Швецовымъ мн и желалось побео довать. Отъ д -
душки Аввакума, поблагодаривъ его за гост пріим-
с'1'во и за откровенные разговоры, я отправился 
въ Москву, къ Швецову, который принялъ меня 
радушно. Объяснивъ причину овоего прибытія, я 
разсказалъ ему подробно о своихъ разговорахъ съ 
д душкой Аввакумомъ. Разсказъ мой его заинтере-
совалъ, и овъ меня спросилъ: въ чемъ обвивяетъ 
навіе обіцество и что въ немъ находитъ несправед-
ливоо д душка Аввакумъ1? 
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Я сказалъ: когда я спрашивалъ его о вашемъ 
священств . то сначала онъ говорилъ, что прихо-
дяідаго отъ ереси священника нельзя оставляті. 
въ прелшемъ чину, какъ это у васъ д лалось, a 
ну кно снова хиротонисать; но когда я поставилъ 
ему на видъ, что н которыя дерковныя правила 
повел ваютъ приходяіцихъ отъ ереси оставлять въ 
своихъ санахъ, то онъ не сталъ настаивать на этомъ 
обвиноніи, а винить сталъ ваше общество за то, 
что оно около двухъ сотъ л тъ не им ло своего 
епископа, безъ котораго пе і іожетъ быть ни СВІІ-

щенства, ни самой Церкви. При этомъ приводилъ 
мн неопроверлсимыя доказательства изъ ученія свя-
тыхъ отдевъ. что безъ епископа дал в не можетт. 
быть и христіанства. 

ІІІвецовъ, покачавъ головой^ со вздохолъ ска-
залъ: называется главнымъ наставникомъ, а какую 

••• большую им етъ сл поту Аввакумъ Оеисимовъ! Онъ 
запуталъ себя кругомт,. Ибо если безъ епископа 
Церковь существовать не можетъ, то какъ же у НЙХЪ, 

у которыхъ не только епископа. но н тъ даже и 
низшаго причетника, она суідествуегь? 

Я сказалъ: онъ свою дерковь не признаетъ 
ИСТИННОІО. 

Онъ стзалъ: если не признаетъ, то почему же 
іп, ней находитоя1? Разв онч, НР знаетъ, что вн 
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Церкви н тъ спсясенія? Если онъ себя считаетъ на-
ходящимся вн Церкви, то причиной тому служитъ 
малов ріе. Онъ, какъ и вс его единомысленники, 
не в рит'!. въ в чность и неодол нность Церкви, 
не в ритъ тому, что Господь съ клятвой об щался 
сохраеить ее въ неприкосновенности. а не в рить 
DTOiiy значитъ оказывать нев ріе Евангелію и быть 
явнымъ сретикомъ. 

Я отвіьтиль: онъ въ в чность Церкви в ритъ, 
только не знаетъ, гд она существуетъ. 

Швеіі^овъ сказалъ: такъ говорилъ онъ теб только 
потому, что встр тилъ въ теб челов ка хорошо 
начитаннаго, предъ которымъ лгать нельзя. А когда 
я находился съ нимъ въ одномъ обіцеств , то до-
вольно наслушался, какъ онъ и его товарищи по-
нимаютъ о Церкви. Они утверждаютъ, что отъ л тъ 
патріарха Никона истинной Церкви со свяіцоп-
ствомъ и таинствами н тъ нигд во всемъ мір . 
Такое-то противное всему священному писанію уче-
ніе меня и заставило оставить безпоповіцинское 
обідество и искать церковь со свящеесгвоыъ. По 
милости Болией я ее нашелъ и присоединился къ 
ной, и живу теперь спокоенъ сов стію. 

Я сшзалъ: желалъ бы и я присоединиться къ 
вашей церкви, но им ю сомн ніе въ истинности вя. 

Швецовь спроснлъ: въ ч?жь сосіюитъ ваше со-
мн ніе? 
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Ястзалъ: д душка Аввакумъ, какъ я и выше ска-
залъ, мн говорнлъ, что безъ сиископа Церковь 
суіцёствовать не мо/кетъ, а въ вашемъ обществ , 
какъ вы и сами хорошо знаете, своего еішскоші 
долгое время не было. Вотъ это-то собственно об-
стоятельство меня и приводитъ въ сомн ніе отно-
сительно вашей церкви. Признать ее истинною 
меня не допуіцаютъ св. отцы. Такъ св. Игнатій 
Богоносецъ пишетъ: «безъ нихъ (еішскоіювъ, пре-
зви'і'еров'ь и діаконовъ) церковь н сть избранеа, 
ниже собраніе святое, ниже сонмъ преподобныхъ» 
(Посл. 3 къ Тралліан.). Бс , которые «не съ егш-
скопомъ, т не землед ліе Христово, но с мя вра-
жіе, и діаволу работаютъ» (Его же посл. 8 къ Фи-
ладельф.). Поэтому прошу васъ открыть мн , какія 
вы им ете основанія отвергать сіи свид тельства, 
и свое общество, не им вшее епископа и таинства 
хиротоніи, называть св. соборною и аіюстольскою 
Церковію? 

Отв чать прямо на этотъ вопросъ Швецовъ но 
р шился. Онъ повидимому самъ пониналъ свое за-
труднительное положеніе. Сказать, что чинъ епи-
СКОІІСКІЙ въ Церіши Христовой можетъ прекрач^чъся, 
значило бы доиустить возможность пр кращенія 
презиитерства, діаконства и всего вообіце христі-
аиства, такъ каісг. все сіо, no слову блаж. Симеопа 
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Солунскаго, безъ епископа быть не можетъ. Согла-
ситься со мною — сказать, что для Церіиш епископы 
необходимы и потому не могугъ прекратиться, зна-
чило бы обнаружить, что общество, не им вшее еии-
окопа, не сть истипная Церковь, Вотъ почеиу 
Швецовъ обошелъ зіой вопросъ и сталъ говорить 
о другихъ предметахъ, и долго онъ о нихъ гово-
рилъ, такъ что я наконедъ вынужденъ былъ зам -
тйть ему объ уклоненіи его отъ прямаго отв та на 
вопросъ. 

Я сказалъ ему: л прі халъ къ вамъ издалека по-
говорить съ вами не о чемъ другомъ, но единственио 
объ озеаченномъ вопрос . Отъ того или другаго р -
шенія его зависитъ — переходить ли мн въ вашу 
дерковь или н тъ, и ііотому вропіу васъ сказать 
р шительно: можетъ ли въ истивной Церкви пре-
кратичъся чивъ епископскій'? 

БІиецовъ на это сказалъ: хотя у насъ 180 л тъ 
и не было епископовъ, но еписковства за весь этотъ 
періодъ времени мы никогда не лишались. 

Я спросилъ: Вога ради растолкуйте мн , что та-
кое егіискоиство и ч мъ оно отличается отъ епн-
скоповъ? 

Шведовъ взял'ь лежавшую на стол тетрадку и 
сказалъ: вотъ исішсанная тетрадка; кто ее писалъ, 
'і'0'гъ назі.івается писецт., а что ймъ напиоано. имё-
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нуется письмо. Ho какъ между письмомъ и писдемъ 
существусгъ большая разнида, такъ и иежду епи-
скоиомъ и епископсгвоэгь находится великая раз,-
еица: еиископство есть исполненіе обяіишностсй 
(чіпскопскихъ, епископъ л.-.е есть исполнитель оныхъ. 

Я еще сщюсилъ: въ чемт, состоитъ епнскопская 
обязанность? , 

Оиъ стзалъ: обязанносгь спископская состоитъ 
въ томъ, чтобы заботиться о Церкви, хиротонисать 
свяіценниковъ и діаконовъ, освящать святое л ро, 
и проч. Эти-то са.мыя д йствія и суть епископсгво. 

Л сказалъ: вы мн сказали, что писедъ съ пись-
момъ им етъ различіе. Я съ вами согласенъ, но 
сі ажит ын : можотъ ли написаться какое-пибудь 
письмо безъ писда? 

ІНвецовь сказало'. не ыол;етгь. 
Я еще спросилъ: рукоположеніо свяідснниковт. и 

прочихъ причетниковъ, освяідеыіе см. ы\-ра и св. 
антиминсовъ, и ироч., каковыя д йствія вы сами 
считаеге еііискоііскими, могутъ ли они соворшаомы 
быть безъ епископа? 

На вопросъ: епископское служеніе ножетъ ли 
совершаться безъ епископа, Шведовъ мн ни-
чего не сказалъ. (Да и сказать не могъ. ибо совор-
ща/гь хиротонію и освяідать свяіюо м ро кромі; 
опиекона ниісто но можегь, какъ объ отомъ ясно 
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свид тсльствуетъ Большой Катихиаисъ: «никтожо» 
можетъ сія тайны строити, «разв святителей хиро-
тонисаеныхъ, имъже дана есть власть отъ Госпо-
да рукоііоложеніемъ насл дниковъ апостольскихъ» 
(Больш. Кат. 355 на обор.). Итакъ, заявленіе ПЬс-
и,ова, что будто-бы и не им я епископа поповды 
опископства не лишались, явно несправедливо, ибо 
епископство безъ епископа, какъ и письмо безъ 
писца, быть не можетъ). 

Вм сто прямаго отв та Швецовъ сказалд: за не-
им ніемъ епископовъ, MS, д йствительно. иы ли 
большую нужду въ священств , но съ обращеніемъ 
отъ ереси литрополи']'а Амвросія у насъ теперь есть 
епископы, и ыы не им емъ никакой нужды. 

Л сказалъ'. знаю, что вы теп рь им ете еписко-
повъ, но я сомн ваюсь въ законносги ихъ, потому 
что онн получили епискоііство не по преемству отъ 
Христа, но отъ митрополита Амвросія, который, 
no вашему мн нію, получилъ хиротонію отъ еретика 
Константинопольскаго патріарха Григорія; ыо могъ 
ли еретикъ преподать Амвросію даръ благодати 
Святаго Духа въ таинств хиротоніи? Покажите 
мн это отъ святаго писанія. 

Швецовъ и на этотъ вопросъ мн ничего не отв -
тилъ, а завелъ р чь о другоыъ. Мн въ то время 
показалось даже очень удивительно, что, будучи 
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такой великій ыачетчикъ, онъ отъ моихъ вопросовъ 
уклоняется. Но посл я узналъ, что и сказать-то ему 
на нихъ было нечего, Если сказать, что Амвросій 
получилъ благодать Свят. Духа въ таинств хиро-
тоніи отъ Коыстантинопольскаго иатріарха, то от-
сюда сл дуетъ, что греческая Церковь и бьтла и 
остается православною, и потому отд ляться отъ 
ней нельзя, ибо нельзя же думать, что съ удалені-
елъ Амвросія удалилась изъ восточнойЦеркви благо-
дать Святаго Духа и водворилась въ одной Б лой 
Криниц . Отвергнуіъ же полученіе благодатной хи-
ротоыіи въ греческой Церкви значило бы признать, 
что Амвросій благодатной хиротоніи не им лъ и, 
не им я ея самъ, другимъ преподать не ыогъ, и 
такішъ образомъ открьтлось бы, что вс архіерои 
австрійскаго происхожденія, какъ не получившіо 
благодатной хиротоніи, суть простецы. Доказать же 
то, что митрополитъ Амвросій благодать хиротоніи 
получилъ въ Б лой Криниц отъ принявшаго его 
б глаго попа Іеронима онъ не логъ, ибо зналъ, что 
раздавать благодать хиротоніи священникъ не мо-
жетъ. 

Посл этого я и еще ему предлагалъ вояросы, 
касающіеся возникновенія австрійской іерархіи, и 
онъ, хотя на н которые изъ нихъ и отв чалъ, но 
въ отв тахъ осношвался не на божествонномъ іш-
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саніи, а ыа своихъ соображеніяхъ, и потому для 
моня они были не уб дительны. Такимъ образомъ 
весь разговоръ Швецова не только не разс ялъ 
моихъ сомн ній, но еще болыпе утвердилъ меня 
въ уб жд ніи, что австрійское священство незакон-
но и что поповщинское общество, не им ющее за-
конной іерархіи, какъ и во общества безпопов-
д въ, не монштъ быть соборною и апостольскою 
Церковіго. Поэтому я р шился наконецъ заняться 
изсл дованіемъ о Церкви великороссійской, пров -
рить, правду ли о ыей ын говорили, что будто отъ 
л тъ патріаршества Някона она впала въ ереси и 
чрсзъ то лишилась благодати Святаго Духа. Поол 
долговременнаго и тщательнаго разсмсі^і нія я уб -
дился, что Церковь великороссійская, согласно со 
во ми св, отцами, всегда в ровала и нын ираво-
славно в руетъ въ единаго Bora по существу, но 
славимаго въ Троиц лицъ Вожества; она учитъ 
и ныы такъ же, какъ учили 'древніе св. отцы, что 
Богъ Отецъ ые раждается и не исходитъ ни отъ 
кого, Сывъ Божій раждается отъ Отца, Духъ Святый 
исходитъ отъ Отца. Она учитъ, что Оынъ Божій 
нашего ради спасенія сошелъ съ небесъ, воплотился 
отъ Духа Святаго и Маріи Д вы, и вочелов чился, 
потерп лъ за насъ страдаыія, распятіе, смерть и 
погребеыіе. Словомъ, она учитъ всему тому, чему 
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учитъ в ровать С\-мволъ нравославния в ры. Велййб-
россійская Церковь пропов дуетъ, что въ Церкви 
Христовой доляша быть непрерыішою священная 
іерархія или священноначаліе: епископъ, презвитеръ 
и діаконъ; она учит , какъ учили вс святые отцы, 
что епископы, какъ Апостолы отъ Христа, посыла-
ются отъ своихъ стар ишихъ епископовъ, а не 
сами собою входятъ въ словесное стадо, яко лже-
пастыри, — что преемство епископскаго чина ни-
когда не прерывалось и не прервется, потому что 
Церковь безъ рпископа существовать не молсетъ. 
Она ежедневно возсылаетъ Богу ыолитвы по древ-
нимъ чинопосл доваеіямъ, божественную литургію 
совергааетъ на св. престол , употребляя хл бъ 
кізасный и красное вино, растворяемое водою по 
преданію св. отцевъ: Іоанна Златоустаго, Василія 
Великаго и Григорія Двоеслова. Она не оставляла 
и не оставляетъ безъ своего иопечевія новорожден-
ное дитя, но св пштъ въ лиц своего священно-
служителя позюлиться о родившей и наречь хри-
стіанское имя дитяти, возралсдаетъ его Духомъ 
Святымъ въ вод крещенія чрезъ трикратное по-
груженіе, вечатл етъ его помазаніемъ св. м ра, 
даруя младенцу благодать духовнаго преусп янія; 
н:ениха и нев сту благословляетъ ко вступленію въ 
законный бракъ, совершая его, какъ великое таинство, 



- (55 -

въ храм , no чину древлеположееному св. отцами. 
Она, во всемъ в рная ученію св. отцевъ, чрезъ сво-
ихъ архипастырей, по данной имъ власти другъ-
другопріимательно отъ самого Хрисга, совершаетъ 
таинство священства, въ которомъ самъ Духъ Свя-
тый поставляетъ пастырей Церкви пасти стадо 
Христово и совершать св. таинстна. Она им етъ 
свое управленіе, производитъ свой законный судъ, 
возвышаетъ и награясдаетъ достойв служащихъ. 
наказуетъ и подвергаетъ заврещенію или изверже-
нію виновныхъ. Она напутствуетъ св. тайнами уми-
рающихъ, совершаетъ погребеніе надъ умершими, 
творитъ память о нихъ и всегда молится за нихъ. 
А это все ясно свид тельствуетъ, что великорос-
сійская Церковь есть истинно православная, ибо 
сохраняетъ свято все, утвержденное святыми отцами 
и вселенскими и пом ствыми соборами. Для окон-
чательнаго же своего ув ревія въ правот ея ври-
телъ я въ Московскій Никольскій Бдивов рческій 
монасгырь къ архимандриту Павлу Прусскому, ко-
торый принялъ меня съ любовію и въ продолженіе 
ц лаго м сяца каждодвеішо съ великимъ тщаніемъ 
доказывалъ вравоту Церкви и изобличалъ заблуж-
деніе раскола. Изъ бес дъ съ нимъ я вполн уб -
дился и въ томъ, что старообрядцы несправедливо 
обвивяютъ ватріарха Никона за внесеніе новостей 

5 
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въ богослужебныя книги, потому что патріархъ 
Никонъ исправлялъ книги не самовольно, но съ 
согласія русскихъ святителей и по сов ту восточ-
ныхъ патріарховъ, которыхъ цредшественникъ Ни-
кона Московскій патріархъ Іосифъ велитъ слушать 
какъ самого Христа (Книг. о В р. лис. 232). Три-
перстное сложеніе, трикратное аллилуія, пятипро-
сфоріе, имя Спасителю съ двумя гласными буквами 
Іисусъ, и прочее, чтб старообрядцы называютъ 
новостяии, все это до в ры не касается, и было 
принято нс новою, а древнею Церковыо. Я самъ 
вид лъ книги, писанныя и печатанніля за много 
л тъ до патріаршества Никона, въ коихъ вс вы-
шепомянутыя порицаемыя старообрядцами особен-
ности православной Церкви находятся, и потому 
ихъ новостію шіеновать нельзя. Я былъ въ Мо-
сковскихъ библіотекахъ: Патріаршей, Никольскаго 
Единов рческаго монастыря и А. И. Хлудова," и 
могъ бы изложить все мною читанное тамъ, но на 
это потребовалось бы много времени, котораго въ 
моемъ распоряженіи н тъ. Желающему познать ис-
тину, сов тую им ть книгу: «Выписки изъ древле-
писменныхъ и древлепечатныхъ книгъ, А. Озерскаго». 
Въ ней собрано множество свид тельствъ о Церкви 
и о вс хъ спорныхъ обрядовыхъ предиетахъ, и эти 
свид тельства я пров рялъ по подлиннымъ старо-
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ішсьменнымъ и старопечатнымъ книгамъ, и по про-
в рк они оказались во всемъ в рны съ т ми кни-
гами, изъ коихъ взяты. 

Такимъ образомъ я разр шилъ вс свои сомн нія 
и совершенно ув рился въ правот какъ греческой 
Ц ркви, такъ и нашей великороссійской. Поэтому 
пожелалъ остаться и быть в рнымъ сыномъ этой 
Церкви, чистосердечно испов далъ предъ священ-
никомъ свой гр хъ сомн нія, и причастился свя-
тыхъ безсмертныхъ и животворящихъ Таинъ т ла 
и крови Христовой. По пріятіи сего неоц неннаго 
дара возрадовалась гр шная душа моя радостію 
духовною, и я отъ всей души благодарилъ Господа, 
давшаго мн разумъ истинный къ познанію Его 
святой Церкви. 
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