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BIRKAGC SOz

Descartes, Felsefenin tikelerine yazdigi Onsoz de
felsefeyi “bilgeligi inceleme”, bilgeligi de “yalniz is-
lerimizde tedbir degil, fakat hayatimizi sevk ve idare
icin oldugu kadar sagligimizi koruma ve butun zanat-
larin icadi igcin de insanin bilebildigi butin seylerin
tam bir bilgisi” olarak tanimladiktan sonra diyor ki:
“Butun felsefe bir agac¢ gibidir: kokleri metafizik;
govdesi fiziktir; govdeden cikan dallar da oteki butun
bilimlerdir: onlar da, bellibash U¢ dalda toplanabilir;
hekimlik, teknik, ve ahlak. Burada kastettigim ahlak,
oteki bilimlerin tam bir bilgisini gerektiren, ve bilge-
lidin en son basamagini teskil eden en yuksek ve en
tam ahlaktir.”

Fakat bilgelik agacinin sonuncu dalini teskil eden
bu “en yuksek ve en tam ahlak” a, ancak koklerle gov-
deden gectikten sonra varilabilecektir. Bu ahlakin tam
bilgisine, ancak baska butun seylerin tam bir bilgisini
elde ettikten sonra erisilebilecektir. Halbuki, her seyi
“ilk nedenleri ile bilmeyi arayan felsefe” agacin.’ in-
celemeye baslayan feylesof, “her seyden o6nce kendine,
hayatinin islerini duzenleyen, bir ahlak edinmelidir;
¢unkd bunun gegikmeye tahammuli olmadigi gibi, ilk
isimiz de iyi yasamamizi saglamak olmalidir’. Boylece
“bilimlerde saglam ve sabit bir sey kurmak igin, es-
kiden dogru sandigi butun seyleri yanlis diye atip,
her seye yeni bastan, temelinden baslamaya koyuldu-
gu” bir anda, “islerinde kararsiz kalmamak ve elinden
geldigi kadar da mesut yasamak icgin”, felsefe agacinin
son meyvesi olan yuksek ahlak’t beklerken, kendisine,

hi¢ degilse simdilik, bir ahlak edinmek zorundadir.
Cunkt bu, felsefeye baslamanin birinci sartidir. Boy-
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lece goéruyoruz ki Descartes’a goére, ahlak felsefenin
hem basinda, hem de sonunda gelmektedir. Felsefe
yapmak i¢cin ahlaka ihtiya¢ oldugu gibi, felsefe de so-
nunda bizi tam bir ahlaka gotirmektedir. Fakat bu
iki ahlak arasindaki ayrilik ©6nemlidir; biri hayatin,
oteki de bilgeligin  zaruretinden dogmaktadir. Bunun
icindir ki birincisi egreti, eksik; ikincisi ise temelli,
tamdir.

Felsefesine bir giris diyebilecejimiz Metot Uzeri-
ne Konusma'mn uGguncud béluminde, egreti ahlakin ge-
nel bir taslagim buluyoruz (1637). Bundan sonra, ya-
yimladigi, Metafizik Dusunceler’de metafiziginin
(1641), ondan sonra gelen Felsefenin tikeleri'nde fi-
ziginin (1644) temellerini gériyoruz. Daha sonra, ruh
ile beden birlesmesi, yani insan psikololojisi ile fizyolo-
jisi arasindaki baglar uzerine kaleme aldigi  Ruhun
Pasiyonlan da, kendi so6ziince, ahlédkina (yani temelli
ahlakina) bir temel hizmeti gorecekti (1646-49). Boy-
lece, ilkeler'in o6nsoziinde bildirdigi plan geregince,
hekimlikle teknik UGzerine incelemelerden sonra, sira
ahlaka gelecekti. Fakat, Descartes, felsefe agacinin
koékunden veya govdesinden degil de, dallarindan elde
edilen bti meveleri toplamadan 6nce oOlmustur. Dola-
yisiyla da, bize ne hekimlik, ne teknik, ne de ahlak uze-
rine bir eser birakmistir.

Asil bizi ilgilendiren ahlaka gelince, ilkin, Descar-
tes, “yalniz yasama tarzimizda isledigimiz bazi yan-
hislardan <Sakinmak sartiyla, simdikinden daha uzun bir
ihtiyarlhida kavusabilecegini” ve “yuzyilldan fazla ya-
siyacagmi umdugu” halde elli dort yasinda olmustur.
Sonra, ahlak Uzerine dustncelerini herkese bildirmek-
ten de sakinmistir. Bu c¢ekingenligin  sebeplerini bU-
yukelgi Chanut'ye yazdigr bir mektuptan 6greniyoruz,
orada.“ahlak uzerine dusuncelerimi yazmaktan cekin-
digim dogrudur, bu da iki sebeptendir; birincisi, kotu-
lerin insana iftira atmak icin kolayca bahane bulabile-
cekleri bundan daha elverigli bir saha yoktur; Ikincisi.
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baskalarinin adet ve ahlakini dizenlemeye karismak
hakki, ancak Hukumdarlarla onlardan yetki alan kim-
selerin isidir”, diyor.

Boylece Descartes, umdugu gibi, ytzyill da yasa-
saydi, belki gene ahléaki elimizde olmayacakti. Fakat,
kendinin her zaman tekrarladigi gibi, insan bilgeliginin
elinde olmayan bir talih cilvesi, onu zamaninin bazi
ulu kimseleri (bir prenses, bir buyukel¢i, bir kralice)
ile tanistirdi: daha sagliginda her yere tn salmisti. On-
larin ahlak uGzerine sorularint karsiliksiz birakmadi,
cuilikt ilkin, susmasi bir saygisizlik; sonra, cekingen-
ligi de bir odlcululuk degil, bir guvensizlik olurdu;
bunlarsa, ulu kimselere karsi beslenecek duygular de-
gildir. Boylece Descartes, sayginin zoru ve guvenligin
verdigi serbestlikle, herkese bildirmekten c¢ekindigi
ahldk uUzerine dusuncelerini, 6zel olarak, bazi ulu
kimselere yazdigi mektuplarda ac¢iga vurmus oldu. O,
Mektuplar’inda, ne llkeler'de sozinu ettigi “yUksek
ahlak” tan, ne de bunlarin, temelli ahlakinin temelleri
oldugundan kesince sz etmiyorsa da, soruyu Konus-
mo’'dakinden baska bir bi¢cimde ortaya atisina, ve ci-
kardigr sonuclari artik igreti degil, temelli olarak su-
nusuna bakarak, Mektuplar'mdaki dustncelerinin, yu-
karida gosterdigimiz  sebeplerle gin yuzd gdérmeyen
temelli ahladkinin ana c¢izgilerini belirttigine hikmede-
biliriz. Descartes felsefesinin en yetkili tarihgilerin-
den Etienne Gilson’'un, Metot Uzerine Konusma ter-
cumesine ekledigimiz Aciklamalar’da bir o6zetini ver-
digimiz incelemelerinden sonra, artik bu hikme kesin
bir hukim gézuyle bakabiliriz. Ohalde c¢evirdigimiz
bu Mektuplar’da Descartes’'m “en yuksek ve en tam”
ahlakinin, yani temelli ahlakinin, ana cizgilerini goére-
biliriz.

Descartes’a bu Mektuplar’t yazdirtan ugurlu ulu-
lara gelince, onlarin birinci ve baslicasi, Bohemya
Krali, Palatina Kontu ve Imparatorlugun Elektor-
Prensi Frederik’in ilk kizi mutlu prenses Elisabeth'tir.
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Ancak bir kislik hukumdarlhiktan sonra tacini kaybe-
den Bohemya kralinin kizi, Descartes't tanidigi za-
man, dul annesiyle La Haye'de oturuyordu. Bu arada
citkan Metafizik Dusinceler*in  Prenseste uyandirdigi
takdir, tanismalarina sebep olmus, Descartes da birgcok
defa “saygilarini sunmak ve emirlerini almak igin”
prensesi ziyaret etmistir. O zaman Descartes kirk alti
yasinda idi. Prenses ise daha yirmi dérdunt doldur-
mamisti. Dolayisiyla, “yuzu sairlerin ilham perilerine
veya bilgic Minerva'ya atfettikleri yluzden daha ziyade
guzellik tanrilarinin yuzune benzeyen pek genc¢ bir
prensesin” takdir ve teveccuhu, feylesofun goénluna il-
gisiz ve duygusuz birakamazdi. Boylece, prensese
karsi duydugu buyuk hayranhgin altinda derin bir sev-
gi de sakliydi: “Yazilarinda bulunan nesneleri bu ka-
dar etrafli, bu kadar iyi anlayan bir kimseye hi¢ ras-
lamamisti. Zira en zeki, en bilgin kimseler arasinda
bile, birgcoklan onlari pek karanhk bulmustu.” Ote
yandan da, “ressamlarin ¢izdigi melek vicutlarina ben-
zeyen bir viucuttan insanustil  sozlerin c¢iktigini gorda-
gunde yeryluzinden gelerek, yenice cennete girenlerin
duymasi gereken hayranligi” duyuyordu. Prensesle
konusurken dili tutuluyor ve “emirlerini sozle degil de,
yazl ile yerine getirmek” zorunda kaldigina ayrica
sukrediyordu.

Gercekten, Baillet'nin dedigi gibi, “bilgin prense-
sin zekési, bircok erkek bilginlerin zekdsindan UstUn
bir kuvvet ve kabiliyette idi. Felsefe ile matematikle-
rin en gu¢ ve en anlasilmaz boélimleri Gzerine derin
bir bilgisi vardi, 6yle ki Descartes, yuksek asaletine
gOsterdigi saygidan baska, dusuncelerine de buyuk bir
deger veriyordu”. Nitekim, Baillet'nin bu fikrini dog-
rulayan feylesof da adina armagan ettigi Felsefenin
tikeleri'ni Prensese sunarken *“Matematike ait seyleri
kolayca anlayanlarin, metafizike ait seyleri anlamaya
hig de elverisli olmadigim, tersine de, metafizik sey-
ler kendilerine kolay gelen kimselerin matematikle il-
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gili seyleri anlamadigini gdériyorum; boylece gercek-
ten diyebilirim ki, tanidigim zekalar arasinda ancak
Altesinizin zekési her ikisini ayni derecede kolay bul-
maktadir,” diyor.

Cesitli bilimleri kolayca kavriyan ve birgcok dil bi-
len bu goénul gekici bilgin prensesin konagi, bircok ki-
barlar gibi, feylesofu da c¢ekmekten geri kalmiyordu.
Fakat Prenses, Mektuplar da peyderpey godrecedimiz
gibi, kendisi ve ailesinin ugradigi birtakim rahatsiz-
lik ve felaketler sonunda, La Haye'den ayrildigr za-
man, feylesof da daha tenha bir yere, kendi sozince
bir ¢ole, Egmond’a yerlesmeye gitmistir. Boylece, ko-
nusmalari mektuplasmaya donmustur. Burada cevirdi-
gimiz Mektuplar, cesitli konular Uzerine mektuplasma-
larinin ancak ahladktan sb6z edenleridir. Onlari okuyun-
ca, prensesin feylesof Uzerine etkisinin dnemini oldukca
iyi gorurtz. Fakat bunu bir 6grencinin 6gretmen uze-
Tine etkisi olarak gérmeyi unutmamaliyiz. Cunkd, 6§-
retmenin etkisi baskaca buyuk olmustur: Descartes’i
tanima yuzinden dunyalik hayattan uzaklasmis ve ken-
disini tamamiyle imanin emrine vererek, omrund bir
manastirda rahibe olarak bitirmistir.

Descartes’a ahlak uzerine fikirlerini yazmak vesi-
lesini veren ikinci buyuk sahsiyet, buyuk elgi Chanut'-
didr. Chanut, Descartes'm dostlarindan, saghginda Me-
tafizik DusUncelere karg! yapilan itiraz ve Cevaplarin
mutercimi, 6luminden sonra da Mektuplarinizi yayim-
layicisi <Clerselier'nin enistesidir.  Stokholm elgiligine
giderken, Amsterdam’da Descartes’la tanismis, isvege
varinca da Kraliceye ondan bahsetmistir. Descartes is-
vec¢'te Chanut'nun evinde misafir kalmis ve dlmustar.
Feylesofun, o6éluminden sonra yayimlanan yazilar: ile
mektuplarini buyuk el¢inin dikat ve ihtimamina borg-
luyuz.

Uclincil buyuk sahsiyet de, isveg kralicesi Chris-
tine'dir. Christine, Alman protestanlan lehinde Otuz



viu AHLAK UZERINE MEKTUPLAR

Y1l Savaslarina karisan ve zaferle neticelenen Lutzen
carpismasi esnasinda savas alaninda olen kral Gustave
Adolphe’un kizidir. Katolik Avusturya'ya karsi, isvec'-
le birlikte, Protestanlari koruyan, katolik Richelieu
Fransa'nin lisve¢ sarayinda blyik bir itibari vardi.
O zaman Fransa, bilhassa Paris, her turlt yeniligin
kaynagi olarak goruluyor, Paris’in en ince esyasiyle
birlikte, Fransiz edebiyatinin en guzel o6rnekleri de
Avrupa baskentlerinde buyuk bir merakla araniyor ve
okunuyordu.

Boylece, buyukelgi Chanut yirmi yasindaki geng
kraliceye, bircok Paris hediyeleriyle gtzel ciltli kitap-
lari sunarken, Fransiz zekasinin baslica temsilcilerini
de tanitmayir unutmuyor; bilhassa yeni bir felsefenin
kurucusundan hayranlikla bahsediyordu. Feylesofdan
aldigr’ mektuplari kraliceye okuyor, ona Duslnceler ile
llkeler’in Fransizca tercumelerini takdim ediyor. Do-
layisiyle de kralige, buylkelgi eliyle, feylesoftan Ustiin
iyi Uzerine fikrini soruyor, o da buna bir mektupla ee-
vap veriyor. Bu suretle, feylesofa karsi hayranhgl da-
ha da artan Kraligce, onu sarayina cagirmak ve felsefe-
sini kendi agzindan dinlemek arzusunu gdsteriyor. Geng
Kralice, prenses Elisabeth’e karsi duydugu kiskanclikla
daha da artan bu arzusunu yerine getirmek i¢in, do-
nanmasinin amiralini hususi bir gemi ile, feylesofu ge-
tirmek icin, Hollanda'ya goénderiyor. Fakat, “ayilar
memleketinin karlari ile kayalari arasinda”, “dusun-
cesinin donacagindan korkan” feylesof, amirali neza-
ketle geri gonderiyor. Blyukelgiye de, “bana blylUk bir
servet ve itibar da saglasa, beni dusuncemi islemekten
alikoyacak bir isi hi¢ bir zaman uUzerime almak iste-
mem”, diye cevap veriyor. Fakat butin bu gekinmele-
rine ragmen, sonunda buyuk 1srara boyun egerek, Stok-
holm’a gidiyor. Ne yazik ki bu soguk memlekette,- alis-
madigi bir saatte, sabahin besinde, kraliceye, hususi ki-
tuphanesinde, felsefesini anlatmak icin, saraya gidip
gelirken, felsefesinin umdugu meyvalarini toplamadan,
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bir feylesof icin geng¢ denilecek bir yasta, hasta dusup
olayor.

Hayatinin, Stokholm’'da gecirdigi son birkac ayi,
sidisuncesini islemeye” hi¢c de elverisli olmamisti .Fa-
kat buyuk itibar gormustu: Kralice, kendisine, saraya
merasimsiz girip ¢ikmak iznini vermisti. Her yerde onu
yaninda bulunduruyordu. Onu felsefesinden biraz da
sarayin eglencelerine ¢cekmek icin ,bir defa da, bir balo
icin, bir balet yazmasini emretmisti, o da bunu, hi¢
de fena basarmamistir. Kralice ona, isveg'te kurmayi
dusunduga bir Akademinin planini hazirlattigi gibi,
devletinin tebaasi kilarak kendisine ustiin mevkiler ver-
meyi de ddsunmauistur.

Feylesofun kralice Uzerine tesiri de ufak olma-
mistir: dini  Protestanhigi birakmis, tacindan vazgeg-
mistir: katoliklige déonmus, kendisini bu hayatin dstin
iyisi olan bilgeligi incelemeye vermistir. Fransiz huku-
meti, epey zaman sonra, Descartes'm kemiklerini Fran-
sa'ya tasimak icin, isve¢'ten izin aldi§i zaman, eski
kralice, isve¢ biyuk bir hazine kaybetmistir, ben ol-
saydim, bu musaadeyi vermezdim, demistir.

Elisabeth, Chanut ve Christine’e yazilan bu Mek-
tuplar'm icinde bulunana, yani Descartes’in en yuksek
ve en tam ahlakina gelince, Metot Uzerine Konusma’ys.
ekledigimiz aciklamalarda, bunun Gzerinde yeterce dur-
dujumuzu saniyoru”.. Mektuplarim okunmasi, o acik-
lamalarin incelenmesiyle tamamlandigi zaman, Descar-
tes'm ahlaki Gzerine oldukca acik bir fikir edinileDile-
cegini umuyorum. Buna Prof. Lacombe’'un, Descartes
adli eserinde ayni bahis Uzerine yazdiklarini okumak
da eklenecek olursa, bu fikir daha da tamamlanacaktir,
sanirim.

Mehmet KARASAN






TKINCT BASKI DOLAYISIYLE YENIDEN
BiIRKAC SOz

— Ahlak Uzerine Mektuplar'm birinci baskisinda
yazar, yazdigi kimseler ve konu Uzerine yazdigimiz
“Birka¢ S06z” Un sonunda, “bu mektuplarin iginde bu-
lunana, yani” Descartes’'in en yuksek ve en tam ahla-
kina gelince, Metot Uzerine Konusma'ya ekledigimiz
aciklamalarda bunun Uzerinde yeter derecede burdugu-
muzu saniyorum. Mektuplar'm okunmasi bu Aciklama-
larin incelenmesiyle tamamlandiktan sonra Descartes’in
ahlaki Gzerinde oldukga agik bir fikir edinilebilecegini
umuyorum” demistim.

Fakat simdi, Mektuplar'in bu ikinci baskisini ya-
parken bircok noktalari iyice anlamak i¢cin hem bu
Aciklamalara hem de baska tefsircilere basvurmak zo-
runda kaldigimi goérdukten sonra, okuyucuyu baska
bir esere gitmek zahmetinden kurtarmak ve bu eserin
okunmasi ve anlasiimasini kolaylastirmak i¢in, Konus-
ma’'da verdigimiz Aciklamalarin esasini bu defa “Bir
Kag¢ S6z” umuze eklemeyi faydali bulduk. Okuyuculari-
mizin da kanaatimizi paylasacagini umuyoruz.

DESCARTES'IN AHLAKI
I — EGRETI AHLAK

Descartes, Metot Uzerine Konusma'nin birinci bo-
lumiinde “ilimler (zerine bircok distnceler” ileri sur-
dukten; “ikinci bolumde, aradigi metodun baslica ku-
rallarini” belirttikten sonra, Ugluncu bdlimde bu me-
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tottan c¢ikardigr ahlakin kurallarini’ sunarken soyle
diyor:

“Aklim beni hukumlerimde kararsiz olmaya zorlar-
ken, islerimde kararsiz kalmamak ve bdylece elimden
geldigi kadar bahtiyar yasamak i¢in U¢ veya dért dis-
turdan ibaret egreti bir ahlak kabul ettim.”

Elinden geldigi kadar bahtiyar yasamak igin ka-
bul ettigi bu egreti ahlakin kurallari sunlardir:

1 — “Birincisi, Tanrinin cocuklugumdan beri igin-
de yetismeme lUtuf ve inayet buyurdugu dine saglamca
bagh kalarak, memleketimin kanun ve adetlerine itaat
etmek, baska her seyde de, kendimi, birlikte yasiyaca-
gim kimselerin en akillilari tarafindan umumiyetle amel
olunan en dlculi ve asiriiktan en uzak kanaatlere go-
re idare etmekti.

2 — ikinci dusturum elimden geldigi kadar isle-
rimde karar ve sebat sahibi olmak ve en supheli ka-
naatleri bile, bir defa kabule karar verdikten sonra,
pek emin Ve sasmaz kanaatlermis gibi ,daima sebatla
takip etmekti.

3 — Ucgunci dusturum, daima talihten ziyade ken-
dimi yenmeye ve dinyanin dizeninden ¢ok kendi arzula-
rimi degistirmeye ve umumiyetle dusuncelerimizden
baska hi¢c bir seyin tamamiyle elimizde olmadigina, do-
layisiyla disimizda olan seyler hakkinda elimizden ge-
leni yaptiktan sonra, giucimuzin yetmedigi buttil sey-
lerin, bizim igin, mutlak olarak imkansiz olduguna inan-
maya alismaya calismakti.

4 — En sonra da bu ahlaka sonug¢ olarak, insanla-
rin bu hayatta yaptiklar: tarla isleri, iclerinden en iyi-
sini secebilmek icin, bir gdézden gecirmek istedim; bas-
kalarinin mesguliyeti hakkinda bir sey sdylemek iste-
mem; fakat kendime gelince, yaptigim iste, yani butun
hayatimi aklimi isletmeye ve kabul ettigim metodu gu-
derek gucumiun yettigi kadar hakikatin bilgisinde iler-
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lemeye hasretmekte devam etmekten daha iyi bir sey
yapamiyacagima inandim.”

imdi, bu egreti ahlakin 6zelligi, onu kabul edeni
mumkin oldugu kadar bahtiyar yasatmaktir. Egreti
ahlaki iyi anlamak ve temelli ahlakla ayrihigim iyi kav-
ramak icin bu nokta Uzerinde iyice durmak lazimdir.
Descartes burada bu tabiri felsefede pek klasik olan
bahtiyarlik = “bonheur” ile mes'utluk = “beatitude” ara-
sindaki ayriligi gostermek i¢in kullanmaktadir. Biliyo-
ruz ki, Descartes ahlakta Orta Cag iskolastigi ile Yeni
Cag Hiristiyan Stoacilarindan intikal eden yunan idea-
linin mirasgisi olarak kaliyor. Bu ideal bir bilgelik idea-
lidir. Bu ideali onun nazarinda en iyi temsil edenlerin
basinda eski Stoacilar gelir. Felsefenin ilkelerinin
fransizca tercimesinin basinda yazdi§i Ons6z’de Des-
cartes’'m anladigi manada bilgeligin en iyi bir tarifini

buluyoruz.
Boylece, ona gdre ahlédkin en son gayesi, bize yal-
niz bilgeligin verebildigi, Ustin iyidir. “Tman 1s1§inin

yardimini aramaksizin yalniz tabii akil ile disunduagua-
muizde goridyoruz ki, bu Ustin iyi hakikatin ilk neden-
lerle bilinmesinden, yani bilgelikten baska bir sey de-
gildir.” Bize ustun iyiyi veren bilgelik, onunla bizi
saadete de sahip kilar; bdylece, bilgeligin meyvasi olan
saadet, apacik olarak, felsefenin ve felsefeyi de sona
erdiren temelli ahlakin tamamlanmasini gerektirir. Fa-
kat, eksik ve egreti ahlakin bizi eristiremedigi mesut
bir hayatin bulunmadigi yerde, hi¢c olmazsa elimizden
geldigi kadar bahtli yani tabii ve ictimal muhitimize
mumkin oldugu kadar uyan bir hayat stirmeyi deniye-
biliriz. O halde, egreti ahlakin asil isi bizi, saadete ka-
dar goturmek degil, bu intibaki saglamaktir.

Bu nokta uUzerinde 6nemli metin, Descartes’'m 4
afjustos, 1645'te Prenses Elisabeth’e yazdigi mektup-
tur: “Bahtla saadet arasinda bir fark bulunmasaydi,
ben buna Fransizca olarak bahtiyar (heureusement)
yasamak derdim: baht ancak bizden disarida bulunan
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seylere baglhdir, kendi emegi ile edinmedikleri bir ni-
mete kavusan kimselere bilgeden c¢ok bahtiyar denme-
si de bundandir. Halbuki saadet tam bir ruh memnun-
lugu ile i¢ hosnutlugundan ibarettir. Bu ise talihin
I0tfuna en fazla mazhar olanlarda bulunmaz da, ta-
lihnten yardim gérmeyen, bilgelerde bolca bulunur. Boy-
lece mesut yasamak, bence, ruhu memnun ve hosnut
yasamaktan baska bir sey degildir. (Ahlak Uzerine
Mektuplar, tr. tc. sah. 30 sat. 17).

2 — Descartes, daha iyisi bilininceye kadar gu-
dulmesi gereken eksik bir ahlak olarak vasiflandirdigi,
bu ahlaka egreti ozelligini veren sey hakkinda, ne de
temelli bir ahlaka egreti ahlaktan neler ekleyecegi hak-
kinda hi¢ bir yerde acik¢a fikrini soylemernistir. Bu-
nunla beraber asagidaki neticeler oldukca hakikate ya-
kindir:

1 — Descartes’in temelli ahlaki elimizde yoktur.
Kendisi de bu noktada hi¢ bir zaman tatmin edilmis
degildir, ¢unkd “baska bilimlerin tam bir bilgisini isti-
yen... bu On yuksek ve en taih ahlak bilgeligin en son
derecesidir.” Hekimlikle teknikte oldugu gibi, burada
da Descartes’'in felsefesi eksik kalmistir.

2 — Konusma’'nin teklif ettigi egreti ahlak kural-
lari daha sonra Elisabeth’le muhaberesinde, Descartes
tarafindan, insani sadece ampirik bir bahtiyarliga de-
gil, fakat Ustun iyiye, dolayisiyla da tam bir saadete
goturmek icin gerekli ve yeter kurallar olarak goste-
rilmistir. Buradan da 6yle goruliyor ki, onun dusin-
cesinde, egreti ahlak sonra temelli ahlakin icine alina-
caktir.

3 — O halde mesele, Konusma'nm teklif ettigi ah-
lak kurallarinin, nispeten saglam vasiflarina ragmen,
intiva ettikleri egretiyi ayirt etmekten ibarettir:

a) ilk olarak, yerleri egretidir. Bu ise fikirlerin
hakikati siralarinin fonksiyonu olan bir doktrinde pek
onemlidir. Hattad egreti ahlak, bu haliyle, temelli ola-
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cak olsa bile, o bu sekli, ancak felsefenin son neticesi
olarak, akilla da bulunduktan sonra alabilir; o zamana
kadar dogru oldugu bilinemez ve dolayisiyla, akil ba-
kimindan, sanki dogru degilmis gibi goérualebilir.

b) ikinci olarak, temelli ahlak bilgeligin son mey-
vasidir: bilgelikse, ilim Gzerine kurulmustur, cunku
denebilir ki ,insanlar daha pek muhim hakikatler hak-
kinda az veya c¢ok bilgi sahibi olduklari nisbette az
veya cok bilgelik sahibidirler.” (Felsefenin ilkeleri tc.
tr. Sah. 7) Bunun i¢indir ki, agik¢a konusmaya telmih
etse de, 4 agustos 1965'te Elisabeth’e yazdigi mektupta,
muadili Konusma’'’da ancak muphem bir sekilde bu-
lunan bir kurali ortaya atiyor: “Birincisi, hayatin her
firsatinda, yapmak veya yapmamak gerekeni bilmek icin,
her zaman elden geldigi kadar, distnceyi kullanmaya
calismaktir.” (At. t. 1V, 265; tr. tc. sah. 32, sat. 6)
imdi, akli bu sekilde kullanma ancak ahlakin bagh
oldugu butun bu hakikatleri bilen igcin mimkin olabi-
lir. Seneca’'nin Vita Beata'sinin (Mesut Hayat) ku-
suru “Bize [fazileti kullanmamizi kolaylastirmak, arzu
ve ihtiraslarimizi dizenlemek ve bdylece tabii saadeti
tatmak icin, bilinmesi gereken baslica hakikatleri” 6g-
retmeksizin, Gstun iyiyi tanimlamaya kalkismis olma-
sidir. “Bu ise, onun Kkitabini, pagan bir feylesofun
yapabilecegi en iyi ve en faydali bir eser kilabilirdi”
(ayni mektup). Metodundan baska bir sey bilmeyen
feylesof'un, gergcek ahlaki ispat etmeyi bekleyerek, ken-
disine bir ahlak edindigi bir anda bu hakikatleri ifade
etmesi bahis mevzuu olamaz. O halde, bundan &nceki
ile ayni neticeye varmis oluyoruz: egreti ahlak temelli
olabilir; fakat hentz olup olmadigini bilmiyoruz.

c) Ucuncu olarak, eger egreti ahlak makbulse,
¢unkll henltiz dogru oldugunu bilmedigimiz bir anda
makbuldir, makbulligu hakikatinden baska bir sey
Uzerine kurulmak gerektir, Konusma'nm kurallarini
dogru olarak tefsir etmek isteyince, anlasilmasi gere-
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ken esas nokta budur. Burada birbirinden pek ayri iki
alani ayirmak gerekiyor: hayatin isleri ile hakikatin
temasasi. Her ikisinde de irade, kararlar vermeye c¢ag-
rillyor. Fakat Descartes’a gore, irade hayatin isleri
bahis mevzuu oldugu zaman, apacikhg:r beklemeksizin
karar vermek zorunda oldugu halde, hakikatin temasasi
bahis mevzuu oldugu zaman, apacikhgl elde etmeden
karar vermemek zorundadir: “iradenin karar verdigi
seyler hakkinda, daima hayatin isleri ile hakikatin te-
masasl arasinda buyuk bir fark gozettim. Zira, ha-
yatin isleri ile ilgili seylerde, pek acik¢ca bildigimiz
seyleri takip etmek gerektigini sanmiyorum; tersine
hatta her zaman en ihtimallilerini bile beklemek ge-
rektigini sanmiyorum. Fakat bazen belirsiz birgok sey-
ler arasindan, birini segmek ve ona karar vermek ve
sonra da aksini ispat eden kanitlar gérmedigimiz mud-
detcel, ona, sanki kesin ve pek apacik kanitlarla seg-
misiz gibi, saglamca inanmak gerektigini saniyorum.
Bunu daha 6nce “Metot Uzerine Konusma” da da izah
ettim, fakat, ancak hakikatin temasasi bahis mevzuu
oldugu yerde, karanlik ve yeter seciklilikle bilinmeyen
seyler hakkinda hukmuntzt geri birakmak gerektigini
kim inkar etmistir.” (ikinci cevaplar AT. T. IX, p.
119).

Boyle olunca “Konusma” nin egreti ahlaki bize,
ne basit bir ¢are olarak, ne de ampirik bir tedbir ola-
rak degil, mutlak bir zaruret olarak goértinuyor. Onun
ilk metafizik temeli, “dogru” dunyas! ile “iyi” dunyasi
arasindaki ayriliktir. insan yasamak zorundadir; ya-
samak is gormektir, o da bir iyi pesinden gitmektir.
Fakat bir iyiyi secmek melekesi iradeden baskasinin
isi degildir. Boylece hayat iradeyi durmaksizin segctigi-
ni yapmaya zorluyor: bunun igin de iradenin is ala-
ninda aklinin yardimi olmaksizin bile karar verdigini
goruyoruz. O halde egreti ahlakin acikca belli 4ir ka-
rakteri olacaktir ve ilkeleri de, muhtevalari ayni da
olsa, iyi dinyasinin dogru dinyasindan ayrildig: gibi,
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teorik ilkelerden ayrilacaktir. Bunun da kaniti, bilgi
alaninda ihtimalli'nin mevcut olmamasidir. Hayatin is-
leri bahis mevzuu olmadigi yerde, hi¢ bir sey bizi
apacikligi asmaya zorlamaz, burada ihtimalli yanhs-
tan daha degerli degildir; hayatin isleri bahis mev-
zuu oldugu yerde ise, en ihtimalliyi istemekten kagin-
mak, istiyerek kendimizi felakete mahkim etmektir.

Boylece, egreti ahlakin butin kurallarinda su iki
ozellik bulunacaktir: ispat edilen hakikatler olmamak
ve teorik bir degeri bulunmamak; fakat iyiyi suphe-
sizce bilmeyen, veya hatta iyiden bir haberi olmayan
adama onu bulmak icin azami sansi vermek.

Il — TEMELLI AHLAK

Descartes, bizi, ancak tabil ve i¢timal muhite en
iyi sekilde intibak ettirerek ampirik bir saadete gotu-
ren, yani bahtiyarliga géturen egreti ahlak ile bilge-
lige sahip olduktan sonra hakiki saadete yani tam bir
ruh memnunluguna gotiren temelli ahlak Uzerine go6-
risind en iyi sekilde daha 6nce bahsettigimiz meshur
4 agustos 1945 tarihli mektubunda anlatmistir. Diyor
Ki:

“Bundan sonra, saadeti vicuda getirenin ne oldu-
gunu, yani bize en yuksek memnunlugu veren seylerin
neler oldugunu, gbzden gegirdigimde, bunlarin da iki
tarld oldugunu goéruyorum: fazilet ve bilgelik gibi eli-
mizde olanlarla itibar, servet ve saglik gibi elimizde
olmayanlar: zira hasta olmadigi halde hi¢c bir seyden
mahrum da bulunmayan, fakat bunun yaninda fakir
hasta ve sakat bir baskasi kadar da bilge ve faziletli
olan asil bir adam o6tekinden daha tam bir memnunluk
duyabilir. Bununla beraber, kuc¢uk bir vazo, iginde
daha az sarap bulunmasina ragmen, buUyUk bir vazo
gibi dolu olabilir, boéylece, her birinin memnunlugunu,
akla gore ayar edilen arzularinin doluluk ve tamfigi
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olarak aldigimda, en fakir ve talih veya tabiatin en ¢ok
gadrine ugrayanlarin bile, bircok nimetlerden istifade
edemeseler de, yine baskalari kadar memnun ve hos-
nut olacaklarindan stphe edemem. Burada sodyledigim
de ancak bu turli memnunluktur; zira, baska tarlusi-
nd aramak beyhudedir, ¢unkd hi¢ bir surette elimizde
degildir.”

“imdi, bana 6yle geliyor ki, herkes, Metot Uzerine
Konusma’da soéyledigim, uU¢ ahlak kuralina ait olan uUg
seye riayet ettigi takdirde, baska yerden bir sey bekle-,
meksizin, kendini kendinden memnun Kkilabilir.

1) Temelli ahlakin birinci kural:

“Birincisi, hayatin her firsatinda, yapmak veya
yapmamak gerekeni bilmek icin, her zaman elden gel-
digi kadar, dustnceyi kullanmaya calismaktir.”

Egreti ahlakin ampirik kurallarindan temelli ah-
lakin teorik kuralina gecgrtiek icin, aklin bu kural ken-
dinden c¢ikaracagimiz hakikat veya ilkelerin efendisi
oldugunu farzetmek kafidir. O zaman akil en iyilerin
veya en akillilarin takip ettigi adetin tamamiyle ampi-
rik dis miyarina basvurmak' zorunda kalmaksizin
kendi hareketini duzenliyebilecek gtcte olacaktir.

2) Temelli ahlakin ikinci kural:

“ikincisi, aklin égutledigi her seyi ihtiras veya
istihalara kapilmaksizm yerine getirmek, icin, saglam
ve sabit bir karar sahibi olmaktir.”

Boylece temelli ahlak bakimindan g6zden geciri-
lince, egreti ahlaktaki, islerinde saglam ve sabit olmak
iradesi onda da bakidir. Fakat, burada yapilmasi gere-
keni teorik olarak tayin etmek iktidarinda oldugumuza
gbre, o zaman bu irade, kendimizi ihtiraslara birak-
maksizin sasmaz bir sekilde aklin emirlerini takip et-
mek karari oluyor. Egreti ahlakin bizi ahlistirdigi ka-
rarlarimizda sabit olmak iradesi bdylece fazileti hazir-
lamaktadir. Fazilet de iradenin sabit ve devaml bir se-
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kilde aklin emirlerine itaat etmesinden baska bir sey
degildir. “Bence fazilet bu karar saglamligi olsa ge-
rektir. Simdiye kadar onu bu sekilde anlayan bir kimse
de tanimiyorum: halbuki o turla tarla seylere samil
oldugundan, bircok cesitlere ayrilmis ve dolayisiyla
baska baska adlar almistir.” (Ayni mektup tr. tc. sah.
32, sat. 10).
Suphesiz irade, kararlarin sabit ve saglam oldugu
andan itibaren, fazilete de sahiptir ve hatta bunun
icindir ki egreti ahlak bir bahtiyarlik garantisidir.
Fakat ote yandan da muhakkaktir ki, iradeyi duzenli-
yen seyin basit bir ahlaki emniyet yerine akli bir pe-
kinlik olusu, iradenin kararlarini adeta sasmaz kilmak-
tadir ve ondan elde ettigimiz bahtiyarlik ve memnun-
luga istisnai bir istikrar bahsetmektedir. Bunun igin-
dir ki egreti ahlakta oldugu gibi, temelli ahlakta da,
saadet fazilete baglansa da, sonunda, bilhassa, akl
iyi kullanmaya baglaniyor, cinkii o zaman, iradenin
kararlarini duzenliyen akil, faziletin duzenleyicisi olu-
yor: “Esasen her cesit arzular saadetle telif edilmez
de degidir, yalniz sabirsizlik ve hizin doguranlar mus-
tesna. Sonra, aklimizin hi¢ aldanmamasi da zaruri de-
gildir; yeter ki vicdanimiz en iyi olduguna hukmetti-
gimiz seyleri yapmak icin hi¢ bir zaman karar ve fa-
zileti eksik etmedigimize sahitlik etsin; bdylece bu ha-
yatta memnun olmak icin yalniz fazilet kafidir. Fa-
kat fazilet, akilla aydinlanmadigi zaman, yanlis olabi-
lir, yani iyi yapmak irade ve karari, bizi iyi sandigimiz
koétu seylere de goturebilir, bunun icin, faziletten gelen
memnunluk saglam bir memnunluk degildir; sonra ge-
nel olarak bu fazilet, zevk, istah ve ihtiraslara da kar-
sI kondugu ic¢in, onu guderek yasamak pek guctlr,
halbuki akli dogru kullanma, iyinin dogru bir bilgisi-
ni vererek, faziletin yanlis olmasina engel oldugu gi-
bi, hatta faziletle mesru zevklerin arasini bularak, on-
lar1 tatmamizi kolaylastirdiktan baska, bize tabiatimi-
zin hal ve sartini da 6greterek, arzularimiza bir sinir



XX AHLAK UZERINE MEKTUPLAR

da kor: boylece itiraf etmek lazimdir ki insanin en
buytuk saadeti aklim dogru kullanmasina baghdir ve
dolayisiyla bunu edinmeye yarayan tetkik ve tahsil,
mesguliyetlerin en faydalisi oldugu gibi, stphesiz en
guzeli ve ne tathisidir da. (Ayni mektup tr. tc. sah. 34,
sat. 6).

3 — Temelli ahlakin ug¢uncu kurali:

“Uglinctsii, boéylece elden geldi§i kadar, akla gore
hareket ederken, elde olmayan butin nimetlere tama-
miyle glcumuiuzin disinda seyler godzuyle bakmak ve
bu yolla, onlari hi¢ bir zaman arzu etmemeye alismak-
ta.”

Egreti ahlakin bu G¢unct kurali, oldugu gibi, te-
melli ahlakin da udguncu dusturu olacaktir; fakat bu
gecis esnasinda ifadenin kendisi degismiyorsa da, an-
lam1 o6teki iki kuralin anlaminin degismesinden daha
az degismiyecektir. Cunku basit bir pratik ihtimal, ye-
rini akli bir pekinlige birakacaktir: O halde temelli
ahlak egreti ahlakin bu duUsturunu muhafaza ediyor,
fakat, felsefe ile ilmin kuruldugunu farzederek, ona,
fazileti kullanmasini kolaylastirmak, arzu ve ihtiras-
larimiza dizen vermek ve boylece tabil saadeti tatmak
icin, bilinmesi gereken baslica hakikatleri” de katmak
suretiyle tatbik seklini degistirmektedir.

4 — Netice: Ustin iyi ve Saadet.

Descartes’'in, egreti ahlaktan, muhtevasini degis-
tirmeksizin, tememlli ahlaka aktardigi kural dérdinci
kuraldir. Aklini isletmekten ve gucl yetti§gi derecede ha-
kikatin bilgisinde ilerlemekten duydugu memnunluk ah-
lakin temellerinden biri oluyor. Filhakika sirf bu tec-
riubeye hak vermek icin kartezyen ahlakta bir zevkgilik
(eudemonisme) bulundugu soylenebilir.

1) insan faaliyetinin son gayesi Ustiun iyide
§il, saadette veya bu Ustun iyiyi tatmadadir. “ilk ola-
rak saadetle Ustun iyi ve islerimizin yonelmesi gere-
ken son gaye ve hedef arasinda bir ayrilik bulundugu-

de-
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nu goérdyorum: zira saadet Ustun iyi degildir: ama
islerimizin gayesinden, her ikisini de anhyabiliriz, zira
astin iyi batun islerimizde hedef edinmemz gereken
sey oldugu gibi, ondan dogan ruh memnunlugu da,
bize Ustun iyiyi arattiran cazibe oldugundan, hakh
olarak ona gayemiz adini veriyoruz. (Elisabeth’e mek-
tup, 18 ajustos 1645. At. 1V, p. 275. Ahlak Uzerine Mek-
tuplar tr. tc. sah. 37, sat. 4).

2) Bu méanada Epikuros’la birlikte sehvetin yal-
niz gaye degil, bizi Ustin iyiye dogru harekete getiren
hareket ettirici saik oldugunu sdylemekte hakliyiz. O
halde hakikati arastirmadan duyulan seving¢in tecriihe-
si Descartes’t bu sevinci ahlak hayatinin saiki yapma-
ya goturmustir. Boylece tavsiye ettigi fazilet zevkine,
bize bu zevki verecek olan bir fazilet teorisi eklemek
sartiyle epikurosculuk dogrudur: “Sonra, Epikuros’'da,
saadetin neden ibaret bulundugunu ve islerimizin he-
def ve gayesi ne oldugunu goézden gecirdiginde, bunun
zevk yani ruh memnunlugu oldugunu soéylemekle hata
etmemistir; zira her ne kadar yalniz vazifemizi bil-
niemiz bizi iyi seylere zorlarsa da, bununla beraber
eger yaptigimizdan zevk almazsak, hi¢ bir saadet duy-
mayiz. Fakat zevk adi cokga kaygi, sikinti ve neda-
metle birlikte veya onlardan sonra dogan zevklere ve-
rildiginden, bircok kimseler Epikorus’un bu kanaatinin
rezileti o6grettigini sanmistir. Dogrusu fazileti de 06g-
retmiyor. Fakat nasil bir hedefe isabet ettirene bir
mukafat verilen yerde, ikramiyeyi gérenlere hedefe at-
ma arzusu verilir, fakat hedefi gérmedikgce mukafati
kazanamazlarsa ve hedefi godrenler de, kazanacak bir
ikramiye gormedikce hedefe atmazlarsa; ayni suretle
hedef olan fazilet de, tek basina géruldigu zaman, in-
sanda buyuk bir arzu dogurmaz; fakat faziletin muka-
fati olan memnunluk da, faziletin yolunda gitmedikce

kazanilamaz.” (Ayni mektup tr. tc. sah. 38-38).
3) Bununla da goéruluyor ki, saadeti Uzerine ka-
rabilecegimiz biricik zevk ruh zevkidir. Esasen Epi-
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kuros da bunu cok iyi gérmusti, fakat haksiz yere
bu noktada iftiraya ugramistir. “Bundan baska, Epiku-
ros'un, sehvet so6zinu kendisine karsi savasanlardan
baska manada aldigim gordyorum. Zira hasimlarinin
hepsi bu sézin manasini, duyularin zevkleri iginde
kalarak, daraltmislardi. O ise, Seneca ile baskalarinin
yazdigindan da kolayca anlasildigi gibi, tam tersine
olarak onu butin ruh memnukluklarina yayiyordu.

“Boylece burada saadetin ancak ruh memnunlu-
gundan yani aleldmum memnunluktan ibaret oldugunu
cikarabilecegimi saniyorum. Zira her ne kadar vicut-
tan gelen birtakim memnunluklar bulunsa da, hi¢ biri
yoktur ki ruhta bulunmasin. Fakat saglam bir mem-
nunluk sahibi olmak igin faziletin yolunda gitmek, ya-
ni en iyi olduguna hukmettigimiz bir seyi yapmak icin
saglam ve sabit bir irade sahibi olmak ve aklin bitin
kuvvetini de iyi hukim vermek igin kullanmak lazim-
dir.” (Prenses Elisabeth’e mektup. 18 agustos 1645, At,
t. IV. p. 277, Ahlak Uzerine Mektuplar, tr. tc. sah. 39).

Mehmet KARASAN
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Prenses Elisabeth’e

Egmond 21 mayis 16AS

Madam,

Altesinizin emirlerini yazili olarak almak serefini
bana bahseden iutuflan hi¢ bir zaman Umit' etmeye ce-
saret edemiyecegim derecede buyuktur ve kusurlarimi
siddetle arzu ettigim IOtuftan daha iyi Ortup hafiflet-
mektedir; c¢unkd dilegim, La Haye'de bulundugum son
gunlerde, 6nunuzde saygi ile egilmek ve pek négiz hiz-
metlerimi emrinize arzetmek serefine nail oldugum tak-
dirde, emirlerinizi agzinizdan isitmekti. Bu da bana
ayni zamalida pek cok héarikalari temasa etmek firsa-
tim verecekti. Bdylece ressamlarin c¢izdigi melek vicut-
larina benziyen.bir vicuttan insanusti soézlerin ¢ikti-
gim gorerek, yerytzinden gelip de, cennete yeni giren-
lerin duymasi gereken hayranligi duyacaktim. Bu da
beni, stiphesiz Altesinizle daha Once konusmak serefine
nail oldugum zaman goérdukleri kusurum yuUzinden,
kendilerine cevap vermeye daha az kabiliyetli kilacakti;
bunun icindir ki yuksek merhametiniz, dustincelerinizin
izlerini bir kagit parcasi tzerine cizmekle, bu kusuru-
mu hafifletmek istemistir, gercekten ben de onlari
bircok defa tekrar tekrar okuyup incelemeye alismakla
daha az sasalamaktayim, fakat ilkin pek ince gorun-
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melerinden baska, inceledikce daha dogru ve daha sag-
lam gorinmelerine de bakarak, hayranligim daha da
artmaktadir.

Gergekten diyebilirim ki, Altesinizin ortaya attigi
meselel, yayimladigim yazilardan sonra, pek hakli ola-
rak bana sorulabilecek bir meseledir. Zira insan ruhun-
da, iki sey vardir ki tabiati hakkinda edinebilece§imiz
butin bilgiler onlara baghdir: bunlardan biri dastn-
mesi, Oteki de, bir bedenle birlesmis olduguna goére, be-
dene tesir etmesi ve bedenden muteessir olmasidir; ikin-
cisi Uzerine hemen hemen bir sey demedim, yalniz bi-
rincisini anlatmaya calistim, c¢uUnkld benim esas mak-
sadim ruh ile beden arasindaki ayrilig: ispat etmekti;
buna da yalniz birincisi yariyabilirdi, oteki ise zararh
olurdu. Fakat Altesiniz, kendilerinden hi¢ bir sey sak-
lamaya imkan olmayacak derecede her seyi acikga gor-
dukleri i¢in, burada ruh ile bedenin birlesmesini nasil
kavradigimi ve ruhun nasil bedeni hareket ettirmek
gucunde oldugunu acgiklamaya calisacagim.

1 Elisabeth 16 mayis 1643 tarihli mektubunda,
Descartes'tan “insan ruhunun, irade hareketlerini mey-
dana getirmek i¢in vucut ruhlarini nasil harekete getir-
digini* soruyordu: “c¢uUnkd; diyordu, ruh dusunen bir
cevherdir, dolayisiyle maddesizdir. Vicut ise bir madde-
dir. Halbuki bir madde, ancak baska bir maddenin do-
kunmasi veya itmesiyle harekete gecebilir. O halde bir
dusunce olan ruhun, bir madde olan bedeni, nasil hare-
ket ettirdigi acikca anlasiimiyor. Onun igin, sizden ru-
hun Metafizik'inizde verdiginiz tanimindan daha ozel
bir tanimim vermenizi istiyorum.” Boylece Descartes'in
anlatmakta c¢ok gucluk cektigi bir konu Uzerine parma-
gim koymus oluyordu.
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Bence, ilkin, bizde bazi ilk kavramlar vardir; bun-
lar birtakim asillardir (orijinaller) ki baska butin
bilgilerimizi onlann 6rnedi (patron) uzerine kuruyo-
ruz. Ancak bu turlt kavramlar pek azdir; zira, kav-
radigimiz her seye uyan, o en genel, varlik, sayi, kav-
ramlarindan sonra, ayrica cisim i¢in uzam kavrami
vardir, ondan da sekil ve hareket kavramlari c¢ikar;
yalniz ruh i¢in de ancak dusunce kavrami vardir, o da
anlayisin algilari (idrak) ile iradenin temaydullerini ih-
tiva eder; son olarak ruh ile bedenin ikisine birden ait
olan, ruh ile bedenin birlesmesi kavrami vardir, ruhun
vicudu hareket ettirmek kavrami ile vicudun da, duy-
gular veya pasiyonlar dogurmak suretiyle, ruha tesir
etmek giiciinin kayrami bu birlesme kavramina baghdir.

Gene bence butun insan bilimi bu kavramlari iyi
ayirdedebilmek ve herbirini ait oldugu seye yuklete-
bilmekten ibarettir. Zira, bir guc¢ligu ait olmadigi bir
kavramla aciklamak istedigimiz zaman, kendimizi al-
danmaktan koruyamayiz; bu kavramlari baska bir kav-
ramla aciklamak istedigimiz zaman da bu bdyledir;
¢unku ilk olduklarindan, herbiri ancak kendisiyle anla-
silabilir. Duyularimizi kullanma bize uzam, sekil, hare-
ket kavramlarini o&tekilerden daha asina kildigr igin,
yanlislarimizin baslica sebebi umumiyetle bu kavram-
lar1 ait olmadiklari seyi ac¢iklamak icin kullanmak is-
tememizdir, mesela, ruhun tabiatini kavramak icin mu-
hayyileyi kullanmak istedigimiz yahut da ruhun bedeni
hareket ettirme tarzini, bir cismin baska bir cismi ha-

reket ettirme tarziyle kavramak istedigimiz zamanda
oldugu gibi.
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Bunun i¢indir ki, Altesinizin lutfen okumak te-
nezzulinde bulunduklari Dusunceler de, yalniz ruha
ait olan kavramlari, yalniz bedene ait olanlardan ayi-
rarak, anlatmaya calistiktan sonra, simdi de, ilk ola-
rak, yalniz ruha ve yalniz bedene ait olanlari bir yana
birakarak, ruh ile bedenin birlesmesine ait olan kav-
ramlari anlatmaya calisacagim: Bunda da, Altinci iti-
razlara verdigim cevabin sonu isime yariyabilecegini
saniyorum; zira bu basit kavramlari ancak ruhumuz-
da ariyabiliriz, hepsi, tabiati geregince ruhta bulun-
maktadir. Fakat ruh onlari her zaman yeterce birbirin-
den ayirmamakta, yahut da yukletilmesi gereken sey-
lere yukletmemektedir.

Boylece zannediyorum ki, bundan Once ruhun be-
den Uzerine tesiri kavrami ile bir cismin baska bir ci-
sim Uzerine tesiri kavramini karistirdik; ve her iki
kavrami ruha degil, cinkii onu yeterce bilmiyorduk,
fakat cisimlerin, agirhik, sicaklhik gibi, birtakim ozellik-
lerine yuklettik, bunlarin da gercek olduklarini, yani
cismin varligindan ayri bir varhg: oldugunu, dolayisiy-
la da, Ozellik adi vermemize ragmen, cevher olduklarim
tasavvur etmistik. Onlari kavramak igin, onlara yuk-
lettigimiz sey maddeli veya maddesiz olusuna gore,
bazen bizde cismi tanimak icin bulunan kavramlari, ba-
zen de ruhu tanimak icin bulunan kavramlari kullan-
dik. Mesela, agirlik hakkinda biricik bilgimiz, onun,
bulundugu cismi Yerin merkezine dogru hareket ettir-
mek kuvvetine sahip olusudur, buradan onun gercek bir
ozellik oldugunu farzederek, bu cismi nasil harekete
getirdigini ve ona nasil katildigini kavramakta gugluk
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¢cekmiyoruz; bunun da bir ylzeyin baska bir ylzeye
dokunmasiyle olacagini sanmiyoruz; zira bunu kavra-
mak igin 6zel bir kavramimiz oldugunu kendimizde tec-
rube ediyoruz ve bu kavrami, fizikte de gostermeyi Umit
ettigim gibi, cisimden gergcek olarak ayri bir sey ol-
mayan, agirlia tatbik etmekle fena kullandigimizi sa-
niyorum, ¢unkt bu kavram bize ruhun maddeyi hare-
ket ettirme tarzini kavramak icin verilmisti.

Fikrimi agcmak icin daha fazla s6z sdylemekle Al-
tesinizin essiz zekasini yeterce tanimadigimi goéstermis
olacagim gibi, cevabimin kendilerini tamamiyle tatmin,
edecegini sanmaya kalkmakla da kendimi fazla begen-
mis olurdum; bdylece, burada sézime fazla bir sey ila-
ve etmemekle her ikisinden de kaginmaya c¢alisacagim,,
fakat sadece- eger Altesinizin begenecekleri bir seyi,
yazmak veya sOylemek gucunde isem, bu is icin kalemi
ele almay! veya La Haye’e kadar gitmeyi buyuk lutuf
olarak kabul edecegim, c¢unkiU benim igin dinyada Al-
tesinizin emirlerini yerine getirmekten daha aziz bir
sey olamaz.

Madam,
Altesinizin,
Pek saygili ve pek itaatli

Hizmetkari

Descartes.



Prenses Elisabeth’e

Egmond, 28 haziran 16AS

Madam,

Benden sormak lGtfunda bulunduklari meseleyi,
onceki mektuplarimda, koéta acikladigimi gordukten
sonra bile, gene beni ayni konu uzerinde dinlemek sab-
rini. gostermek buyudkluginde bulunmalarindan ve bana
unuttugum seyleri gérmek firsatini vermelerinden do-
lay1 Altesinize pek ¢cok minnettariml Onlarin da bas-
licalar1 sunlardir sanirim: herbiri, birini, oteki ile kar-

1 Elisabeth Descartes’in 21 mayis 1643 tarihli
mektubunda verdigi kanitlara tamamiyle kanmis gérin-
muyor, onun i¢in 20 haziran 1643, tarihli mektubiyle,
yeni bir agiklama daha istiyor: "itiraf ederim ki, be-
nim icin, ruha madde ve uzam vermek, maddesiz bir
varliga cismi hareket ettirmek ve cisim tarafindan ha-
rekete getirilmek vyetkisini vermekten daha kolaydir.
Cunkl, eger birincisi, ruhun cismi hareket ettirmesi,
ruhun ruhlara sekil vermesiyle oluyorsa, o zaman ruh-
larin akilli olmasi gerekir. Halbuki siz hi¢ bir cisimli
varhiga akillilik vermiyorsunuz. Metafizik Dusunceler'-
inizde ikincinin, yani bedenin ruhu harekete getirme-
sinin," imkanini gdésteriyorsaniz da, bununla beraber,
tasvir ettiginiz sekilde bir ruhun, iyi disinmek gucun-
de ve aliskanhginda bulunduktan sonra, -butin bun-
lari uzvi bir rahatsizhhik yuzunden kaybetmesini anla-
mak pek gugctar.” diyor.
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silastirarak degil de, otekilerden ayri olarak tek ba-
sina bilinen G¢ tarld ilk fikir veya kavrami, yani ruh,,
beden ve ruhla bedenin birlesmesi kavramlarim, birbi-
rinden ayirdettikten sonra, bu U¢ turli kavram ara-
sindaki ayrilikla onlari edinmemizi saglayan ruh is-
lemleri arasindaki ayrilii da agiklamam ve herhirini
anlasilir ve kolay kilmak vasitalarini sdéylemem gere-
kirdi; bundan sonra da, agirlik kiyaslamasini nigin,
kullandigimi sdyleyerek, ruhu maddi olarak kavramak
isteyenler bulunmasina ragmen (ki asil bedenle birles-
mesini kavramak budur), yine maddeden ayri oldugunu:
tanimaktan geri kalmadigimizi gostermem gerekirdi.
Altesinizin aciklamami emir buyurduklari butin konit

da budur sanirim.

Boylece ilk olarak bu G¢ turld kavram arasinda
asagida gosterecegim noktalarda buyuk bir fark go-
rayorum: ruh yalniz anlayisla kavranir; beden, yani.
uzam, sekil, hareket, yalniz anlayisla kavranmakla be-
raber, muhayyileden yardim goéren anlayisla daha da iyL
kavranabilir; sonra ruh ile bedenin birlesmesine ait:
seyler de, yalniz anlayisla karanlik olarak kavrandigi
gibi, muhayyileden yardim goéren anlayisla da acik ola-
rak anlasilamaz; ama duyularla pek acik olarak bili-
nir. Bunun i¢indir ki, felsefe ile hi¢ ugrasmayip do,
ancak duyularindan faydalananlar, ruhun bedeni ha-
reket ettirdiginden, bedenin de ruha tesir etmesinden
suphe bile etmezler; hem de ikisini bir seymis gibi go-
rar, yani ikisinin birlesmesini kavrarlar; zira iki sey
arasindaki birlesmeyi kavramak, onlari bir tek sey ola-
rak kavramaktir. Sirf anlayisi ugrastiran Metafizik
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‘dustinceler, bize ruh kavramim anlasilir kilmaya ya-
.rar; sekillerle hareketleri incelemekte baslica muhay-
yileyi. kullanan Matematikler ise bizi beden Uzerine
secik kavramlar edinmeye alistirir; son olarak da yal-
niz hayat tecrubeleriyle her gunku konusmalardan fay-
dalanarak, dusiinmekten ve muhayyileyi calistiran sey-
leri incelemekten sakinarak da, ruhla bedenin birlesme-
sini kavramay! o6greniriz.

Altesinizin burada ciddi olarak konusmadigimi san-
masindan korkuyorum. Fakat bodyle bir sey kendilerine
bor¢clu oldugum ve yerine getirmekte hi¢ bir zaman
kusur etmiyecegim saygiya sigmazdi. Dogrusunu soy-
lemek gerekirse, incelemelerimde her zaman guttagim
*ve bilgi edinmek icin en ¢ok kullandigimi sandigim bag-
thca kural su olmustur: ben, her giin ancak birkac¢ saa-
timi muhayyileyi ugrastiran dusuncelere, her yil da,
.ancak pek az zamanimi yalniz anlayisi ugrastiran du-
stincelere verdim; zamanimin geri kalan butin kismi-
mi ise, duyularimin dinlenmesiyle ruhumun sukdnetine
everdim; hatta butin ciddi konusmalar ile dikkati ge-
rektiren her seyi muhayyile calismalari sirasina koyu-
yorum. Bu da benim kirlara c¢ekilmeme sebep oldu; zi-
ra, dunyanin en kalabalik sehrinde bile, simdi incele-
meye verdigim zaman kadar bos zaman bulabilsem de,
gene zihnim hayatin endiselerinin gerektirdigi dikkatle
yorulurken, bos vaktini faydali olarak kullanamazdi.
Eger burada musaadenizi almadan bunu yazmaya Kkal-
kiyorsam, buna sebep Altesinizin, yuksek ruhlu ve yuk-
sek asaletli kimselerde eksik olmayan, isleriniz ile mes-
galeleriniz arasinda ruh ile beden arasindaki ayrilig
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iyice bilmek icin gereken dustncelerle ugrasacak ka-
dar bos vakit bulabilmelerine karsi duydugum gercek
hayranhg! ifade etmektir.

Fakat az dikkat isteyen dusinmelerden ziyade asik
bu dusuincelerin, Altesinize, ruh ile bedenin birlesmesi
tzerine edindigimiz kavramda muphemlik bulunduduna
gormek imkanini verdigini saniyorum; zira, insan zih-
ninin hem ruhla beden arasindaki ayriligi, hem de iki-
sinin birlesmesini, ayni zamanda, kavriyabilecegini san-
miyorum, ¢unkd onlari hem bir, hem de iki sey olarak,
kavramak gerekiyor, bu ise bir tenakuzdur. Ve bu se-
bepten (Altesinizin zihninin henldz ruh ile bedenin ay-
riliklarini ispat eden kanitlarla dolu oldugunu farze-
derek ve herkesin felsefe yapmaksizin kendinde duy-
dugu birlesme kavramini, yani bir beden ile, bir dusun-
ceye birlikte sahip olan yalniz bir kimse bulunduguna
ve bu dusunce ile bedenin, disunce bedeni hareket et-
tirebilecek ve bedende vukua gelecek hadiseleri duya-
cak tabiatta olduklarini goézi 6nune getirebilmesi igin,,
zihnini bu kanitlardan siyirmasini rica etmek de iste-
miyerek), bundan 6nce, dusuncenin bedenimizle birles-
tigi gibi, umumiyetle bir cisimle birlestigini hayal et-
tigimiz agirlik veya baska o6zelliklerle kiyaslanmadan
faydalandim; bu 6zelliklerin hayal [edildigi gibi gergek,
olmasi yuzinden bu kiyaslamanin yerdiz olmasina hig
6nem vermedim; c¢UnkU Altesinizin daha 6nce ruhun
bedenden ayri bir cevher olduguna tamamiyle kani bu-

dugunu sanmistim.
Fakat, mademki Altesiniz ruha madde ve uzam
yukletmenin, ona, maddeye sahip olmaksizin, bir cismi
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liarekete getirmek ve cisim tarafindan harekete geti-
rilmek iktidarini yukletmekten daha kolay olduguna
isaret buyuruyorlar, o6yle ise, bu madde ile bu uzami
istedikleri gibi ruha yukletmelerini rica edecegim; zi-
ra bu onu bedenle birlesmis olarak kavramaktan bas-
ka bir sey degildir. Bunu iyice kavrayip, kendilerinde
duyduktan sonra, dustnceye yuklettikleri maddenin du-
since olmadigini, maddenin uzaminin ddsincenin uza-
mindan baska bir tabiatta oldujunu kolayca godrecek-
lerdir, cunkd birincisi belli bir yerde sinirhidir ve bas-
ka her cismin uzamini bu yerden uzaklastirir, ikincisi
ise bunu yapmaz. Bd&ylece Altesiniz, ruh ile bedenin
birlesmesini kavradiktan sonra, kolayca ayriliklarinin

bilgisine gecebilecektir.

Son olarak saniyorum ki hayatta bir defa Metafi-
zigin ilkelerini iyice anlamak zaruridir; cunkd bize
Tanri ile ruhun bilgisini veren onlardir, fakat dusun-
cesini ¢okgca onlari dusinmeye vermenin zararl oldu-
gunu da saniyorum, ¢unkd o zaman dustincemiz mu-
hayyile ile duyularin isleri ile gerektigi gibi ugrasa-
maz; ama en iyisi bu ilkelerden cikarilan sonugclari
hafiza ve zihinde iyice tutmakla yetinmek, sonra tetkik
icin geri kalan zamani da anlayisin muhayyele ve du-
yularla birlikte ugrastigr dusuncelere vermektir.

Altesinize hizmette duydugum sonsuz sadakat ba-
na acik sozlultgumu begenecekleri Gmidini veriyor, bu-
na guvenerek burada daha uzun bir noktaya basliya-
bilecek ve ortaya atilan meselenin butin gucluklerini
bu defa da aydinlatabilecektim, fakat Utrecht'den al-
digim kotd bir haber beni mektubumu burada bitirmek,
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elden geldigi kadar bu munasebetsiz kavgalardan kur-
tulma yolunu aramak zorunda birakiyor. Utrecht yar-
gici, profesorlerden biri hakkinda yazdigimi tahkik et-
mek icin beni mahkemeye cagiriyorl Halbuki bu adam
haksiz yere bana iftira etmistir. Ben de kendimi mu-
dafaa icin herkesge malim olan yaziyr yazmistim.

Madam,
Altesinizin,
Pek saygili ve pek itaatli
Hizmetkari

Descartes.

1 Hollandall bazi tanribilimciler Descartes’'m felse-
fesine saldirmig, o da karsilik vermis, bu yluzden mah-
kemelik olmus ve hatta mahkOm bile edilmisti. Ancak
Orange prensinin yardimiyle kurtulmustur.



Prenses Elisabeth’e

Egmond, 18 mayis 1645

Madam,

Altesinizin epeydir hasta bulunduklarini Monsieur
<ie Pollot’'nunl mektubundan 6grendigim zaman, son de-
rece hayret icinde kaldim ve yalnizligima cok kizdim,
ecunkll o yuzden daha 6nce haber alamadim. Her neka-
edar dunyadan el etek c¢ekmis olsam ve dunyada olup
bitenden hi¢ bir haberim bulunmasa da, bununla bera-
ber Altesinize hizmet etmekte duydugum vazife ve mi-
kellefiyet saglik durumlari hakkinda bu kadar uzun
.zaman bilgisiz kalmama musaade etmemeli ve sirf bu
maksatla La Haye'e kadar gidip sihhatleri hakkinda
malimat edinmeli idim. Fakat M. de Pollot, iki ay ©6n-
ceki bir mektubunda, pek acele yazdigi igin, sonraki
posta ile yeniden yazmay! vadetmisti;  Altesinizden
mektup almadigim zamanlar, saghklari hakkinda ba-
ma maldmat vermekte asla kusur etmediklerini bildigim
icin, durumunuzda bir degisiklik olmadidina hikmet-
mistim. Fakat son mektubu ile, G¢ dort hafta kuru bir

1 Piemonte’li bir asilzadedir. Vaktiyle Descartes’in
yaptigi gibi, Orange prensinin hizmetine girmek igin
Hollanda'ya gelmigstir. Descartes’'i prenses Elisabeth'e
tanitmistir. '
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oksurukle yavas bir hummadan muztarip olduklarini,
bes alti gun iyilestikten sonra, hastaliin yeniden gel-
digini, ama bana yazdigi esnada (mektup on bes gin
yollarda surunmustdr) Altesinizin yeniden iyilesmeye
basladigini 6grendim. Bunda da pek oénemli bir has-
taligin alametlerini goériyorum, bununla beraber Alte-
sinizin muhakkak caresini bulabilecegini sandigim igin,
kendilerine bunun Uzerine kanaatimi yazmaktan vazge-
cemiyorum.

Zira, hekim degilsem de, Altesinizin gegcen yaz
mmuztarip bulunduklari baska bir rahatsizhik Uzerine
fikrimi sormakla bahsetmis olduklari seref, bana izin-
lerini almadan fikrimi soylemeye kalkmamin kendile-
rine nahos gelmiyece@i Umidini veriyor.

Yavas hummanin en umumi sebebi huzun ve ke-
derdir, talihin ailenizi tedirgin etmekte gosterdigi inat,
size durmadan birtakim  Gzdnth ve sikinti vesileleri
veriyor. Bunlar o kadar belli ve asikar sikintilar Ki
hastaliginizin baslica sebebi bu olduguna hukmetmek
icin ne fazla dusunmeye, ne de islerden iyi anlamaya
ihtiyag vardir. Talihin gadrine ragmen, fazilet kuv-
vetiyle, ruhunuzu memnun kilmaya calismadik¢a, bu
rahatsizliktan tamamiyle kurtulamiyacaginizdan korku-
lur. Talihin her gun kendisine bir suru sikinti ve Uzun-
tu verdigi bir kimseyi neseli olmaya kandirmanin ted-
birsizlik olacagini pek iyi bilirim. Ben, bilgelerinin
duygusuz olmasini isteyen o zalim feylesoflardan de-
gilim. Altesinizin, kendilerinden ziyade ailesinin ve
sevdiklerinin menfaatleri igin muteessir olduklarim da
biliyorum; bunu da faziletlerin en sevimlisi olarak
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goruyorum. Fakat zannederim ki yuce ruhlarla asag*
ve bayag! ruhlar arasindaki ayrilik baslica sunlardirt
bayagi ruhlar ihtiraslarinin esiridirler, baslarindan ge-
cen seyler tath veya aci olusuna gore, bahtiyar veya
bedbahtdirlar; ytce ruhlara gelince, muhakemeleri o ka-
dar guclu ve kuvvetlidir ki, otekiler kadar, hatta on-
lardan daha fazla ihtiraslari olmasina ragmen, gene
her zaman akillari hakimdir ve bdylece istiraplar bile
islerine yarar ve bu hayattan itibaren duyduklari tam
saadete yardim eder. Zira, bir yandan, kendilerine
6lumsiz ve buyuk memnunluklara elverisli ruhlar goézu
ile bakarak, sonra, 6te yandan da, bir¢cok sakatliklara
maruz ve pek az zaman sonra mahvolmaktan geri kal-
mayan o6lumla ve gecici vucutlarla birlesmis oldukla-
rina bakarak, bu hayatta talihi kendilerine yar kilmak
icin ellerinden geleni yaparlar, ama gene de ebediye-
tin yaninda bu hayata o kadar az deger verirler ki, ha-
yatta olup biten seylere, bizim komedyanin oyunlarina
baktigimiz goézle bakarlar. Nasil bir tiyatroda oynandi-
gini goérdugumuiz hazin ve aci hikayeler, gézumuzden
yaslar akitmasina ragmen, bizi ¢ok zaman neseli hi-
kayeler kadar eglendirirse; ayni sekilde, buyuk ruh-
lar da baslarindan gegen her seyden, hatta bunlar en
acikli ve en az katlanilir seyler bile olsa, bir memnun-
luk duyarlar. Bdylece, viucutlarinda bir aci duyduklari
zaman, sabirla katlanmaya calisirlar, guclerini bu se-
kilde denemeleri de onlara tath gelir; bdylece dostla-
rini bayudk bir teessuUr icinde gorunce, acilarini pay-
lasir ve ondan kurtarmak icin ellerinden geleni yapar-
lar, hatta gerekirse bu ugurda 6lumu bile géze almak-
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tan korkmazlar. Fakat bununla beraber, vicdanlarinin
vazifesini yerine getirdigine, iyi ve faziletli bir is gor-
dugune dair sahitligi onlari, merhametten gelen kede-
rin muteessir kilmasindan daha c¢ok mesut kilar. Ve
nihayet, talihin en buyuk lGtuflari onlari hi¢ bir za-
man sarhos ve kustah kilmadigi gibi, en buyuk dus-
manliklari da, vucutlarini hasta kilacak derecede, on-
lari ne yener, ne de kederlendirir.

Baska birine yazarken bu uslGbu kullansaydim,
guling olacagindan korkardim; fakat, Altesinizi, tani-
digim ruhlarin en asili ve en yuksegi olarak gérdigum
icin, en mesudu olmasi gerektigini de saniyorum ve
kendilerinden asagida bulunanlara bir géz atmak lGt-
funda bulunduklari ve talihin elinden aldigi nimetler
ile, yakinlarinin sahsinda gosterdigi cefalari, kendile-
rinin sahip olduklari ve hi¢ bir kudretin elinden ala-
miyacagl nimetler ile kiyasladiklari takdirde, gercek-
ten en mesudu da olacaktir; zira o zaman kendi elin-
de bulunan nimetlerden memnun olmakta ne kadar
hakli oldugunu gorecektir. Altesinize hizmette duydu-
gum sonsuz sevk ve gayret beni bu uzun konusmaya
esurukledi, 6nlerinde saygi ile egilerek eksigimi bagis-
lamalarini dilerim.

Madam,
Altesinizin,
Pek saygili ve pek itaatli

Hizmetkari

Descartes.



Prenses Elisabeth’e

Egmond, mayis - haziran 16J&

Madam,

Altesinizin bendenize yazmak I|Gtfunda bulunduk-
lari mektubu, bu kadar nadir bir faziletin layik oldugu
saglik ve saadetle bir arada bulunmamasini gérmenin,
verdigi, sonsuz teessurlere dusmeksizin okuyamadim,.
bdylece durmadan karsisina ¢ikan bir surdg Gzdntayd'
kolayca*- kavriyorum, bunlari yenmek de c¢ok zordur,,
cunkl c¢ok zaman gergek akil onlara dogrudan dogruya»
karsi gelmeyi ve onlari bastan atmayi buyurmaz; bun-
lar birtakim i¢ dismanlardir, onlarla konusmak zorun-
dayiz, dolayisiyla da zarar vermelerine engel olmak,
icin, durmadan onlara dikkat etmeye mecburuz; buna
karsi ancak bir tek care gdériyorum, o da muhayyile
ile duyulan elden geldigi kadar onlardan uzaklastir-
mak, tedbir bizi mecbur ettigi zaman da, onlari gozt
ondne almak icin, ancak yalniz anlayisimizi kullan-
maktirl

1 Elisabeth, 24 mayis 1645 tarihli mektubunda
Descartes’a hastaliklarindan ve ailesinin basina gelen
felaketlerden sikayet ediyor, odyle ki “bir derdimi aklim-
la dindirmeyi basarmadan baska bir bela basima geli-
yor. Eger hayatimi tamamiyle tanisaydmiz, benimki gi-
bi duygulu bir ruhun bir sirt GUzantu arasinda,”™ pek
zayif bir vlcutta nasil tutunabildijine sasardiniz.” di-
yor.
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Bunda anlayis ile muhayyile veya duyular arasin-
daki ayrihigr kolayca gorebiliriz sanirim; verecegim su
miséllerle daha da iyi anlasilacaktir: mesela, her tar-
10 memnun olma imkanina sahip olan bir kimse, 6niin-
de durmadan mesum facialar oynandigini goérir ve sa-
dece masal ve uydurma oldugunu bildigi hazin ve aci
seyler seyrederse; dolayisiyla da, anlayisina dokun-
imaksizin, gézinden yas akitan ve hayalini heyecan-
landiran seylerle ugrasirsa, yalniz bunun, yiregini siz-
lamaya ve ah vahla inlemeye alistirmak icin kafi gel-
digini gorecektir sanirim; bundan sonra kanin dola-
simi gecikecek ve yavasliyacak, dolayisiyla da, kanin
birbirine yapisan kaba parcalari, deliklerinde birikip
durakhyarak, dalagini kolayca tikayabilecektir; hare-
ketini muhafaza eden ince kan parcalari da, akcigeri
mbozabilecek ve zamanla tehlikeli olabilen, bir o6kstrtk
doguracaktir, muhayyilesini onlardan uzaklastirmaya
«calisir ve ancak islerin zarureti zorladigi zaman on-
ilari dusunur, geri kalan butin zamanini ancak ken-
disine memnunluk ve nese veren seylerle ugrasmaya
everirse, yalniz bu ona, kendisini ilgilendiren seyler uze-
rine, onlara ihtirassiz bir gozle bakacagl icin, daha
dogru bir hukim vermek faydasini sagladiktan baska,
kederin sebep oldugu kan miza¢ ve kivami yuzinden
dalag: ile akcigerlerinin pek kotd bir durumda bulun-
masina ragmen, saghgini dizeltmek imkéani da vere-
ceginden suphe edemem. Hususiyle, tikanmalara se-
bep olan bu kan pargasini eritmek icin, hekimligin

ilaclarini da kullanacak olursa, bu iyilesme daha da
.saglanmis olur; buna da Spa sularinin pek elverisli
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oldugunu saniyorum, fakat Altesinizin de, icerken he-
kimlerin tavsiyesini unutmamalari gerekir: onlara go6-
re boyle bir kir esnasinda, zihni her turla kederli du-
suncelerden siyirmak, hatta bilimler Gzerine her tarlG
ciddi dusuinceyi birakmak lazimdir, sadece bir agacli-
gin yesilligine, bir c¢icedin rengine, bir kusun ucgusuna
ve hi¢ bir dikkate lUzum gostermeyen bu turlt seylere
bakmakla vakit geciren kimseleri taklit etmeye ugras-
malidir. Bu ise vaktini kaybetmek degil, iyi kullan-
maktir; zira, bu arada, tam bir sagliga erismek Umi-
diyle memnun yasariz, sagliksa bu hayatta elde edile-
bilecek butin nimetlerin temelidir.

Yazdiklarimin hepsini Altesinizin benden daha iyi
bildigini ve burada gig¢ olanin teoriden c¢ok pratik ol-
dugunu pek iyi biliyorum; fakat fikirlerimi isitmenin
kendilerine hi¢ de nahos gelmedigine dair gostermis
olduklari buyuk lutuf ve iltifat bana onlari kendilerine
oldugu gibi yazmak, hatta kendimde tecrube ettigim su
vakiayl da ilave etmek serbestligini veriyor: asagl yu-
kari ayni, hatta daha da tehlikeli bir hastalik, sdyle-
digim ilacla iyi olmustur. Zira, annem ben dogduktan
birkag gun sonra, bazi sikintilarin sebep oldugu, bir
akciger hastaligindan o6lmustur. Bana da ondan, kuru,
bir o6ksuruk ile sari bir beniz miras kalmisti. Bu hal
bende yirmi yasima kadar devam etti. Beni bu yastan
once goren hekimler gen¢ o6lecegimi soyluyorlardi. Fa-
kat, hayatta rastladigim seylere, her zaman bana on-
lari en iyi gOsteren agidan bakmak temayult ve* mem-
nunlugumun baslica kaynagdini kendimde aramak alis-
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kanhgi beni yavas yavas bu hastaliktan busbutin kur-
tarmistir...

Dunyada Altesinize hizmet etmek kadar ihtirasla
arzu ettigim bir sey bulunmadigi gibi hi¢c bir sey de
beni emirlerinizi almak serefine nail olmak kadar me-
sut kilamaz.

Madam,
Altesinizin,
Pek saygili ve pek itaatli

Hizmetkari

Descartes.



Prenses Elisabeth’e

Egmond, haziran 164S
Madam,

Mektuplarini almak serefine nail oldugum zaman,
rahatsizliklarindan duydugum teesstrd bildiremedigim-
den dolay! beni af buyurmalarini Altesinizden Aacizli-
gimle rica ederim. Zira mektuplarinda her zaman 6yle
secik fikirler ve saglam muhakemeler goruyorum Kki,
onlari kavramaya gucli bir ruhun zayif ve hasta bir
vicutta konakliyabilecegine bir tarld inanamiyorum-
Bununla beraber Altesinizin hastalikla, hastaligi yene-
bilecek careler Uzerine gosterdigi bilgi bana, onlarn
kullanmak igin gereken maharetten mahrum olmadik-
larint da saghyor.

Ugradigimiz yeni felaketlerin bizde dogurdugu ilk.
huzursuzluklara karsi koymanin hemen hemen imkéan-
siz oldugunu, hatta iyi ruhlarin umumiyetle pek sid-
detli ve vicut Uzerine daha kuvvetle tesir eden istirap-
lar da duyduklarini pek iyi bilirim; fakat uyku, bdyle
hallerde kanda meydana gelen calkantiyr yavaslattikta»
sonra, ertesi gun ruhu eski haline koymak ve sakin-
lestirmek miumkdn olur sanirim; bu da bir gin 6nce
buyuk bir feldket olarak kabul edilen seyden c¢ikanla-
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bilecek faydalari gézden gegirmeye calismakla ve dik-
katini hayal edilen fenaliklardan c¢evirmekle olur. Zira,
zeki bir insan, halkin pek ugursuz ve mutlak olarak
kéti sandi§i her hadiseye, kendisine elverisli bir aci-
dan bakabilir.

Altesiniz talihin kahirlarindan su umumi teselliyi;
cikarabilirler ki, belki de onlar disuncesini kendile-
rinin igledigi noktaya kadar islemelerine c¢ok yardim,
etmislerdir; bu da bir imparatorluktan daha c¢ok deger-
vermeleri gereken bir nimettir. Buyuk servet ve refah-
lar cok¢a insani o sekilde buyuler ve sarhos eder Ki
sahipleri onlara hukmedecek yerde onlar sahiplerine-
hukmeder; her ne kadar sizin ruhunuz ayarindaki ruh-
larda boyle bir sey olmasa da, gene servet ve refalv
ruhlari talihsizlik kadar isliyemez: sagduyu mdustesna,,
dunyada mutlak olarak iyi denebilecek hi¢ bir iyi bu-
lunmadigina gore, sagduyuya sahip olunca, kendisinden,
bir fayda elde edilmeyecek hi¢ bir kotuluk de yoktur
sanirim.

Bundan 6Once, fazla ciddi mesgalelerin, ruhu yora-
rak vicudu zayiflatacagini sandigim igin, Altesinizi bi-
raz ihmalci olmaya kandirmaya calismistiml; fakat du-
suncesini kendilerini kederlendiren seylerden uzaklas-

1 Elisabeth, 22 haziran 1645'te yazdi§i mektupta;.
‘‘Mektubunuz bana her zaman melankoliye karsi panze-
hir hizmetini gértyor”, dedikten sonra, Descartes’'m oir
onceki mektupta 6gutledigi kurallari uygulamakta kar-
stlad1g1 guclukleri anlatiyor ve mektubunu soéyle bitiri-
yor: “cinsimin ugursuzlugu beni yeni bahcgenizden ¢i-
kardiginiz hakikatlari 6grenmek i¢cin, Egmond’a kadar*
seyahat etmek bahtiyarligindan' alikoyar.”
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tirmasi igin zaruri olan ihtimamlardan vazge¢cmesini
de tavsiye etmek istemem. Tetkiklerle vakit gecirme
baskalarina pek yorucu gelebilecegi halde, Altesinize
arasira dinlenmek firsati verdiginden hi¢c suphe etmi-
yorum. Eger onlari kendilerine daha kolay kilmaya
ufak bir yardimim olabilirse ,kendimi dinyanin en bah-
tiyvar insani sayarim; bodylece, burada bah¢emdeki ne-
batlarin 6zelliklerini 6grenmek ve Groningenl ve Ut-
recht'de durumun lehimde veya aleyhimde olup olma-
digint bilmekten ziyade Spa sularinin 6zelliklerini 6g-
renmek icin la Haye'e gitmeyi arzu ederim. Bu da beni
doért bes glin sonra size yeniden yazmaya mecbur ede-
cektir. Boylece de butin 6mrumce her zaman soyledi-
gimde sadik kalacagim.

Madam,
Altesinizin,
Pek saygili ve pek itaatli
Hizmetkari

Descartes.

1 Gronigen Universitesinden bir profesér Descaiv
tes’t tanrisizlik ve dinsizlikle suc¢landirmisti.



Prenses Elisabeth’e

Egmond, 21 temmuz 1645
Madam,

Altesinizi gérmek serefinden mahrum olalidan be-
ri, hava o kadar kararsizdi ki, ¢cok zaman Spa sulari-
nin daha iyi bir havadaki kadar faydali ve sifali olup
olmiyacagint merak ve bundan endise ettim. Hekimler
zihninizi yoracak hic¢ bir seyle ugrasmamanizi tavsiye
ettikleri bir sirada, mektuplarimin hos bir vakit gegir-
menize yariyabilecegini ~bildirmek lG0tfunda bulunuyor-
sunuz, elime gecen ilk firsati bu ugurda kullanmakta
kusur edersem, size yazmama musaade etmek suretiy-
le, gostermek arzusunda bulundugunuz bu latuftan hig
istifade etmemis olurdum.

Baska taraftan aldiginiz mektuplarin pek ¢ogunun
size heyecan verdigini, sizin de onlari okumadan &nce
caninizi sikacak bazi haberler bulacaginizdan korktu-

j gunuzu tasavvur ediyorum, cunku talihin fenaligi uzun
j zamandir sizi bu turlG mektuplar almaya alistirmistir:
| fakat buradan gelen mektuplarin, size nese vermeseler
| de, hi¢c degilse, keder de vermediklerinden emin olabi-
| lirsiniz, bdylece onlari, i¢tiginiz sularin hazmini boz-
I mak tehlikesinden korkmaksizm, gunin her saatinde
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.acip okuyabilirsiniz. Zira, bu c¢o6lde dunyanin baska
yerlerinde olup bitenden hi¢c bir haberim yoktur. En
.cok zihnimi isgal eden dusunceler, bana Altesinizin ta-
retlerini gostererek, kendilerinin layik oldugu mesut-
luk ve memnunluga kavusmasini dileten dustincelerim-
«dir, boylece size yazacagim mektuplarda ele alacagim
'‘biricik konu, bayag! ruhlarin bos yere talihten bekle-
ndigi, bizimse ancak kendimizden elde edebilecedimiz Us-
"tun saadete erismek icin felsefenin bize gosterdigi yol-
lardan bahsetmek olacaktir.

Bence bu yollarin en faydalisi, eskilerin bu nok-
ta Uzerine yazdigini incelemek ve 6gutlerine bir sey ka-
tarak, onlari da asmaya calismaktir. Zira bu o6gutleri
bdylece tamamiyle kendimize malederek, kendi nefsimi-
ze tatbik edebiliriz. iste bunun icin kendiliginden Al-
fesinizce okumaya layik bir sey yaratamayan zihnimin
mkusurlarini tamamlamak ve mektuplarimin da bos ve
faydasiz olmamasini saglamak icin, Altesiniz baska bi-
rini tercih buyurmadiklari ve tasavvurumu begendik-
leri takdirde, bundan bodyle mektuplarimi, okuyacagim
bir kitaptan, yani Seneca'nin Vita Beatel Uzerine yaz-
dig1 dusiincelere hasredecegim. Fakat (umdugum gibi)
tasvip buyuracak olursaniz ve bilhassa ayni kitap Uze-
rine dusuncelerinizi bendenize bildirmek lGtfunda bulu-
nursaniz, onlar, kendi bilgimi artirmaya cok yariya-
ecaklari gibi, kendi fikirlerimi de daha ag¢ik kilmak fir-
satini verecektir. Ben de onlari bodylece konusmamiza
faydali oldugu olgide, daha fazla dikkat ve itina ile

1 Mesut Hayat.
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inceliyecegim, zira dunyada butun kalbimle arzu etti-
gim biricik sey elimden geldigi kadar Altesinize hizmet,
fetmektir.

Madam,

Altesinizin,
Pek saygili ve pek itaatli
Hizmetkari

Uescorte*»



Prenses Elisabeth’e
h agustos 1645
Madam,

Seneca’nin, Mesut Hayat adli kitabini, hoslarina
gidebilecek bir konusma olarak, Altesinize teklif etmek
maksadiyle sectigim zaman, yalniz muellifin s6hretiyle
konunun asaletini g6zénune aldim da, konudan bah-
sedis tarzini dusinmedim, ¢unkld o zamandan beri g6z-
den gegcirdigim bu tarzi, takibe defecek kadar dogru
bulmuyorum, fakat Altesinizin, onun hakkinda bir ha-
kiim verebilmeleri igin, burada Seneca gibi iman isi-
gindan mahrum ve yalniz tabii akh kendine rehber edi-
nen bir feylesofun bu konudan ne sekilde bahsetmesi
gerektigini anlatmaya calisacagim.

Baslangicta, pek dogru olarak, hepsi mesut yasa-
mak istiyor, fakat saadeti vicuda getireni bilmiyor, di-
yor, halbuki mesut yasamanin ne oldugunu bilmeye ih-
tivac vardir. Bahtla saadet arasinda bir fark bulunma-
saydi, ben buna Fransizca olarak bahtli (heureusement)
yasamak derdim: baht ancak bizden disarida bulunan
seylere baghdir, kendi emegiyle edinemedikleri bir ni-
mete kavusan kimselere bilgeden ¢ok' bahtiyar denmesi
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de bundandir. Halbuki saadet (beatitude) tam bir ruh
memnunlugu ile i¢ hosnutlugundan ibarettir, bu ise ta-
lihin lGtfuna en fazla mazhar olanlarda bulunmaz da,
talinten yardim géremeyen bilgelerde bolca bulunur.
Bdylece, mesut yasamak, bence, ruhu memnun ve hos-
nut yasamaktan baska bir sey degildir.

Bundan sonra, saadeti vicuda getirenin ne oldu-
gunu, yani bize bu en yluksek memnunlugu veren sey-
lerin neler oldugunu, gézden gecirdigimde, bunlarin da
iki tarld oldugunu géruyorum: fazilet ve bilgelik gibi
elimizde olanlarla itibar, servet ve saglik gibi elimizde
olmayanlar: zira hasta olmadigi halde hi¢ bir seyden
mahrum da bulunmayan, fakat bunun yaninda fakir
hasta ve sakat bir baskasi kadar da bilge ve faziletli
olan asil bir adam o6tekinden daha tam bir memnunluk
duyabilir. Bununla beraber, kucuk bir vazo, icinde daha
az sarap bulunmasina ragmen, buyuk bir vazo gibi dolu
olabilir, boylece her birinin memnunlugunu, akla goére
ayar edilen arzularinin doluluk ve tamhg: olarak aldi-
gimda, en fakir ve talih veya tabiatin en ¢ok gadrine
ugrayanlarin da, birgcok nimetlerden istifade edemese-
ler de, yine baskalari kadar memnun ve hosnut olacak-
larindan suUphe edemem. Burada sodyledigim de ancak
bu tarl memnunluktur; zira, baska turlisunid aramak
beyhudedir, ¢unkt hi¢c bir suretle elimizde degildir.

imdi, bana oyle geliyor ki, herkes, Metot Uzerine
iKonusma da soéyledigim, 0¢ ahlak kuralina ait olan Ug

seye riayet ettigi takdirde, baska yerden bir sey bek-
lemeksizin, kendini kendinden memnun kilabilirl

1 Descartes burada ortaya koydugu ug¢ kurali Me-
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Birincisi, hayatin her firsatinda, yapmak veya yap-
mamak gerekeni bilmek icin, her zaman elden geldigi
fkadar, dustnceyi kullanmaya calismaktir2

ikincisi, aklin 6gutledigi her seyi ihtiras veya is-
tihalara kapilmaksizm yerine getirmek icin, saglam ve
.sabit bir karar sahibi olmaktir3. Bence fazilet bu karar
saglamhgi olsa gerektir, bununla beraber simdiye kadar
monu bu sekilde anliyan bir kimse de tanimiyorum: hal-
buki o, tarla tarlt seylere samil oldugundan, birgok ce-
sitlere ayrilmis ve dolayisiyla baska baska adlar al-
mistir.

40t Uzerine Konusma'da, kabul ettigi U¢ kuralla ayni gi-
hi gosteriyorsa da gercekte ayn degillerdir. Cunku: 1)
Onlari burada, egreti degil, temelli olarak teklif etmek- j
tedir; 2) ydudrarluklerini, Konusma'da oldugu gibi, top-
lulugun geleneginden veya en akillilarin 6rneginden
degil, dogrudan dogruya akildan almaktadir. (Metot
Uzerinde Konusma’da verdigimiz, aciklamalara baki-
niz: Sayfa 138 ve devamil.)

2 Bu, temelli ahlakin birinci kuralidir. Egreti ah-
lakin birinci kurali ise su idi: “Birincisi, Tanrinin ¢o-
cuklugumdan beri icinde yetismeme inayet buyurdugu
dine saglamca bagh kalarak, memleketimin kanun ve
.adetlerine itaat etmek, baska her seyde de, kendimi,
birlikte yasiyacagim kimselerin en akillilari tarafindan
mumumiyetle amel olunan en olcilid ve asirihiktan en
uzak kanaatlere gore idare etmekti.”

3 Bu kural, temelli ahlakin ikinci kurahdir. Egreti
ahlakin ikinci kural ise soyle ifade edilmisti: “ikinci
-dusturum, elimden geldigi kadar islerimde karar ve
sebat 'sahibi olmak ve en supheli kanaatleri bile, bir
defa kabule karar verdikten sonra, pek emin ve sasmaz
kanaatlermis gibi, daima sebatla takip etmekti.”
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Uglincuisti, boylece elden geldigi kadar, akla gore
hareket ederken, elde olmayan butin nimetlere tama-
miyle gicimuizin disinda seyler goziyle bakmak ve bu
yolla, onlari hi¢ bir zaman arzu etmemeye alismaktirl;
zira memnun olmamiza engel olan biricik sey, arzu,
esef, veya nedamettir. Ama her zaman aklimizin 'em-
rettijini yapacak olursak, sonradan olaylar aldandigi-
mizi gosterse bile, nadim olmak icin asla hi¢ bir sebep
bulunmiyacaktir: ¢unkt bunda bizim hi¢ bir kabahati-
miz yoktur: meseld, oldujundan cok kol veya dilimiz
olmasini istemeyiz de, daha fazla saglik ve zenginlik
arzu ederiz; buna da sebep, bu seylerin sadece kendi
emegimizle elde edilebilecegini veyahut tabiatimizin
hakki oldugunu tahayyul etmemizdir; halbuki otekiler
icin boyle dusiinmeyiz. Fakat, mademki aklimizin 6gu-
dund dinledik, o halde, elimizden gelen hic¢ bir seyi ih-
mal etmedigimizi, hastalik ve talihsizligin, insan igin,
saghk ve zenginlikten daha az tabii olmadigini disu-
nerek, bu kanaatten kendimizi kurtarabiliriz.

Esasen, her cesit arzular saadetle uzlasmaz da de-
gildir, yalniz sabirsizlik ve huzin doguranlar mustes-
na. Sonra, aklimizin hi¢ aldanmamasi da zaruri degil-

1 Temelli Ahlakin Gguncu kurali. Egreti Ahlakin
Uglinct kurall da su idi: “Ucgtincti dusturum, daima ta-
linten ziyade kendimi yenmeye ve dunyanin dizeninden
mok kendi arzularimi degistirmeye ve umumiyetle di-
suincelerimizden baska hi¢ bir seyin tamamiylet elimizde
olmadigini, dolayisiyla disimizda olan seyler hakkinda
elimizden geleni yaptiktan sonra, gicimizin yetmedigi
butin seylerin bizim icin, mutlak olarak imkansiz oldu-
guna inanmaya alismaya calismakti.”
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dir; yeter ki vicdanimiz en iyi olduguna hiukmettigimiz
seyleri yapmak i¢in hi¢ bir zaman karar ve fazileti
eksik etmedigimize sahitlik etsin; bodylece, bu hayatta
memnun olmamiz igin yalniz fazilet kafidir. Fakat fa-
zilet, akilla aydinlanmadigi zaman yanhs olabilir, yani,
iyi yapmak irade ve Kkarari, bizi iyi sandigimiz koétu
seylere de goturebilir, bunun i¢in, faziletden gelen
memnunluk saglam bir memnunluk degildir; sonra
umumiyetle bu fazilet zevk, istah ve ihtiraslara karsi
kondugu icin, onu islemek pek gugcttar, halbuki akli dog-
ru kullanma, iyinin dogru bir bilgisini vererek, fazile-
tin yanlis olmasina engel oldugu gibi, hatta faziletle-
mesru zevklerin arasini bularak, onlari tatmamizi ko-
laylastirdiktan baska, bize tabiatimizin hal ve sartini
da ogreterek, arzularimiza bir sinir da kor. Boylece,
itiraf etmek lazimdir ki insanin en buyuk saadeti ak-
lint dogru kullanmasina baghdir ve dolayisiyle bunu
edinmeye yariyan 6§renim, mesguliyetlerin en faydalisk

oldugu gibi, stiphesiz en guzeli ve en tatlisidir da.

Bundan sonra, bence Seneca, bize fazileti kullan-
mamizi kolaylastirmak, arzu ve ihtiraslarimizi duzen-
lemek ve bdylece tabil saadeti tatmak icin bilinmesi ge-
reken baslica hakikatlari égretmeli idi; bu onun kita-
bini, masrik bir feylesofun yazabilecegi, en iyi ve en
faydali bir eser kilabilirdi. Yalniz sunu arzedeyim ki bu
sadece, Altesinizin takdirine sundugum kanaatimdir.

Nerede kusur ettigimi bildirmek lGtfunda bulunurlarsa
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kendilerine pek minnettar kalacak ve yanlislarimi du-
zelterek bir defa daha saygilarimi sunacagim.

Madam,
Altesinizin,
Pek saygili ve pek itaatli
Hizmetkari

Descartes



Prenses Elisabeth’e

18 agustos 1645
Madam,

Bundan o©nce, Seneca’nm kitabinda neden bahset-
mesi gerektigi Uzerine dudsuncemi soylemistim, simdi
onda neden bahsettigini ele alacagim. Kitabinda bas-
lica U¢ sey goruyorum: birincisi, Ustin iyinin ne ol-
dugunu anlatmaya calisiyor ve onun birgok tanimlarini
veriyor; ikincisi, Epikuros'un kanaatine karsl savasi-
yor; Gcuncusl, buyurduklari kurallara gére yasamiyor-
lar diye feylesoflara catanlara karsilik veriyor. Bu
seylerden ne tarzda bahsettigini daha yakindan gor-
mek i¢in, Kitabinin her bélumu Uzerinde biraz duraca-
gim.

Birincide, akildan c¢ok ornekle gdrenegi gudenlere
cikisiyor, hayatta, diyor, hi¢ dusunilmez, daima ina-
nilir. Bunun yaninda en bilge sanilanlardan 6gut al-
may! da dogru buluyor, ama, insanin onlarin kaaatle-
rini sigadan gecirmek i¢in kendi muhakemesini kul-
lanmasini da istiyor. Bunda ben de tamamiyle onun
fikrindeyim; zira her nekadar birgoklari kendiliginden
dogru yolu bulamasa da, bununla beraber, baska birisi
acikca gosterince, yeterce gormiyecekler pek azdir; boy-
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iece, ne olursa olsun, en bilgelerin 6gudunid aramaya
6zendigi ve ruhunun butun kuvvetlerini gudulmesi ge-
reken incelemeye verdigi zaman insanin vicdanim mem-
nun etmeye ve ahlak Uzerine edindigi kanaatlerin en
iyi kanaatler olduguna inanmaya hakk! vardir. Fakat
Seneca burada glzel s6zunu suslerken dustncesini ifa-
dede daima dogru degildir. Nitekim, kalabaliktan ¢i-
kalim bilge oluruz, dedigi zaman, sanki bilge olmak
icin, acayip olmak yettigini soyluyor gribidir. Halbuki
demek istedigi hi¢ de bu degildir.

ikinci bélimde, birincide soyledigini baska sézler-
le anlatmaktan baska bir sey yapmiyor gibidir; yalniz
herkesce iyi sanilan iyi degildir, sézinu ilave ediyor.

Ucunde de, yine bir suri uUstinkéria sozlerden son-
ra, sonunda Ustlin iyi Gzerine kanaatini soyliyor. Us-
tin iyi esyanin tabiatina uygundur, diyor ve tabiatin
ornek ve kanununa uymak bilgeliktir ve mesut hayat
tabiatiyle ahenklidir, diyor. Ben, bu anlattiklarinin hep-
sini pek karanlhik buluyorum. Zira, tabiatten tabii te-
maydullerini anlamadigi muhakkaktir, c¢inki ¢odunca-
itk onlar bizi, kendisine karsi savastigl, sehvet pesinde
surukluyor; fakat s6éziunin sonu bizi suna hukmettiri-
yor ki, esyanin tabiatindan Tanrinin dinyada bulunan
ibUtin seylerde kurdugu duzeni anliyor ve bu dizene de
yanilmaz ve irademizden bagimsiz goziyle bakarak, es-
yanni tabiatina riza ve onun kanun ve 6érnegine uyma
bilgeliktir; veyahut da, Hiristiyanca soylersek, bilgelik
TANRI'nin iradesine boyun egmek ve butun islerimiz-
de onu yerine getirmektir; mesut hayat da kendi ta-
biatina uygundur, yani saadet bdylece dinyanin duze-
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nine uymak ve basimiza gelen her seyi iyi bulmaktir*
diyor. Bu ise hemen hi¢ bir seyi aciklamadigi gibi, he-
men sonunda, ruh saglam degilse, bu saadet olmaz, di-
ye ilave ettigi ile de ilgisi iyice goralmuyor, eger ta-
biata gore yasamaktan gercek akla gore yasamak an-
liyorsa, baska.

Doérdunct ile besinci bélumde, Gstun iyinin baska
birka¢ tanimini daha veriyor; hepsinin birinci tanimin
anlami ile bir ilgisi varsa da, hi¢ biri onu yeterce
aciklamiyor; ayriliklari da Seneca’'nin, sdylemek iste-
digini iyice anlamadigini gdésteriyor. Zira bir sey ne
kadar iyi kavranirsa, tek bir tarzda ifade etmeye de
o kadar kuvvetle karar verilir. En iyi buldugumu san-
digim yer besinci bélumdedir. Orada diyor ki: Mesut
o kimsedir ki, akil sayesinde ne arzu eder, ne de kor-
kar, mesut hayat da dogru ve sasmaz bir hiukim uze-
rinde saglamlasir. Ama ne sebepten hi¢ bir seyden
korkmamak, ne de hi¢ bir sey arzu etmemek gerekti-
gini 6grenmedikce, butin bunlarin bize pek az yardimi-

vardir.

Ayni boélumlerde, saadeti zevkte bulanlarla savas-
maya baslayip, sonraki bdélumlerde de devam ediyor-
Bunun i¢in, oteki boélumleri ele almadan 6nce, bu me-
sele Uzerine fikrimi soyliyecegim.

ilk olarak, saadetle Ustiin iyi ve islerimizin yénel-
mesi gereken son gaye ve hedef arasinda bir ayrihik
bulundugunu gériyorum: zira saadet Ustun iyiye sahip
olmaktan dogan ruh memnunluk ve hosnutlugudur. Ama
islerimizin gayesinden, her ikisini de anliyabiliriz, zira

Ustin iyi butdn islerimizde hedef edinmemiz gereken
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sey oldgu gibi, ondan dogan ruh memnunluguna da, bi-
.ze Ustun iyiyi arattiran cazibe oldugundan, hakh ola-
rak gayemiz adini veriyoruz.

Bundan baska, Epikuros’'un, sehvet sézinu kendi-
sine kars! savasanlardan baska manada aldigini gorua-
yorum. Zira hasimlarmin hepsi bu s6ziin manasini, du-
yularin zevkleri icinde kalarak daraltmislardi. O ise,
Seneca ile baskalarinin yazdigindan da kolayca anla-
silacagi! gibi, tam tersine olarak, onu butin ruh mem-

nunluklarina yayiyordu.

Boylece pagan feylesoflar arasinda Ustin iyi veya
islerimizin gayesi Uzerine baslica U¢ kanaat vardir: bi-
rincisi, Gstdn iyinin, sehvet oldugunu sodyleyen Epicu-
ros’'un kanaati; ikincisi ustin iyinin fazilet olmasini
isteyen Zenon'un kanaati; uUc¢Uncusu de, Ustun iyinin
vicudun oldugu kadar ruhun da butin olgunluklarin-
dan murekkep oldujunu soéyleyen Aristo’'nun kanaati.
Bu ug¢U musait sekilde tefsir edilirse, dogru olarak ka-

bul edilebilir ve aralarinda bir uyusma bulunabilir.

Zira Aristo umumi olarak butin insanlarin tabia-
tinin Gstun iyisini, yani butdn insanlarin en olgununun
sahip olabilecegi iyiyi géz 6nune aldigl icin, onu insan
tabiatinin erisebildigi butin olgunluklardan tertip et-
mekte hakl idi; ama bu, bizim hi¢ de isimize yaramaz.

Tersine Zenon da her insanin tek basina ulasabile-
cegi iyiyi g6z oOnune aldigindan, uUstin iyinin ancak
fazilette oldugunu sodylemekte hakl idi. Cunku, ancak
fazilettir ki elde edebilecegimiz, nimetler arasinda ta-
mamiyle irademize baglhdir. Fakat Seneca, bozukluklar
(rezilet) arasinda bir ayrihik go6stemeksizin hepsine
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esit goziyle bakarak, fazileti o kadar sehvet veya zevk
dismani olarak gdstermistir ki melankoliklere kendue-
rini tamamiyle vucuttan ayiranlardan baska murit

bulmamistir.

Sonra Epikuros da, saadetin neden ibaret bulun-
dugunu ve islerimizin hedef ve gayesi ne oldugunu
gozden gegirdiginde, bunun zevk, yani ruh memnun-
lugu oldugunu sdylemekte hata etmemistir; zira her ne
kadar yalniz vazifemizi bilmek bizi iyi islere zorlasa
da, bununla beraber, eger yaptigimizdan zevk almaz-
sak, hi¢ bir saadet duymayiz. Fakat zevk adi cokca
kaygl, sikinti ve nedametle birlikte veya onlardan son-
ra dogan yalanci zevklere verildiginden, bircok kimse-
ler Epikuros’'un bu kanaatinin rezileti 6grettigini san- j
mistir. Dogrusu fazileti de 6gretmiyor. Fakat nasil he-
defe isabet ettirene bir mukafat verilen yerde, mukéa-
fati gorenlere hedefe atma arzusu verilir, fakat hedefi
gormedikgce, mukafati kazanmazlarsa ve hedefi gdren-
ler de, kazanacak bir mukéafat gérmedikce, hedefe at-
mazlarsa; ayni suretle hedef olan fazilet de, tek basina
goruldagu zaman, insanda buyuk bir arzu dogurmaz;
fakat faziletin mukéafati olan memnunluk da, faziletin
yolunda gidilmedik¢ce kazanilmaz.

Boylece burada saadetin ancak ruh memnunlugun-
dan, yani aleldmum memnunluktan ibaret oldugunu ci-
karabilecegimi saniyorum; zira her ne kadar vicuttan
gelen birtakim memnunluklar bulunsa da, bununla be-
raber ruhta bulunmayan hi¢ bir memnunluk yoktur;
fakat saglam bir memnunluk sahibi olmak icin faziletin
yolunda gitmek, yani en iyi olduguna hukmettigimiz
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her seyi yapmak icin saglam ve sabit bir irade sahibi
olmak ve aklin butin Kuvvetini de iyi hikim vermek
icin kullanmak lazimdir, Seneca’'nin bunun Uzerine yaz-
digini baska bir zamana birakiyorum; zira bu mektu-
bum cok uzadi ve bana ancak her zaman soyledigimi
yazacak kadar yer kaldi:
Madam,’
Altesinizin,
Pek saygili ve pek itaatli

Hizmetkari

Descartes,,



Prenses Elisabeth’e
Egmond, 1 eylul 164&
Madam,

Altesinizin son gunlerde la Haye'de mi, yoksa
'Rhenen’de mi bulunduklarini bilmedigim icin, mektubu
Leyde yolu ile génderdim ve bana yazmak IGtfunda
bulunduklari mektubu da, Alckmar’a getiren haberci-
nin hareketinden sonra aldim. Bu da beni, okumak zah-
metinde bulundugunuz kitap UGzerine verdigim huk-
:mun, hikmuntzden farklh olmadigini ve muhakeme tar-
zimin size oldukg¢a tabil gérundigunu bilmekten ne ka-
dar gurur duydugumu daha erken bildirmekten ali-
koydu. Bahsettigi seyler Uzerine dustinmek icin benim
kadar bos vaktiniz olsaydi, eminim ki, her seyi benden
«daha iyi gorecektiniz, ben de size bir sey yazamiyacak-
tim; fakat Altesinizin yasi, asaleti ve mesgaleleri bu-
rna imkan vermedigi icin, belki yazdigim, zamaninizi
>biraz tasarrufa yariyabilecek, yanligslarim da size ha-
ikikati gormek icin firsatlar verecektirl

1 Descartes'm 4 agustos 1645 tarihli mektubuna
ZElisabeth, 16 ajustosta cevap veriyor. Fakat Descartes
«onu alamadan, 18 agustos tarihli mektubunu vyaziyor.
.Bdylece, bu mektupta Elisabeth’in itirazlarina cevap ve-
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Gercgekten, tamamiyle muhtar idaremize bagh olan
ve butun insanlarin baska bir yerden yardim gérmek-
sizin elde edebilecedi bir saadetten bahsettijim zaman,
muhakeme etme gucuniu gidererek, makul bir ruh mem-
nunlugunu gideren birtakim hastaliklar bulundugunu
pek iyi gosteriyorsunuz; bu da bana, genel olarak bu-
tin insanlar i¢cin sdyledigim seyin, ancak akillarini ser-
bestce kullanan ve bununla birlikte bu saadete eris-
mek icin tutulmasi gereken yolu bilen kimseler icim
anlasilmasi lazim geldigini 6gretiyor. Zira hi¢ ibr kim-
se yoktur ki kendisini memnun kilmak istemesin; fakatr
bir¢goklari bunun yolunu bilmez ve cok zaman da vu-
cuttaki hastalik iradenin hur olmasina engel olur. Ni-
tekim uyudugumuz zaman da ayni hal vakidir; zira.
dunyanin en feylesof adami bile, tabiati musait olun-

ca, kotu ruayalar gormekten kurtulamaz. Fakat su da.

riyor. Elisabeth o mektubunda soéyle diyordu: “iradeye-
bagl olmayanin yardimi olmaksizin, s6ézini ettiginiz,
saadete erisilip erisilemiyecegi Uzerine duydugum sup-
heden hentz kurtulamiyorum; cunkd birtakim hastalik-
lar var ki muhakeme gucunu, dolayisiyla da makul bir-
memnunluga erisme imkanini kaldiriyor. Birtakimlari
da, kuvveti azaltiyor; sagduyunun kurdugu kurallar,
gutmeye engel oluyor ve en 6lgult adami bile ihtirasla-
rinin esiri ve ¢abuk bir karar isteyen talih kazalarin-
dan kurtulmaya az elverisli kiliyor. Epikuros, bobrek,
agrilarindan kivranirken, halk gibi bagiracak yerde,
dostlarina hi¢ bir act duymadigini soéyledigi zaman, hu-
kimdar, kaptan veya dalkavuk gibi degil, feylesof gibi
yasiyordu ve disardan hi¢ bir seyin, ona vazifesini unut—
turamiyacagini ve felsefe kurallarina gore hareketine
engel olmiyacagini biliyordu.”
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var ki, zihin serbestken edinilen bir fikrin, vicudun
rahatsizligi ne olursa olsun, sonradan gene zihne gel-
digini tecrtibe gosteriyor; bdylece, uzun zamandan beri
edlslerimde canimi sikacak hi¢ bir sey géremedigimi soy-
liyebilirim ve zihnimizde kotu dusuncelere yer verme-
meye alismakta da buyuk fayda bulunduguna sitphe
.yoktur. Fakat ancak kendimize sahip oldujumuz za-
mandir ki mutlak olarak kendimizden sorumlu olabili-
niz ve hayatimizi kaybetme, aklimizi kullanma serbest-
ligini kaybetmenin yaninda pek 6nemsiz kalir; dinin
-6grettiklerini bir yana biraksak bile, yalniz tabii fel-
sefe ruhumuza, 8lumden sonra, simdikinden daha mesut
bir hayata erisecegimiz Umidini verdigi gibi; en kor-
kulacak seyin de ruhun, hurriyetini tamamiyle elinden

alan bir vicuda baglanmasi oldugunu ogretir.

Zihni tamamiyle bulandirmamakla beraber, miza-
ecimizi bozan ve bizi keder, hiddet, veya baska bir pasi-
yona alismadik sekilde elverisli kilan o6teki rahatsizlik-
lara gelince, suphesiz onlar da aci verir, fakat yenil-
mez de degillerdir, ve hatta yenilmesi gi¢ oldugu olgu-
de ruha, onlari yenmekten dogan bir memnunluk da
"verirler. Buyuk bir asaletin s6hreti, sarayin mudahin-
likleri, talihin dusmanliklari ile, feylesof roliumizi oy-
eniyabilmemize gadirlerinden daha c¢ok engel olan, IGtuf-
Jari gibi, dis engeller hakkinda da ayni seyi dusunu-
yorum. Zira her istedigimizi elde edince, kendimizi du-
sinmez oluruz, ama, sonradan, talih degisince de, ona
tel bagladigimiz ol¢ude sasalariz. Nihayet genel olarak
U ¢ bir seyin, aklimizi bozmadik¢a, bizi mesut olmak

imkanindan mahrum edemiyecedi soylenebilir; ve en
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¢cok zarari dokunanlar da, her zaman en kéti gdrinen-
ler degildir.

Fakat her bir seyin memnunlugunuza ne kadar
yardimda bulundugunu tam olarak bilmek i¢in, bu mem-
nunlugu yaratan sebeplerin neler oldugunu incelemek
gerekir, bu ise faziletin tatbikini kolaylastirmaya yari-
yan temel bilgilerden biridir; zira ruhumuzun bizi ol-
gunlastirmaya yarayan butun isleri, faziletli islerdir,,
batin memnunlugumuz da herhangi bir olgunluk sa-
hibi oldugumuzu icten gérmemizdir. Bodylece sonundai
bize bir memnunluk ve zevk vermeyen hi¢ bir faziletli
(yani aklimizin yapmamiz gerektigini soyledigi bir se-
yi) hi¢ bir zaman islememize imkan yoktur. Fakat zevk;
de iki tarladuar: birincisi yalniz ruh zevkleridir, ikincis?t
ise insan zevkleri, yani bedenle birlesmis ruhun zevkle-
ridir; muhayyilenin belirsiz bir sekilde kavradigr bu
sonuncu zevkler, ¢cok zaman bilhassa elde edilmeden 6n-
ce, oldugundan c¢ok daha buyuk goérunuarler, hayatta»
gorulen butun kotulukler ile yanilmalarin kaynagi da»
budur. Zira, aklin duzenine goére, her zevk, kendisini;
doguran olgunlugun buyuklagu ile o6lculmek gerekir;,
sebeplerini acgik¢a bilmedigimiz zevkleri bu sekilde 6l-
ceriz. Fakat ¢ok zaman ihtiras bizi bazi seylerin oldu-
gundan daha iyi ve daha arzuya deger olduguna inan-
dirir ama, onlari elde etmek icin epey emek verdikten»
ve daha gercek nimetlere sahip olmak firsatini da el-
den kacirdiktan sonra, faydalanirken eksiklerini goru-
yoruz; buradan da nefret, teessir ve nedamet doguyor.
Bundan dolayi, aklin gercek isi, butin dikkatimizi ger-
cekten arzu edilir iyileri elde etmeye calismaya ver—
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niekte kusur etmememiz igin, elde edilmesi iktidarimiz-
da olan batun iyilerin tam ve dogru degerini incelemek
'‘'Olmalidir. Bunda da, talih tasarilarimiza karsi gelip de,
gerceklesmelerine engel olsa bile, gene hi¢ olmazsa
kendi yanlisimiz yuzinden bir sey kaybetmedigimizden
eemin olacak, bodylece tadilmasi elimizde olan tabiil saa-
deti tatmaktan geri kalmayacagiz.

Boylece mesela, hiddet pek siddetli 6c alma arzu-
dan dogurabilir ve bize dismanimizi cezalandirmay! se-
ref veya hayatimizi korumaktan daha tatli hayal etti-
rebilir ve bu yuzden tedbirsizce her ikisini de tehlike-
ce koydurabilir. Halbuki akil, 6c almadan elde edilen
.zevkin hangi iyilik veya olgunluk tzerine dayandigini
linceledigi zaman, bunun (hi¢ degilse bu 6c alma bize
;yeniden tecavizi 6nlemedigi zaman) sadece 6c aldigi-
miz kimseden Ustin oldugumuzu hayal ettirmeden bas-
Ska bir iyilik veya olgunlugu olmadigini goérecektir. Bu
«da ¢ok zaman bos bir hayalden ibarettir ve serefin
*veya hayatin, hatta 6c almaktan vazgecerek, hiddetine
diakim olmanin verdigi memnunlugun yaninda deger
everilecek bir sey degildir.

Ayni sey baska butun pasiyonlardal da vakidir;
1zira pesinden kostugu iyiyi, baskasindan daha parlak-

1 Ugramak subir ve katlanmak souffrir ifade eden
:patir'den gelen passion kelimesinin, Descartes'in dilinde
bu etimolijik kokle ilgili bir anlami vardir. O, etmek
faire, etkilemek prodduire ifade eden agir'den gelen ac-
tion'un tam karsitidir. Ruhun, etme veya etkilemeleri
~aksiyonlar; edilme veya etkilenmeleri, ugrama veya kat-
lanmalari da pasiyonlardir. O halde, iradenin kararlari
~aksiyonlar, duyarhgin alinmalari da, mesela ask ve nef-
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likla gdsteremeyen ve zevkleri, tatmazdan o©nce, tattik-
tan sonra farkettigimizden daha buyuk hayal ettirme-
yen bir ihiras yoktur. Sehvetin herkesce yerilmesi de-
bundandir, ¢cinkd bu kelime bizi cokca goérunusleriyle-
aldatan ve umumiyetle yalniz ruha ait zevklerde oldu-
gu gibi, intizarindan i1stirap dogmayan — ¢ok daha sag-
lam baska birgok zevkleri ihmal ettiren zevkleri ifa-
de etmek i¢in kullanihiyor. — Umumiyetle diyorum, zi-
ra butin ruh zevkleri o6gulur zevkler degildir, cunki:
yanhs bir kanaat Uzerine dayanabilirler, mesela, bas-
kasini koétulemek icin yapilan dedikodudan duyulan zevk:
bunlardan biridir, onun da dayandigi biricik temel, bas-
kalarini duasturdagumuz olcide kendimizi yukselttigimi-
zi sanmaktir; sonra ruh zevkleri, hirsin verdigi zevkte-
oldugu gibi, kuvvetli bir pasiyonla birlikte bulunduk-
lari zaman, goérunusleri ile de aldatabilirler.

Fakat vicut zevkleri ile ruh zevkleri arasindaki*
baslica ayrilik sudur: vicut durmadan degismeye ug-
rar, hatta korunmasi, iyiligi ve saghg: da bu dedismeye*

ret, nese ve keder, pasiyonlardir: “Bana 0Oyle geliyor k>
ruhun algilarini veya duygularini, veyahut da heyecan-

larini, pasiyonlari olarak tanimhyabiliriz.” (Ruhun po—
siyonlan: madde 27). Fakat 6te yandan da, konuyu be-

den bakimindan ele alinca, durum tersine doner: o za-

man ruhun pasiyonlari bedenin aksiyonlari, aksiyonlarm
da pasiyonlari olur: “Ruhumuzu dogrudan dogruya et-

kileyen biricik sey, birlesmis oldugu vicuttur, dolayisiy-

la da ruhta, bir pasiyon olanin, umumiyetle vicutta bir-
aksiyon oldugunu dusunmeliyiz; boylece bizi pasiyonla-

rimizm bilgisine goétiren en iyi yol, ruhla beden ara-

sindaki ayrihgi incelemektir.” (Ruhun Pasiyonlari, mad-

de 3).
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baghdir, dolayisiyle de, onunla ilgili butin zevkler de-
vaml degildir; zira onlar duyulduklari anda vicuda
faydali bir sey edinmekten dogarlar; o sey faydali olmak-
tan kesilince de Kkesilirler, halbuki ruh zevkleri, ne ha-
kikatin bilgisi, ne de hi¢ bir yanhs isbatla yikilmaya-
cak kadar saglam bir temele dayandiklari zaman, ruh
gibi 6lmez olabilir.

Kisacasi, hayatin idaresinde aklimizin gergek isi,
hareketimizle elde edebilecegimiz butin ruh ve beden
olgunluklarinin degerini pasiyonsuzca incelemek ve goz-
den gecirmekten ibarettir, bdylece, umumiyetle, baska-
larini elde etmek igin, bazilarindan mahrumluga mecbur
oldugumuzdan, her zaman eh iyilerini se¢cmis oluruz.
Sonra vicut zevkleri énemsiz zevkler oldugu icin, gene]
olarak denebilir kiy onlarsiz mesut olmak imkéani var-
dir. Bununla beraber, ne onlari hor gérmek ne de ih-
tirassiz yasamak fikrindeyim; sadece onlari akla bagh
ikilmak kafidir ve bu sekilde vahsiliklerini kaybettikleri
zaman da, bazi kere asiriiktan yana meylettikleri 6l-
cude faydali olurlar. Nitekim benim, hi¢ bir zaman, be-
ni, size karsi gostermem gereken saygl ve tapinmaya
goturen ihtirastan daha asiri bir ihtirasim yoktur.

Madam,
Altesinizin,
Pek saygili ve pek itaatli
Hizmetkari

Descartes.



Prenses Elisabeth’e

15 eylul 1645

Madam,

Altesiniz, Seneea’yl Ustun iyi Uzerine kanaatini
aclkca anlatmaktan alikoyan butin sebepleri o kadar
dogru gérmusler ve kitabini o kadar buyuk bir dikkat-
le okumuslar ki, burada kitabinin butin bahislerini
sira ile incelemeye devam etmekle, sizi bos yere taciz
etmekten ve hayatin butdn islerinde en iyiyi ayirdede-
bilmek icin anlayisi kuvvetlendirmek vasitalari Uzerine
sormak lGtfunda bulundugunuz soruya cevap vermemi
geciktirmekten korkarim. Bundan o6turd, simdi Seneca
o0zerinde durmaksizin, yalniz bu konu uzerine kanaatimi

aciklamaya calisacagiml

1 Elisabeth, Descartes'm o6gudu Uzerine Seneca'yi
eokuyor: "O kitapta bulunan karanhk, eskilerin bir ¢o-
gunda oldugu gibi, sizinkinden tamamiyle farkli acik-
lama tarzindan geliyor: ¢Unkd bizim ihtimalli buldugu-
muzu onlar hipotez olarak aliyor. Sonra, muhakemeyi
kullanarak ¢comezler elde edecek yerde muhayyileyi hay-
rete dusurerek, hayranlar kazanmak dusuncesiyle, bir
bag ve sira da gézetmiyor. Seneca, gengligi kendi kanaa-
tine cekmek icin, baskalarinin kullandigi siir ve masai
yerine, guzel so6zler kullaniyor. Epikuros'un kanaatini
ecUritme tarzi da bu fikri dogruluyor gibidir” diyerek.
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Her zaman iyi hikim vermeye hazir bir durumda,
bulunmak icin ancak iki sey gerektigini saniyorum: bi-
ri hakikatin bilgisi, oteki de, gerektigi her defada, bu
bilgiyi hatirlamak ve dogrulamak aliskanhgidir. Fakat
yalniz Tanri her seyi tam olarak bildigi icin, bizim sa-
dece en cok isimize elverisli seyleri bilmekle yetinmemiz’,
gerektir.

Bu seylerin de birincisi ve baslicasi sudur: bir Tanrn
vardir, her sey ona baghdir, olgunluklari sonsuzdur,
glicu pek buyuk ve genistir, kararlan sasmazdir: zira
bu bize, basimiza gelen butin seyleri, Tanrinin sirf bi-
zim icin goénderdigi seyler olarak, iyi karsilamayi 6g-
retir, askin gercek konusu olgunluk olduguna goére de,
zihnimizi, Tanriyr oldugu gibi gézden gecirmek icin yu-
kariya cevirdigimiz zaman, tabii olarak onu sevmeye
surukleniyoruz, o derecedeki, basimiza gelen seylerde
iradesinin yerine geldigini dusunerek, kederlerimizde»
bile bir sevin¢c pay! ¢ikariyoruz.

Bilinmesi gereken ikinci sey ruhumuzun tabiati-
dir, bu da bize 6gretir ki, ruh vicudun icindedir, on-
dan cok daha asildir, bu hayatta mevcut olmayan bir-
¢ok zevk ve memnunluklari duyup tadabilir: zira bu,
olumden korkmamizin 6énidne gectigi gibi, sevgimizi de
dinya seylerinden ayirir, dyle ki, ancak talihin elinde
olan her seye hor bir goézle bakariz.

Descartes’a hak verdikten sonra diyor ki: “Seneca’nm
dedigi ve demesi gerekenden hareket ederek, bana, har
yatin butin islerinde en iyi hukim vermek igin, anla-
yisi kuvvetlendirme yollarini 6gretmeye devani edecegi-
nizi umuyorum.” (Agustos
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Burada, Tanrinin eserleri uzerine gerektigi gibi
Shukdani vremek ve tikeler’imin Gguncu kitabinda anlat-
maya calistigim vechile, evrenin buyuklugu tzerine ge-
nis bir fikir edinmek de cok ise yariyabilir: zira gok-
lerin o6tesinde ancak mevhum mekéanlar vardir, butun
.gokler yerin isine yaramak, yer de ancak insanin isine
yaramak icki yaratilmistir, diye hayal edecek olursak,
0 zaman yeryluzUinu esas yerimiz, bu hayatin da en iyi
hayat oldugunu sanmaya meylederiz; bodylece de, bizde
.gercekten mevcut olan butun olgunluklari bilecek yer-
de, kendimizi baska varliklarin ustinde géstermek igin
onlara kendilerinde bulunmayan, bircok eksiklikler yuk-
letiriz: bununla da yersiz bir béburlenmeye kapilarak,
Tanrinin divanindan olmak ve onunla birlikte dinyanin
idaresini elimize almak isteriz, bunun da sou bir suri
«endise ve uzuntududr.

Tanrinin iyiligi, ruhlarimizin 6lmezligi ve evrenin
buyudklugunu bu sekilde tanidiktan sonra bilinmesi pek
faydali bir hakikat daha vardir ki o da sudur: her ne
kadar her birimiz baskalarindan ayri bir sahsiyet ol-
sak, dolayisiyla da, menfaatlerimiz baskalarinin men-
faatinden ayri bulunsa da, bununla beraber yalniz ya-
siyamiyacagimizi ve gercekte bu evrenin bélimlerinden
biri, ayrica da, yeryuzunin bdélimlerinden biri, bu dev-
letin ,su cemiyetin, o ailenin bdélumlerinden biri oldu-
gumuzu, sonra onlara evimiz, s6ziumiz ve dogusumuzla
bagh bulundugumuzu dustunmeliyiz. Ve boéliumi bulun-
dugumuz butinun menfaatlerini her zaman kendi sah-
s menfaatlerimize tercih etmeliyiz, ama bunun igin
O6lct ve tedbiri de elden birakmamaliyiz: zira ailesine
veya memleketine yalniz ufak bir iyilik saglamak icin,
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kendisini buyuk bir felakete atmak dogru degildir®
boylece tek basina, sehrinin bdtin insanlarindan deger-
li olan bir adamin, sehri kurtarmak maksadiyle, ken-
dini feda etmesi i¢cin bir sebep yoktur. Fakat her seyi
kendimize cektigimizde de ufak bir kolaylik elde edece-
gimizi sanarak baska insanlara zarar vermekten sakin-
maliyiz, aksi halde, ne bir gergcek dostluk, ne bir sa-
dakat, genel olarak, ne de hi¢ bir fazilet mevcut ola-
bilir: halbuki kendimize halkin bir parcasi goziyle ba-
kinca, herkese iyilik etmekten zevk aliriz, hatta gere-
kirse, baskasinin iyiligi i¢in, hayatimizi tehlikeye koy-
maktan bile sakinmayiz ve daha da ileri giderek, bas-
kalarini kurtarmak icin, elimizde olsa, ruhumuzu bile
feda etmek isteriz. insanlarin yaptigi bitin kahraman-
hklarin kaynag: ve koku iste bu disuncedir; zira, ben-
ce, Ovulmeyi umduklari i¢in, gururla, yahut da, teh-
likeye aldiris etmedikleri icin, koérukoérine o6lumu godze
alanlar, begenilmekten c¢ok acinmaya layik kimseler-
dir, fakat bir kimse, vazifesi olduguna inanarak, ha-
yatini tehlikeye koydugu, yahut da baskalarinin iyi-
ligi icin herhangi bir kotuluge katlandigi zaman, her
ne kadar belki bunu kendisinden c¢ok, bir parcasi oldu-
gu millete borclu oldugu icin yaptigini diastnmese de,,
gene bunu, belirsiz bir sekilde dusuncesinde bulunani
bu dustnceye gdore yapmaktadir. Tanriyi gerektigi gi-
bi bildigimiz ve sevdigimiz zaman, tabii olarak bu di-
sunceyi edinmeye meylederiz; zira o zaman, kendimiz?
her seyde onun iradesine birakarak, kendi menfaatle-
rimizdn ayrilmis oluruz, ve biricik ihtirasimiz da, onurm
hosuna gideni yapmak olur; bunun s nunda da duyu-
lardan gelen butin gegici sevinglerden o6lgilmez dere-
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cede degerli olan birtakim ruh hosnutluk ve memnun-
luklarina kavusuruz.

Genel olarak biitin islerimizle ilgili olan bu haki-
Jcatlardan sonra, islerimizin her birini 6zel olarak ilgi-
lendiren baska hakikatlari da bilmek lazimdir. Bunla-
rin da baglicalari son mektubumda go6sterdiklerimdir,
sanirim:

Demistim ki, butdn ihtiraslarimiz bize bazi nimet-
leri gercekte oldugundan daha buyuk gosterir ve bizi
eonlarin pesinde kosmaya kiskirtir; vicut zevkleri hig
bir zaman ruh zevkleri kadar devamli olmadigi gibi,
<elde edildikleri zaman da umulduklari zamanda gorul-
dukleri kadar buyuk degildir. Herhangi bir ihtirasin
bizi heyecana dusurdugund hissettiimiz anda heyecan
suklOnet buluncaya kadar hukmumuziu talik etmek ve
dunya nimetlerinin sahte gérunusune kendimizi kaptir-
jFnamak icin, bu noktay! iyice g6z 6nunde bulundurmak
idzimdir.

Buna ancak sunu da ilave edebilirim ki, yasadigi-
miz muhite ne dereceye kadar uymamiz gerektigini bil-
mek i¢in, onun ahlak ve adetlerini de iyice incelemek
lazimdir. Hepsinin suphesiz ispatlarini elde edemesek
de, bununla beraber bir karar vermek ve is gérmek ge-
rektigi yerde, hi¢ bir zaman kararsiz kalmamak igin
de, adet olan butin seyler hakkinda, bize en dogruya
.yakin goérinen kanaatleri kabul etmek zorundayiz. Zi-
ra esef ve nedametlerimizin biricik sebebi kararsizlik-
tir.

Huldsa, yukanda, her zaman iyi hdkum verebil-
mek icin, hakikatin bilgisinden baska aliskanlik da
igerektigini sdylemistim. Zira, ayni seye devamli olarak
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dikkat edemedigimiz g6z ©6nune alinirsa, Oiice bize bi»
hakikati ispat eden kanitlar ne kadar acik ve apacik
olursa olsun, uzun ve devamli bir dusunce ile, aliskan-
Ik haline gelecek derecede zihnimizde yer etmedikce*
sonra yanlis gorunuslerle ona inanmaktan vazgegebilir
riz. Bu anlamda iskolastikte, faziletler birtakim alis-
kanhklardir, diyenler haklidir; zira, gergekten yapilr
masi gerekenin bilgisini nazari olarak bilmedigimiz igin
degil, ama bunu yalniz ameli olarak kullanmadigimiz
icin hata isleriz: burada bu hakikatlari incelerken, onr
lan kullanmak aliskanhdini da arttirdigi icgin, kendir-
lerine onlardan bahsetmeme musaade buyurduklarinda»!
dolayi, Altesinize ayrica sukran borcluyum ve bos za-
manimi da ancak emirlerinizi yerine getirdigim zaman
en iyi kullandigima eminim.

Madam,
Altesinizin,
Pek saygili ve pek itaatli

Hizmetkari

Descartes~



Prenses Elisabeth’e

Egmond, 6 ekim 1645
Madam,

Bazen soyle bir sipheye dustugum oluyor: elimiz-
de bulunan nimetleri oldugundan daha buyik ve daha
degerli hayal ederek, elimizde bulunmayan nimetleri de
bilmeyerek veya g6zden gecirmek icin Uzerinde dur-
mayarak, memnun ve neseli olmak mi, yoksa her iki-
sinin de gercek degerini tanimak icin, fazla bilgili ve
dusunceli olarak, kederli olmak mi daha iyidir? Ustin
iyinin nese olduguna inansaydim, ne pahasina olursa
-olsun, neseli olmaya calismak gerektiginden suphe et-
mezdim ve can sikintisini sarapta bogan yahut tatunle
uyusturanlarin kabahgini dogrulardim. Fakat fazileti
islemekten yahut da (ayni sey olan) elde edilmesi ira-
demize bagh bulunan butiin nimetlere sahip olmaktan
ibaret olan Ustun iyi ile, bu nimetleri elde etmeden
songa gelen memnunlugu biribirinden ayiriyorum. Bun-
dan oturu, zararimiza da olsa, hakikati bilmenin, bil-
memekten daha buyuk bir olgunluk oldugunu géz 6nu-
ne alarak, az neseli fakat ¢ok bilgili olmanin daha iyi
oldugunu kabul ediyorum. Bdéylece ruhumuzun en mem-
nun oldugu an, en neseli oldugumuz zaman degildir;
.tersine buyuk neseler genel olarak donuk ve ciddidir,
kahkahali neselerse, ufak ve gecicidir. Bunun igin bos
hayaller pesinde kosarak, yanilmaya diusmeyi asla dog-
am bulmam; zira bundan gelen butun zevk ancak ruhun
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disma dokunabilir, halbuki ici, yalanciliklarini goérerek*
acl duyar. Ruhumuz durmaksizin baska seylerle ugra-
sirken, bunun farkina varmayabilir, fakat o zaman da
adl gecen saadete kavusamaz, ¢cunku saadet hareketimize
baghdir, halbuki bdyle bir hal ancak talihten gelebilir.

Fakat, bazilari bizi memnun olmaya goéturen, ba-
zilar1 da tersine, memnun olmaktan alikoyan ayni de-
recede dogru, bircok dusuncelerle karsilasmak imkéan»
oldugu yerde, bana 6yle geliyor ki, tedbir daha c¢ok
memnunluk verenleri kabul etmemizi emrediyor; hatta
dinyadaki seylerin hemen hepsine iyi veya kotu go6-
rinen bir yandan bakmak mumkin olduguna gore,
herhangi bir seyde maharetimizi gostermek gerekiyor-
sa, o da onlara, bilhassa en c¢ok lehimizde gbériinen se-
viyeden bakmay! bilmektir, sanirim, elverir ki bunu»
aldanmadan yapalim.

Boylece, Altesiniz aklini isletmekte, bircok yasit-
larindan daha fazla vakit bulabilmesinin sebeplerini
gosterirken, bundan kendilerinin ne kadar c¢ok fayda-
landiklarint da g6z 6nune almak lGtfunda bulunurlar-
sa, bununla kendilerini memnun kilacak bir sey bula-
caklarina eminim. Ve nicin. Altesinize memnunluk ve-
rebilecek seylerde de, kendilerini onlarla kiyaslama-
y1 tercih ettiklerini iyice anlamiyorum. Zira tabiatimi-
zin Oyle bir yapisi vardir ki, hakikati aramada fay-
dah olarak birka¢ zaman calisabilmesi i¢in, ¢okca din-
lenmeye muhtactir, kendisini fazla okumaya verirse,,
parliyacak yerde paslanir, 6grenme igin verebildigimiz"
zamani, buna hasrettigimiz saatlerin sayisiyla 06lgcme-
meliyiz, fakat daha ziyade umumiyetle baskalarinin 6§-

renmek icin verdigi zamana bakarak 6l¢meliyiz, ¢lnki»
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bu zamanda insan zekasinin normal kabiliyetini goru-
ruz.

Gene bana dyle geliyor ki, icraya karar verdigimi?'
zaman iyi olduguna hukmettigimiz seyi yaptigimiz tak-
dirde, hatta sonradan, daha dikkatle Uzerine dusune-
rek, yanildigimiza hukmetsek bile, pisman olmak igin»
bir sebep yoktur. Fakat, daha ziyade, vicdanimiza kar-
sI bir sey yaptiksa, nedamet getirmemiz lazimdir, hatta-,
sonradan, dusundigimuzden daha iyi yaptigimizi fark
etsek bile: zira biz ancak dusuincelerimizden sorumlu-
yuz ve insan tabiati her seyi bilemez, ne de dusunup,
danismak i¢cin g¢ok vakit oldugu zamanda verdigi gibi,,
her zaman ayak Uzerinde iyi hukim verebilir.

Hulasa, insana kendi hakkinda gerektiginden da-
ha iyi bir kanaat besleten gururun, ancak zayif ve asa-
gihk ruhlara ait bir eksik olmasi, kuvvetli ve alicenap*
ruhlarin kendilerini hor gérmesini gerektirmez; fakat:
insanin Gstunlukleri kadar eksikliklerini de taniyarak,
kendi hakkinda dogrulukla hukdm vermesi lazimdir;,
terbiye ve nezaket bunlarin tellalligini yapmaya manit
olsa da, gene kendi icimizde duymamiza mani olmaz.

Nihayet, hayatin bircok firsatlarinda se¢mek zo-
runda kaldigimiz butin nimetleri tam olarak bilmelu
icin, sonsuz bir ilmimiz olmasa da, bununla beraber,
son mektubumda saydigim seyler gibi, pek zaruri sey-

ler hakkinda orta bir bilgi ile yetinmek gerekir, sani-
rm.

O mektubumda Altesinizin ortaya attigi gucluk,
hakkmdaki, yani, her seyi kendilerine mal edenlerin.,
baskalari icin kivrananlardan daha mi hakli oldugu»
meselesi hakkmdaki, kanaatimi sdyledim. Zira yalnizss
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kendimizi dusunseydik, ancak bizim olan nimetlerden
"faydalanabilirdik; halbuki kendimize baska bir vicudun
bélumleri gozu ile bakarsak, kendimize ait olan nimet-
i lerin hicbirinden mahrum olmaksizin, onunla ortak olan
butin nimetlerden pay aliriz. Ama fenahklar icin me-
nsele ayni degildir; zira felsefeye gore kotuluk gergek
*bir sey degildir, fakat sadece bir mahrumluktur ve
" dostlarimizin basina gelen bir fenalhik ytzinden, keder-
lendigimiz zaman, bundan dolayr bu fenaligi meydana
getiren eksikligi paylasmayiz. Ve bdyle bir zamanda
>ne kadar keder veya aci duyarsak duyalim bu, her za-
man iyi hareketlerden ve bilhassa kendimizle ilgili ol-
maksizin ,baskasi i¢in duyulan saf bir sevgiden, yani
‘«evgi (Charite) denilen Hiristiyan faziletinden dogan
Thareketlerden gelen i¢ memnunluk kadar buyuk olamaz.
Boylece aglarken ve cok aci duyarken bile, gulip din-
lenirken duyulandan daha fazla zevk duyulabilir. Ger-
*cekte saadetin kendisi olan ruh zevkinin vicut hazzm-
dan ve rahathigindan ayrilamiyacagmi ispat etmek de
~kolaydir, buna da miséal, bizde uyandirdiklari hizin
~ve keder ol¢cisiinde hosumuza giden tragediyalar ile
av, top oyunu ve digerleri gibi, pek yorucu olmalari-
na ragmen pek zevkli olmaktan geri kalmayan vicut
-ekzersizleridir ve hatta c¢cok zaman yorgunlukla acinin
ezevki artirdigi bile gorulur. Bu ekzersizlerden duydugu
memnunluk da, ona, birlesmis oldugu vicudun kuv-
-vet, maharet ve baska bir olgunlugunu gdéstermelerin-
<den ileri gelir; fakat bir tiyatroda acikli ve mes’'um bir
hareketin temsil edildigini gorerek, aglamaktan duydu-
_-gu memnunluksa, bilhassa muztariplere karsi merha-
?met duymakla faziletli bir is goraldigunt sanmasindan



ELISABETH'E. — 6 EKIM 1645 57*

gelir; umumiyetle ihtiraslarin harekete geldigini duy-
maktan da hoslanir, yeter ki onlara hakim olsun.
Fakat, bu ihtiraslari tanimlayabilmek icin onlari:
daha 6zel olarak incelemem lazimdir; bu ise bana bu-
rada, size yazarken, baska birine yazarkenkinden daha*
kolay gelecektir; zira Altesiniz eskiden hayvanlarin ta-
biati Gzerine basladigim kitabi okumak zahmetinde bu-
lundugundan, cesitli izlerin dimaglarinda nasil tesek-
kdl ettigini yeterce bilirler: bazilari duyulari harekete-
getiren dis nesnelerle, bazilari vicudun durumlari ile,
yahut hafizada kalan o©nceki izlerin bakiyeleri ile, ya-
hut ylurekten gelen ruhlarin hareketi ile, yahut da in-
sandaki ruhun hareketi ile tesekkul ederler. Ruh, di-
magda bulunan izleri degistirmek icin bir kuvvete sa-
hip oldugu gibi, ona karsilik da, bu izler de ruhta ira-
desine bagh olmayan dustnceler dogururlar. Bundan-'
sonra ruhta iradenin yardimi olmaksizin (dolayisiyla*
iradeden gelen bir aksiyon olmaksizin) sirf yalniz di-
magda bulunan izlerle meydana gelen distncelere, ge-
nel olarak, pasiyonlar adi verilebilir, cunku aksiyon*
olmayan her sey pasiyondur. Fakat genel olarak bu*
adi ruhlarin 6zel bir hareketiyle meydana gelen dusin-
celere vermek adet olmustur. Zira renklerin, kokularim
algisi (idraki), aghk, susuzluk ,aci ve benzerleri gibi,
dis nesnelerden veya vicudun i¢ durumlarindan gelem
dusuincelerin, bazilarina i¢, bazilarina da dis duyumlar
denmektedir. Ancak o©nceki izlerin hafizada biraktigr
seylere ve ruhlarin her zamanki hareketlerine bagl-
olan dusuincelerse, ister uyanikken, ister duste zihnimi-
ze gelsinler, riya veya hulyalardir, bu durumda ruh»
da, hi¢c bir seye kendiliginden karar vermedigi icini,.
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gevsek ve tembelce beyindeki izlere uyar. Fakat yalniz
anlasilir degil, hayal da edilen bazi dustincelere karar
vermek igin iradesini kullandigi zaman, bu dustnce .be-
yinde yeni bir iz meydana getirir, bu da ruhta bir pa-
siyon degil, bir aksiyondur, ve asil hayal etme de bu-
dur. Nihayet, ruhlarin her zamanki akisi genel olarak
kederli, veya neseli dustnceler doguracak bir mahi-
yette oldugu zaman, bu pasiyona yukletilmez de, mey-
dana geldikleri kimselerin miza¢ veya tabiatina yuk-
letilir, bu yuzden de filan adam kederli filan adam da
neseli bir karakter sahibidir, denilir ve iladahir... Boy-
Nece ancak ruhlarin 6zel bir hareketinden gelen ve te-
sirleri ruhta imis gibi duyulan dusuncelere pasiyon (ih-
tiras) denebilir.
Gergcekten hemen hemen hi¢ bir pasiyon yoktur ki
biraz 6nce ayirdettigim sebeplerin bir ¢oguna bagl ol-
masin; fakat onlara baslica pasiyonun, yahut da bas-
hlica gbze carpanin, adi veriliyor; nitekim bircoklari
«*acl duyumunu keder duyumuyle karistiriyor, gidiklan-
. ma duyumunu nese pasiyoniyle karistirlyor, ona da
sehvet veya zevk adi veriyorlar. Sonra, susuzluk veya
: achlk duyumlari da, aslinda pasiyonlar olan, igmek ve-
"ya yemek arzulariyle karistiriliyor; zira genel olarak
aci doguran sebepler, ruhlari, keder uyandirmak igin
e gereken tarzda tahrik ederler, bir gidiklanma duyu-

ranlar da, nese uyandirmak icin gereken tarzda ruhlari
7 hareket ettirirler, baskalarinda da boyledir.

Bazen herhangi bir pasiyona elverigli kilan meyil
mveya aliskanhklar da asil pasiyonla karistirilir. Ama
Ybunu ayirdetmek kolaydir. Zira, mesela, bir sehirde,
* dusmanlar sehri kusatmaya geliyor, dendigi zaman,
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sehirlilerin verdigi ilk hikim bir ruh isidir, yoksa bir
pasiyon degildir. Gerg¢i bircoklari ayni hukmi verse-
de, gene hepsi ayni derecede heyecanlanmaz, fakat kor-
kuya az cok meyilli veya aliskan oluslarina gore, bazi-
lari ¢ok bazilari da az heyecan duyar. Ruhlarinin he-
yecana dusmeden once, ki pasiyon yalniz odur, bu huk-
miu vermesi lazimdir, yahut da, hukdm vermeksizinr.
hic olmazsa tehlikeyi kavramasi ve hayalini beynine
hakketmesi lazimdir, bu ise hayaletme denilen baska &
bir isle yapilir ve ayni vasita ile, sinirler yoliyle be-
yinden kaslara giden, ruhlari, yudregin agizciklarini <
kapamaya yarayan sinirlere girmeye hazirlar, bu da*,
kanin dolasimini geciktirir; bundan sonra butun vicut .
soluk, soguk, titrek olur ve yurekten dimaga dogru ge-
len yeni mihlar da, o tarzda hareket ederler ki oraya*.
ancak ruhta korku pasiyonunu uyandiran hayallerin*
teskiline yarayabilirler. Butin bu seyler biribirini o«
kadar yakindan takip eder ki ancak bir tek imis gibi
gorunur. Ve bodylece baska butun ihtiraslarda yurekten e
gelen ruhlarda 06zel bir hareketlilik meydana gelir.,
iste sekiz gin 6nce Altesinize yazmak istedigim >
bu idi ve tasarim ona butun pasiyonlarm o6zel bir agik-
lamasini eklemekti; fakat onlari teker teker saymakta
gugluk buldugumdan, haberciyi mektubum olmaksizin
birakmak zorunda kaldim. Bu arada Altesinizin bana .
yazmak lGtfunda bulundugu mektubu aldigimda, yeni
bir cevap vermek firsati buldum, o da beni, Tanrinin
varhigint ve onun insanlarin iradesine bagl olmayan*,
seylerin ilk ve degismez sebebi oldugunu ispat eden*
kanitlarin, bence, ayni sekilde irademize bagh olan-,
butin seylerin sebebi oldugunu da ispat ettigimi sdy—
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Jemek icin, pasiyonlarin tetkikini baska bir zamana
birakmaya zorluyor. Zira varhgi, ancak son derece
tam ve eksiksiz oldugu g6z 6nune alinarak, ispat edile-
bilir; dunyada, tamamiyle ondan gelmeyen bir sey ol-
--saydi, son derecede tam olamazdi. Gergekten yalniz
eiman bize inayetin (grace) ne oldugunu 6gretir, onunla
'Tanri bizi tabiatustu bir saadete yukseltir; fakat Tan-
Irinin girmesini istemedigi ve ezelden beri de istememis
oldugu bir dustincenin bir insanin zihnine giremiyece-
*§ini bilmek icin yalniz felsefe kafidir. iskolastigin kul-
li sebeplerle ctizi sebepler arasinda kurdugu ayrihigin
lburada bir yeri yoktur; zira, meseld, giines butlin ci-
mceklerin sebebi oldugu halde, gullerin lalelerden ayri
«olmasinin sebebi degildir, ¢iinkii meydana gelmeleri gu-

nese bagli olmayan baska ciizi sebeplere de baghdirlar; i

-fakat Tanri her seyin kulli sebebi oldudu gibi tam (to-
tale) sebebidir de. Bdylece onun iradesi olmaksizin hig
fcbir sey meydana gelemez.
Gene dogrudur ki ruhun o6lmezligi ile bu hayat-
tan sonra tadaca§l saadetlerin Dbilgisi, cani sikilan-
Siara, bu hayattan sonra butin saadetleri tadacakla-
rindan emin olsalardi, bu hayati terk etmek arzusu-
mu verebilirdi; fkat hi¢ bir kanit onlari temin etmi-
myor, ve ancak Hageias’'ml yalanci felsefesi bizi bu
hayatin kotu olduguna kandirmaya c¢alisir. Onu da
1Ptolemeos yasak etmistir, ¢inki okuduktan sonra bir-

1 Kirene okulundan bir feylesof. Onca 6lum ha-
ryattan daha iyi idi; c¢Unkd, diyordu, ancak &6lum bizi
-acilarla feldketlerden kurtarir. Ptoleme yikici etkisini
»0nlemek igin okulunu kapatmis, kendisini de surgin
«etmisti.
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goklari kendilerini oldurmustur; gercek felsefe ise,.
tam tersine, aklimizi kullandigim./ takdirde, en keder-
li hadiseler ile en dokunakli acilar arasinda bile, dai-
ma memnun olabilecegimizi ogretir.

Kainatin genisligine gelince, onu g6zden gegire-
rek, nasil Tanri fikrinden, onun dunyay! en ufak tefer-
ruatla kadar sahsen idare etmesi (Providence Parti-
culiere) fikrini ayirmaya vardigimizi anlamiyorum:
zira Tanri ile sonlu gugler tamamiyle baséaa seylerdir,
bunlar tukenebilir, bircok buyuk etkilere kullanildik-
lari i¢in, en ufak etkilere kadar uzanmalari muhtemel:
olmadigina hukmetmekte hakliyiz; fakat Tanrinin<a
eserlerini ne kadar buyuk bulursak; gucinun sonsuz-
lugunu da o kadar iyi goériariz; ve bu sonsuzlugu ne
kadar iyi bilirsek, o kadar da onun insanlarin en ufak,

islerine kadar yayildigindan emin oluruz.

Altesinizin, Tanrinin dunyayr bu sekilde en ufak
teferruatina kadar sahsen idare etmesinden — Kki bu-
nun Tanribilimin temeli oldugunu soéyliyorsunuz —
muhtar idaremize bagli olan seyler vesilesiyle karar-
larinda vukua gelen bir degismeyi kastettiklerini
sanmiyorum. Tanribilim bizi Tanriya duaya zorladigi
zaman, ona neye muhta¢ oldugumuzu o6gretmek icin
degil, iradesiyle ezelden beri kurduu duzenden bir
sey degistirmesini elde etmeye c¢alismak icin degil:
cunkd ikisi de fenadir; fakat yalniz ezelden beri dua-
larimizla elde edilmesini istedigini elde etmek igin.«
zorlar. Ve zannediyodurm ki butin Tanribilimciler~~
bunda mutabiktirlar, hatta cuz'l iradeye on c¢ok bas-

vuran, Arminiyenler bile.
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Aklin bize ne dereceye kadar halka ilgi goOster-

memizi emrettigini tam olarak o6lcmek gucgttr; fakat
bu, pek kesin olmak gereken bir sey de degildir: vic-
-danint memnun etmek Kkéafidir, bunda da meylimize
fazlaca itimat edebiliriz. Zira Tanri esyanin duzenini
.0 sekilde kurmustur ki, ve insanlari dyle siki bir top-
tlulukla birbirine baglamistir ki, herkes her seyi ken-
edine c¢ekse, ve baskalarina hi¢ bir sevgi gOstermese
bile, gene umumiyetle elinde olan her seyde, bilhassa
»ahlakin bozulmadigi bir devirde yasarsa, bilgelik ve
»uslulugu elden birakmadi§r takdirde, kendisini onlar
dicin kullanmaktan geri  kalamaz. Ve bundan baska,
-insanin kendinden c¢ok baska insanlara iyilik etmesi
»daha yuksek ve daha serefli bir sey olduguna goére,
buna en fazla meyledenler ve sahip olduklari nimet-
lerden en az bahsedenler, gene en yuksek ruhlardir.
.Ancak zayif ve algak ruhlardir ki kendilerine gerek-
'tiginden fazla deger verir, ve U¢ damla su ile agzina
»kadar dolan vazolara benzerler. Altesinizin bunlardan
molmadigint biliyorum, bu alcak ruhlari ancak, kendi-
leri icin bir menfaat gostererek, baskalari icin zah-
imete tesvik etmek mumkin oldugu halde, Altesinizin
menfaati icin, kendilerine, ancak kendisini ihmal et-
w'ti§i takdirde, sevdiklerine uzun zaman faydali olami-
ryacagini gostermek, ve saghgina bakmasini yalvar-
marek gerektir. Benim de yaptigim budur.

Madam,
Altesinizin,
Pek saygili ve pek itaatli
Hizmetkari

Descartes.



Prenses Elisabeth’e

Egmond, S kasim 19U5

Madam,

Cok zaman, yalniz bu ¢élde tanidigim kimselerin
konusmalarinda degil, karistirdigim kitaplarda da
pek az dogru muhakemeye Tasliyorum, oyle ki, Alte-
sinizin mektuplarinda bulunanlari fevkaldde bir seving
duymaksizin  okuyamiyorum; ve onlar bana o kadar
kuvvetli gorunyor ki onlara karsi koymaktansa yenil-
digimi itiraf etmeyi tercih ediyorum. Zira her ne ka-
dar Altesinizin kendi lehlerine yapmaktan sakindik-
lar1 kiyaslama tecribe ile yeterce dogrulansa da, bu-
nunla beraber baskalarinin lehinde hikim vermek de
pek olgulmeye deger bir fazilettir, o da, sizi insan
zekasinin gucund alelade bir insanin misaliyle 6lgmek
istemekten alikoyan alicenaplia pek uygun dusuyor,
oyle ki fazilet ve alicenaphginizin son derecede hay-
rani bulunuyorum.l

&<% Elisabeth, 28 ekim 1645 tarihli mektubunda:
“biz, diyor, meziyetlerimizden c¢ok kusurlarimizi tani-
mazliga meyilliyiz. Ve saadetimizin dismanindan kacar
gibi, isledigimiz suglarin nedametinden kagmakla, onla-
ri duzeltmek arzusunu kaybetmek tehlikesine dusebili-
riz ,hele onlari herhangi bir ihtiras yuzinden islemis-
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Altesinizin nedamet Uuzerine yazdigina karsi dai
bir sey diyemiyecegim, cunkii o yalniz isteyerek de-
gil, herhangi bir pasiyon bilmeye engel oldugu zaman,,
bilmeyerek de islenilen hatalari duzeltmeye yarayan
bir Hiristiyan faziletidir. Bizi rahatsiz edecek derece-
de asiri olacaklarindan korksaydik, tragedyalarin»
acikhgimnin, simdiki gibi, hosumuza gitmeyecegini!
pekald kabul ediyorum. Fakat asirihia yeltendikleri
olcude faydali olan pasiyonlardan s6z ettigim zaman,,
yalniz iyi olanlari sdylemek istemistim; nitekim sozu-
me, akla uygun olmalari gerektigini de eklemistim..
Zira iki tarld asirihk vardir: birincisi, seyin tabiatini’,
degistirerek, iyi iken kotu kilmak suretiyle, akla uy-I
masina engel olur; o6teki ise, yalniz oélguyla artirarak,,
iyi iken daha iyi kilmaktan baska bir sey yapmaz..
Boylece yurekliligin asirisi, ancak akhn smirlann
astigi zamanda, atilganlik olur; ama bu sinirlan as-
mada da, baska bir asiri yani vardir, o da kararsiz-
Ik ve korkuya kapilmaktir.

sek, bu ihtimal daha da buyuktur. Cunkd, tabii olarak o-
ihtirasla harekete gelmekten ve onun hareketlerine uy-
maktan hoslaniriz; ancak bunun sonunda dogan rahat-
sizhiklardir ki bize zararli olabileceklerini &6gretir. Ve-
kanaatimce, tragedialarin, bizde uyandirdigi hitzin ol-
¢Usunde hosumuza gitmesinin sebebi, ne bizi taskinhk-
lara goturecek kadar kuvvetli, ne de sagligimizi boza-

cak- kadar devamli olmadiklarini bilmemizdir. Fakat;
bu, 6nceki mektuplarinizdan birinde ileri surdugunuz”
gorust mudafaa etmek igin kafi degildir. Diyorsunuz.,

ki, ihtiraslar, akla bagh kalmak sartiyla, asiriliktan ya-

na meylettikleri 6lctide faydahldirlar; halbuki, hem asi-

ri hem de bagh olmalari imkéansiz gibi géranuyor.”
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Tabiatlarini daha etraflica inceleyebilmek icin,
son gunlerde bu pasiyonlarin sayi ve siralari Gzerinde
«dusundum; fakat bu konu uzerine fikirlerimi, hentz
.Altesinize yazmaya kalkacak derecede, hazmetmis de-
gilim, bununla beraber elimden geldigi takdirde vazi-
femi muUmkin olduju kadar erken yerine getirmekten
jgeri kalmiyacagim.

Cuzi irade'ye gelince, ancak kendi varhgimiz
elzerine dusununce, bagimsizligini tanimamak elimiz-
den gelmez; fakat Tanrinin sonsuz gucl Uzerine duU-
suntince de, her seyin ona bagh olduguna inanmamak
eda elimizden gelmez, dolayisiyla da cuzi irademiz Tan-
rinin sonsuz gucuine karsi hur degildir. Zira, “Tanri in-
manlari iradelerinin isleri kendi iradesine bagh olmaya-
cak bir tabiatta yaratmistir”, sézinde bir tenakuz var-
Jdir, cinkd bu takdirde guci hem sonlu, hem de sonsuz
-olur: sonlu olur, c¢unkii ona bagh olmayan bir sey
-vardir; sonsuz olur, cunkli bu bagimsiz seyi yarata-
bilmistir. Fakat Tanrinin varhdinin bilgisi, bizi har
irademizden emin olmaktan menetmesi gerekmedigi
-gibi, ¢cunkU onu kendimizde tecrube ediyoruz ve hisse-
diyoruz, hur irademizin varh@inin bilgisi de, bizi
easla Tanrinin varhigindan suphe ettirmemelidir. Zira
kendimizde tecribe ve hissettigimiz ve hareketlerimizi
ogulur ve yerilir kilmaya kafi gelen bagimsizhik, bas-
ika tabiatta bir bagimlilikla  barismaz degildir. Ona
;gor de her sey Tanriya baghdir.

Huhun bu hayattan sonraki hali hakkinda, M.
Igbyl den ¢ok daha az bilgim vardir; zira, dinin 6g-

1 Descartes’'m dostu bir ingiliz asilzadesi - Ruhum
»0lmezligi Gzerine bir felsefe eseri yazmisti.
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rettigini ayri bir yana koymak suretiyle, yalniz tabii,
akilla lehimize birgok tahminlerde bulunabilecegimizi,
fakat hi¢ bir teminat elde edemiyecegdimizi itiraf ede-
rim. Ayni tabii akil gene bize bu hayatta her zaman,
kotuluklerden ziyade iyiliklere sahiboldugumuzu, ve as-
la sUphesizi stipheliye feda etmemek gerektigini 6§-
rettigi icin, onun, yani akim, bize gercekten o&limden,
korkmamiz gerekmedigini, ama onu aramamiz da ge-
rekmedigini ogrettigini saniyorum.

Kainata atfettigim genis uzam hakkinda tanri-
bilinicilerin  yapabilecekleri itirazlara cevap vermem,
gerekmez. Cunku  Altesiniz daha ©6nce adima cevap-
verdiler. Ben yalniz sunu ilave ediyorum ki, eger bu.
uzam dinimizin sirlarini daha az inanilir kiliyorsa,
astronomlarin her zaman goklere atfetmis olduklari,
uzam da ayni seyi yapabilirdi; cunku onlar gokleri
oyle buyuk gostermislerdir ki, kiyaslarinca, yer ancak,
bir noktadan ibarettir; bununla beraber kimse onlara,
itiraz etmemistir.

Hulasa, eger bilgelik ve usluluk hadiselere hakim
olsaydi, Altesinizin girismek isteyecedi her seyi basa-
racagindan suphe etmezdim; fakat, insanlarin ne-
yapmalari gerektigini bilerek, yapacaklarindan emin
olabilmek icin, butin insanlarin tamamiyle bilge olmasi
lazim gelirdi. Yahut da kendileriyle c¢ozllecek bir isi-
miz olan buUtun kimselerin mizacini ayri ayri bilmek,
lazim gelirdi; fakat, bu da kafi gelmezdi, ¢unkt, bun-
dan baska, hur iradelerini de hesaba katmak lazimdi,,
onun da kararlarini ancak Tanri bilir. Yerlerinde ol-
saydik, nasil hareket ederdik, diye, genel olarak bas-
kalarinin ne yapacaklarina dair verilen hikme gelin-
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«e, cokca vaki oldugu gibi, bayagi ve asagi ruhlar, te-
masta bulunduklari-kimselere benzedikleri icin, niyet-
lerine daha iyi nufuz eder, ve giristikleri iste yuksek
mruhlardan daha iyi basari gosterirler, yuksek ruhlar-
da, kendilerinden bilgece ve bilgelikce asagi kimselerle
munasebette  olduklari igin, isler hakkinda onlardan
mtamamiyle baska turlt hukum verirler. Bu da Altesi-
mizi, talihin niyetlerine karsi gosterdigi muhalefet
karsisinda, teselli etmelidir. Tanrinin niyetlerinizi mu-
vaffak kilmasini dilerken, her zamanki sézimu bir
«daha tekrar etmeme musaadenizi dilerim:

Madam,
Altesinizin,
Pek saygili ve pek itaatli

Hizmetkari

Descartes.



Prenses Elisabeth’e

Egmond, ocak 16U&

Madam,

Altesinizin clzi irade Uzerine ortaya attigr so-
ruyu, cuzi iradenin bagimhhk ve harlaGguna bir kiyas-
lama ile agiklamay! deneyerek, c¢6zmeye calisacagiml
Ulkesinde duelloyu yasak eden, bununla beraber, te-
baalarindan, baska baska sehirlerde oturan, iki asil-
zadenin birbiriyle kavgali oldugunu, birbirine rasla-
ymca doégusmclerine hi¢c bir seyin engel olamiyacaginr
pek saglam olarak bilen bir kral, bir gun ikisinden
birini bir is igin, 6tekinin bulundugu sehre gonderdigi®
ikincisini de, gene bir is icin, berikinin bulundugu ye-
re yolladigi zaman, bunlarin birbirleriyle karsilasarak
dovismekten, dolayisiyla da yasagina karsi gelmek-
ten geri kalmamiyacaklarini kesin olarak bilir, fakat
bundan dolayr onlari duelloya zorlamis da degildir;,
bilgisi hatta onlari bu sekilde yola g¢ikarmak istemesi,,
birbirine Tasladiklari zaman, o hi¢ bir sey bilmedigi,
ve baska bir tesadifle karsilastiklari zaman oldugu

1 Elisabeth, 30 kasim 1645 tarihli mektubunda
Descartes’in daha o6nceki mektuplarinda ele aldigi cuzi
irade meselesine dokunarak, irademizin hem hur hent
de Tanrinin kararlarina bagh olmasini kavriyamadigini
ve bunu agiklamasini istiyor.
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jkadar, isteyerek ve hur olarak dévismelerine engel
eolamaz, ve yasagina karsi geldikleri igin, birinci hal-
eck oldugu kadar hakh olarak cezalandirilabilirler. Im-
wli, bir kralin tebaalarinin bazi hareketleri icin yapa-
bilecedi seyi, her seyi insanlardan o6nce bilen ve son-
.suz bir gucu olan, Tanri insanlarin batin hareketleri
icin sasmaz bir sekilde yapar. Boylece bizi bu dinyaya
mgondermeden o©nce, irademizin butin meyillerinin neler
eolacagini tami tamina biliyordu; o meyilleri bize ve-
rirken, disimizda bulunan butin seyleri de, su veya
bu zamanda duyularimiza carpacak sekilde duzenle-
jnistir, ve onlar vesilesiyle cuzi irademizin su veya bu
seye karar verecegini bilmistir. Tanri boyle istemistir,
ama cuzi irademizi buna zorlamamistir .Nasil kral da
1asilzadelerin  karsilasmalarini  saglamakla, dévisme-
! berini isteyen irade ile, duelloyu yasak etmekle dovis-
melerini istemeyen iradeye gore, iki irade derecesi
.ayirdetmek mumkinse, ayni suretle, Tanribilimciler
mk Tanrida iki irade kabul ederler, biri mutlak ve ba-
kimsizdir, onunla Tanri her seyin oldugu gibi olma-
sinl ister, oteki ise goreli (izaff) dir, insanlarin me-
ziyet ve kusurlariyla ilgilidir, onunla kanunlarina ita-
at edilmesini ister.

Bundan o©6nce yazdigimi yani bu dinyada
kotulukten c¢ok iyilik vardir dememi, Altesinizin
ilayatin butin zorluklari Gzerine yazdigi ile baristira-
bilmek icin iki tarlt iyiyi birbirinden ayirmam lazim-
dir.1 1yi fikrini, hareketlerimiz de kural hizmetini

1 Gene ayni mektupta: “Hayatta kotulukten cok

iyilik vardir, fikrini kavramakta gug¢luk c¢ekiyorum;
cunku iyilikleri elde etmek igin, kotuluklere kavusmak
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gormesi icin, inceledijimiz zaman, iyi denilen seyde

bulunabilen butin olgunluk olarak aliriz, bdylece onu,

kotuluklere benzetilen sonsuz egri cizgiler arasinda

biricik dogru c¢izgiye benzetiriz. Bu méanadadir ki fey-

lesoflar iyi sebebin tamindan gelir, k6t ise herhangi

bir eksiklikten gelir, derler. Fakat, bu hayata verme-
miz gereken degerden so6z ettigimiz zamanda yaptigim
gibi, verilecek degeri bilmek icin, bir seyde bulunan
iyilik veya kotuluk incelendigi zaman, bize bir kolay-
Ik veya rahatlik verebilen her seye iyi, zorluk veya
rahatsizlik verebilen her seye koétu diyoruz; zira onda
bulunan baska eksikleri hesaba katmiyoruz. Bdylece,
bir kimseye bir is teklifi edildigi zaman, bir yandan,
iyi olarak, bundan elde edebilecegi seref ve menfaati;
0te yandan da kotu olarak, zahmet, tehlike, zaman
kaybi ve benzer seyleri goz 6nune alir; iyiyi kotu ile
karsilastirarak, iyiyi kotiden az cok bilyuk veya ufak
bulusuna gore isi Uzerine alir veya almaz, iste bu son
anlamdadir ki bu hayatta her zaman kotulikten ¢ok
iyilik vardir demistim, zira ctzi irademize bagh olan
ve iyi kullanmasini bildigimiz takdirde, her zaman iyi
kilabilecegimiz seylerin yaninda, disimizda bulunan ve
cuzi irademize bagh olmayan seylere pek az 6nem ver-
memiz gerektigini de saniyorum, ve onlar vasitasiyle,
ne kadar buyuk olursa olsun, baska yerden gelen butun
kotuluklerin, komedyacilarin 6numuzde pek mesum ha-
diseleri gosterdikleri zaman, ruhumuzda uyandirdiklari

icin gerekenden daha fazla zamana ihtiya¢ vardir; c¢ln-
ki bir zevk tatmak icin bir suru tatsizliklara katlan-
mak; bir hakikata erismek icin de, sonsuz yanhslardan
gecmek lazimdir." diyor.
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kederden daha ileri gitmesine engel olabiliriz; fakat
itiraf ederim ki bu noktaya kadar yarabilmek icin ok
feylesof olmak lazimdir. Bununla beraber gene zannedi-
yorum Ki pasiyonlarina en ¢ok kapilanlar bile, farkina
varmadan, ic¢lerinde her zaman bu hayatta kotulukten
cok iyilik olduguna hukmederler; zira bazan, buyuk aci
duyduklari zaman, 6lumu imdada cagirmalar: bile, ma-
salin anlattigi gibi, sadece yuklerini tasimaya yardim
etmesini istemek icindir. Yoksa hayati terketmek iste-
dikleri icin degildir. Yahut da hayati terketmek isteyen
ve kendilerini olduren bazilari bulunuyorsa, bu da iyi
muhakeme edilerek verilen bir hikuamle degil, "ne de
bu hayatin iyiliklerini kotulUuklerine tercih etmek gibi,
tabiatin kendilerine hakkettigi bir fikirle degil, fakat
akim yanilmasiyle olur.

Her seyi ancak kendi 6zel faydalari i¢in yapan
kimselerin, eger tedbirli hareket etmek istiyorlarsa,
baskalari kadar baskasi icin calismasi, ve ellerinden
geldigi kadar herkesi memnun etmesi gerektigine beni
inandiran sebep su kil is gorur ve iyilik sever sayilan
kimselerin  baskalarindan, hatta islerini gérmedikleri
kimselerden bile bircok iyilikler gordukleri umumiyetle
gorulur, halbuki baska karakterde olduklari sanilsay-
di, bu iyilikleri goéremezlerdi, iyilik etmek i¢in kullan-
diklari zahmet, onlari taniyanlarin dostlugunun getir-

1 Gene ayni mektupta: “insan cemiyetinde yasa-
mamizla ilgili usluluktan sasmaz bir kural beklemiyo-
rum, fakat hangi meslekten oliirsa olsun, yalniz kendisi
icin yasarken baskalari i¢cin de calismaktan geri kal-
miyan birine vereceginiz kurallari gormek isterdim.”
diyor.



*2 AHLAK UZERINE MEKTUPLAR

«dig-i kolayliklar kadar buyuk degildir. Zira bizden ancak
kolayca yapabilecegimiz hizmetler beklenmektedir. Biz
baskalarindan fazlasini beklemiyoruz; fakat cokca Oy-
ile olur ki, onlara aza mal olan bize buyuk fayda saglar
~e hatta hayatimiz i¢in bile 6nemli olabilir. Gergekten
bazan iyilik islerken zahmet cekeriz de, koétuluk isler-
ken kar ederiz; fakat bu, ancak c¢okca vaki olan sey-
lerle ilgili tedbir kuralini degistiremez. Ve bana ge-
dince, butin hayatimda en ¢ok uydugum kural, yalniz
ana yoldan gitmek ve en buyudk inceligin de hi¢ incelik
gostermemek olduguna inanmak olmustur. Herkesin
birbirine iyilik etmesini, hi¢ degilse kotulik etmemesini
isteyen, umumi cemiyet kanunlari bence o kadar iyi
kurulmustur ki onlari gizli ve kapaklh olmaksizin acik
've hilesiz takip eden bir kimse, menfaatlerini baska
yollarda arayanlardan daha mesut ve daha emniyetli
bir hayat kurer, bu gibiler, hakikatte, baska insanlarin
bilgisizligi ve talihin yardimi yuzinden bazan muvaf-
fak olurlar; fakat cok zaman muvaffak olmadiklari da
olur, islerini saglamlastirtyorum derken mahvolup gi-
derler. iste genel olarak butun hareketlerimde riayet
ottigimi soyledigim bu saflik ve samimilikle 6zel ola-
rak gene sunu soyleyebilirim:

Madam,
Altesinizin,
Pek saygili ve pek itaatli

Hizmetkari

Descartes.



Prenses Ellsabetire

Egmond, mayis 16U&

Madam,

Seref ve itibari pasiyonlar sirasina koymakta:
hakli oldugumu tecriibe ile de goéruyorum; zira, Al-
tesinizin pasiyonlar Uzerine yazdigim ufak kitapl hak-
kinda verdikleri musait ve iltifath  hukmi goriince
bu seref ve itibardan duygulanmaktan kendimi ala-
miyorum. Eserimde birtakim  eksikler gormenize de
hi¢c sasmiyorum, cUnkl buyuk sayida eksikler bulu-
nacagindan hi¢ suphe etmemistim, zira, bu, daha once
hi¢ incelemedigim ve sadece ilk taslagini  ¢izmekle
yetindigim bir konudur, ve dolayisiyle de. Altesinizin
gozlerinden daha az keskin go6zler 6nunde belirtmek:
icin gereken renklerle ziynetleri hentiz eklememistim..

Her pasiyonla birlikte husule gelen kan hareket-
leri hangileri oldugunu agiklamak icin kullandigim:
butin fizik ilkelerini de kitabima koymamistim, ¢un-
ki. insan bedeninin butin bélimlerinin  kurulusunu
aciklamaksizm, onlari iyice gésteremezdim; bu o kadar
zor bir istir ki, bu kitapta farzettigim ilkelerin haki-

1 Descartes, Ruhun Pasiyonlan’m 1646'da Elisa-
beth icin kaleme almistir. 1649'da basiimasindan ©6nce»
elyazisini prensese sunmustur.



w4 AHLAK UZERINE MEKTUPLAR

kati hakkinda kendimi  asagi yukari tatmin etmis
olmama ragmen, heniiz ona girismeye cesaret edemiyor-
rum. Bu ilkelerin bashcalari sunlardir: karacigerle
mdalagin isi her zaman toplardamardakinden daha az saf,
yedek kan buluhdurmaktadir; ylrekte bulunan ates
de, ya dogruca mideden gelen et usaresiyle, yahut da,
0 olmayinca, bu yedek kanla durmadan beslenmek ih-
tiyacmdadir, c¢Unkiu toplardamarlarda bulunan 6teki
kan cok kolayca genisler; ruhumuzla bedenimiz ara-
sinda dyle bir bag vardir igi, hayatimizin baglangicin-
daki itibaren, bazi beden hareketleriyle birlikte husule
gelen dusunceler, simdi de anlarla -birlikte husule, ge-
lir, oyle ki diger bir sebebin bedende yeniden, husule
getirdigi: ayni hareketler ruhta da. ayni dustnceleri
meydana getirir* ve ekarsilikli olarak ayni dustnceler
aklimiza gelince, de, ayni., hareketler meydana gelir;
ve nihayet vicudumuzun makinesi .«..-sekilde yapilmis-
tir Ki;.bir tek;nese veya sevgi dusuncesi, veya buna
benzer baska bir dusiince, pasiyonlarla birlikte husule
geldigini soyledigim bircok kan hareketlerini meydana
.getirmek, icin gereken hayvan ruhlarim sinirler yolu
ile butin kaslara gondermek icin Kkafidir.. Gergekten
her pasiyona ait olan.hareketleri ayirdetmekte gugclik
cekmekteyim, cunkd. hi¢ .bir zaman yalniz bulunmaz-
lar; fakat, ne de olsa, ayni. pasiyonlarin her zaman
birlikte bulunduklarina .bakarak* .baska biriyle ..bu
lunduklari zaman'; husule gelen degismeleri..gérmeye
calistim. Boylece mesela, ask her zaman nese ile bir-
likte bulunsaydi, yuregin c¢evresinde duyulan sicak-
likla genislemeyi ikisinden hangisine vhrmek gerek-
tigini bilemezdim; fakat, ask bazan kederle birlikte
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oulundugu icin, ve o zaman genisleme meydana gel-
medigi halde, sicaklik gene mevcut . olduguna gore,
sicakligin aska, genislemenin de. neseye ait olduguna
hikmettim.. Ve her ne kadar arzu hemen her zaman
askla birlikte bulunsa da, gene her zaman ayni dere-
cede birlikte bulunmaz: zira, hi¢ bir Umit beslemedi-
gimiz zaman, cok sevsek bile, az arzu ederiz; o zaman
da, arzunun buyuk oldugu zamanki tehalik ve isti-
cali gostermedigimiz icin, tehaluk ve isticalin asktan
degil de arzudan geldigine hiukmederiz.

Kederin bazilarinin istihasim  kestigine pek iyi
inanlyorum; fakat, kendimde c¢ok zaman artirdigim
tecriibe ettigim icgin, kendimi ona gore duzenlemistim.
Buradaki ayrilik da sundan geliyor sanirim: bazilari-
nin hayatlarinin baslangicinda duyduklari ilk keder,
yeter yiyecek almamalarindan geldigi halde, bazilarinin
duydugu ilk kedere, aldiklari yiyecegin zararh olma-
sindan geliyordu. Bdylece, sonuncularda, ruhlarin is-
tiha kesen hareketi, o zamandan beri daima keder
pasiyonu ile birlikte husule gelmektedir. Baska pasi-
yonlarla birlikte husule gelen hareketlerin de, butun
insanlarda tamamiyle birbirine benzemedigini goéru-
yoruz, bu da boéyle bir sebebe yukletilebilir.

Hayranhga gelince, her ne kadar kaynagi beyin-
de olsa da, ve yalniz kanin mizaci veya yapisi, ¢ok
zaman nese veya keder dogurdugu gibi, onu da mey-
dana getiremezse de, bununla beraber, beyinde birak-
tig1 iz ile, vicut Uzerine o6teki pasiyonlar kadar, veya
hatta daha da fazla, tesir edebilir, ¢cinkl ihtiva ettigi
hayret ve sasirma en suratli hareketleri meydana ge-
tirir. Ve nasil el ve ayaklarimizi, onlari harekete ge-
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tirmeyi dusunduigumiuz anda hareket ettirebiliyorsak,
— ¢UnkU bu hareketin  beyinde tesekkul eden fikri,
ruhlari bu ise yarayan kaslara gonderir, — bdylece
.zihni hayrete dustren hos bir seyin fikri de, ruhlara
ederhal yuregin agizlarini acgar, sinirlere gotarar;
hayanlik da burada, sasirtmasi ile, neseyi meydana
getirir; ve yuregin agizlari birden acildigi igin akci-
ger toplardamari yoliyle yurege giren ve akciger atar-
damari yoliyle yurekten cgikan kanin derhal cigeri si-

sirmesine sebep olan hareketin kuvvetini artirir.

Pasiyonlarla birlikte husule geldigi gorulen ayni
odis alametler, bazan baska sebeplerle de meydana ge-
lebilirler. Boylece yuz kizarmasi her zaman utang¢tan
gelmez; fakat ates sicakligindan veya dumandan da
gelebilir. Alayci (Sardonique) gulus denilen gulus de,
ylUz sinirlerinin burusmasindan baska bir sey degildir.
Boylece insan bazan aliskanlikla veya hastalikla igini
«cekebilir. Fakat bu i¢ cekmeleri keder ve arzu dogur-
dugu zaman onlarin bu pasiyonlarin dis alametleri
olmasi ile de meydana geldiklerini ne isitmis, ne de
fark etmistim; fakat bu vaki oldugu zaman, zanne-
derim ki, bu, tabiatin etlerin suyunun daha c¢abukca
yurekten gecmesini ve bodylece midenin daha erken bo-
salmasini temin etmek i¢cin kullandigi bir harekettir.
.Zira i¢ cekmeler, cigeri tahrik ederek, cigerde bulu-
nan kanin akciger toplardamari yolu ile yuregin sol
.yanina daha c¢abuk inmesine ve bdylece etlerin usare-
sinden mutesekkil, karaciger ve yurek yolu ile mide-
den akcigere gelen yeni kanin akcigere kolayca gir-
mesine sebep olurlar.
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Pasiyonlarin  asiriligina karsi  carelere gelince»
onlari tatbik etmenin gucltgunid  kabul ediyorum, fa-
kat, vilcutta husule gelen bozukluklarin 6nune geg¢me-
ye kafi gelmeseler de, ruhun sapitmamasini ve huk-
mund hdr olarak muhafaza etmesini saglarlar. Bunun
Icil. de ne her seyin hakikati hakkinda tam bilgi edin-
meye, ne de hatta vukua gelebilecek butin arizalan
ayrica oOnceden gormeye ihtiya¢ oldugunu saniyorum-
Suphesiz buna imkan yoktur. Fakat umumiyetle hu-
sule gelenlerden daha da fenalarini hayal etmek ve
onlara katlanmaya hazirlanmak kéafidir. Ve gene, ha-
yata luzumlu seyleri arzu etmekle asirihga dusulece-
gini de sanmiyorum; sadece kot ve fuzuli seylere kar-
si duyulan arzulan ayarlamak lazimdir, zira, ancak
iyiye yoOnelen arzular, ne kadar buyuk olurlarsa, a
kadar iyidirler, ve her ne kadar, mazur gorulebilecek
pasiyoniara karsi herhangi bir gevseklik goéstermekle»
eksikligimi 6gmek istemesem de, bununla beraber»
fazla bir fayda uUmidetmedikleri halde, vazifeleri ol-
dugunu sandiklan seyleri yapmaya her zaman sevk
ve atesle atilan kimselerin gosterdigi istical ve taha-
l0kG daha ¢ok begenirim.

Elalemden uzak, pek yalniz bir hayat sdrtyorum.
Devlet islerine karismaktan da her zaman pek uzak
kaldim, béylece, burada 3iyasi ve ictimal hayatta uyul-
masi gereken kurallari yazmaya kalkmakla, Anibal’in
onunde komutanhk Uzerine ders vermege kalkan fey-
lesoftan daha az munasebetsiz olmam. Altesinizin tek-
lif ettikleri kuralin, yani bu iste akildan cok tecrube-
ye uymak gerektiginin, en iyi kural olduguna stiphem
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yoktur, cunkt tam akilli kimselerle pek' az isimiz var-
dir, halbuki yalniz ne yapmalari gerektigini géz ontine
alarak; yakacaklari Uzerine hukim  verebilmek igin,
butin Tnsanlhrih bdyle, tam . akill -olmasi- gerekirdi;
sonra da, gok zaman en iyi ,6gutler enicpk basariya
goturen ogutler degildir. Bundan -6tard tesadufu de-
nemek ve kendimizi talihin emrine birakmak zorunda-
yiz, onun da benim kadar arzulariniza itaatli olmasini

dilerdim.
Madam,
e . Altesinizin,

Jiifann vt .H ««Pek saygili ve pek itaatli

Hizmetkari

J)escartes.



Prenses Elisabeth’e

piexEER AN Eylul 164.6
Madam,

Altesinizin okumami ve kendilerine  hakkiiidaki
mkanaatimi yazmami emir  buyurduklarn kitabil oku-
dum, icinde bana pek iyi goriinen bircok 6gutler bul-
dum; meseld, 19 uncu ve 20 nci bahislerde rasladik-
lanm bunlardan birkacidir;  Bir hikimdar her zar
man tebaasinin kin ve nefretinden sakinmalidir; hal-
icin sevgisi kalelerden daha degerlidir. Fakat baska
bircoklari da var ki dogru bulamam. Muellifin en cok
aldandigi nokta, dogru yOllarla devletin basina gegen
hiukumdarla gayri mesru yollardan giderek zorla dev-
letin basina geg¢en hiukumdarlar arasinda yeterce ay-
rilk kurmamis; ve ancak bu sonunculara uygun ge-
len o6gutleri genel olarak hepsine Vermis olmasidir

1 Machiavel'in Il Principe = Hukimdar, adh ese-
ri. 1532de italyanca olarak ¢ikmis. 1553'de Fransizca’-
ya, 1560'da da Latinceye tercime edilmisti. Elisabeth
onceki mektuplarinda bundan bahsetmedigine gore, Des-
cartes’a fikrini bir konusmada sordugu anlasiliyor. Fa-
kat, tefsircilerine gore, Descartes eseri Italyancasmdan
okumustur.
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sanirim; zira nasil, kalin ve yuksek duvarlari tutami-
yacak kadar kotu temeller Uzerine dayanan bir ev
yaparken, duvarlari ince ve al¢cak yapmak zorlugu,
varsa, ayni suretle, cinayetlerle devletin basina ge-
cenler de, cinayet islemekte devama mecburdurlar,
faziletli olmak isteyince yerlerinde tutunamazlar.

3 Uncl bahisteki su sozleri bu turl,u hukdmdarlar
icin soylemis olacaktir sanirim: Birgoklarinin kin ve-
nefretinden kurtulamazlar; ¢ok zaman az kotuluk yap-
maktan ziyade c¢ok koétuluk yapmakta karlan vardir,
¢unkl hafif fenalhklar 6c almak arzusunu dogurabildigi
halde, buyuk zulimler 6c alma gucunu yok eder. Son-
ra 15 inci bahiste: iyi kimseler olmak isterlerse, her
tarafta raslanan bir surd kott arasinda mahvolmama-
lan imkansizdir. 19 uncu bahiste de: iyi hareketler
icin oldugu kadar kotu isler icin de kin ve nefret ka-

zanabilir.

Bu temeller Uzerine pek tiranca kurallar Kkuru-
yor, mesela, hakimi olmak icin, butin bir memleket
harabedilmelidir; cabuk ve hep birden yapilmak sar-
tiyle buyudk zulumler islenmelidir; iyi adam gibi go6-
rinmeye calismali, fakat gercekten iyi olmamal; fay-
dali oldugu muddetge verilen sbézd tutmali, gizlemeli,
aldatmali, ve sonunda, hukmetmek icin, butin insan-
hktan siynlmali ve bdtun hayvanlann en canavari ke-

silmelidir.

Fakat bu turla o6gutler vermek icin kitap yaz-
maya kalkmak pek koéta bir seydir, cunkl, bunlar
sonunda, 6gut verdigi kimselere guvenlik veremez;
zira, kendinin de dedigi gibi, onlardan 6c almak i¢in
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hayatina kiymayi goze almak isteyenin elinden kur-
tulamazlar. Halbuki, bir milletin basina yeni gec¢cmis
olsa bile, bir hukiimdara 6gut vermek icin, tamamiyle
tersi kurallar  6gretmek, ve devletin basina gelmek
icin kullandigi vasitalarin mesru oldugunu farzetmek
lazimdir; nitekim, bu vasitalari kullanan hukimdar-
lar, onlari dogru bulduklari takdirde, hemen hepsinin,
gercekten, dogru olduklarini sanirlar; zira adaletin
hukumdarlar arasindaki sinin, sahislar arasindaki
sinirdan baskadir: ve 0Oyle gdrunuyor ki bu hallerde
Tann kuvveti verdigine hakki da veriyor. Fakat isle-
yenler egri (injuste) dusundtgii zaman, en dogru
<juste) hareketler bile egri olur.

Tebaalar, dostlar ve muttefiklerle dismanlan da
birbirinden ayirmahidir, zira, dismanlara karsi,' he-
men hemen her seyi yopmaya cevaz vardir, yeter Ki
bundan hikimdar veya tebaalar! icin bir fayda elde
edilsin: Bu takdirde, tilki ile kurdu birlestirmeyi ve
kuvvetin yanma hileyi de katmayr yanlhs bulmuyo-
rum. Hatta ben, dost veya muttefik olmayanlarin
hepsini, disman adi altinda topluyorum, c¢unkd, isi-
mize geldigi zaman, onlara karsi harp agmakta hakli
oldugumuz gibi, suipheli ve korkulu olmaya baslayinca
da guvenmemek hakkimizdir. Fakat bir hile var Kki
istisna ediyorum, bu hile, muellifin  bircok yerlerde
dogrulamasina, ve hayatta haddinden fazla revacta
olmasina ragmen, cemiyete Oyle taban taban zittir ki
kullnilmasma hi¢ bir zaman cevaz yoktur sanirim, o
da: daha iyi avlamak icin, mahvini istedigi kimselerin
yalandan dostu gérunmektir. Dostluk bu sekilde kdétuye

kullaniimayacak kadar kutsal bir seydir; ve bir kim-
6
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seyi, aldatmak icin yalandan sever gorunen bir adam»
sonradan gergekten sevmek isteyecegi kimselerin*
kendisine inanamamasini ve kendisinden nefret etmesini
hakeder.

Muttefiklere gelince, bir hukumdar, kendisine za-
rarli oldugu takdirde bile, tamamiyle sézinu tutma-
lidir; zira sézind tutmak sohretinin kendisine sagla-
digi' fayda goz onune alinirsa, bundan gérdugu zarar
o kadar buyuk olamaz. O da bu soéhreti ancak, biraz:
zarar gorecegi, boyle firsatlarda kazanabilir. Fakat
kendisini tamamiyle mahvedecek hallerde, devletler
hukuku onu s6zinl tutmakta serbest birakir. Sézuni
her zaman tutabilemek igin, s6z vermeden 0Once, ¢okc¢a
dasunmesi de lazimdir. Komsularinin ¢ogu ile dost
gecinmek iyi olsa da, gene en iyisi ancak az kuvvetli
olanlarla siki ittifaklar yapmaktir. Zira, sdézumuze
ne kadar sadik kalmak istersek isteyelim, ayni seyi
baskalarindan beklememeliyiz, fakat menfaatlerini
bulduklari her defada aldatacaklarmis gibi hesabimizi
yapmaliyiz; ve az kuvvetli olanlar degil, cok kuv-
vetli olanlar, istedikleri ~zaman, bunda bir menfaat
bulabilirler.

Tebaalara gelince, bunlar da iki tarladar: buyudk-
ler ile halk. Buyuklerden, hikimdara karsi cephe alan
partiler kurabilenlerin hepsini anliyorum, hikimdar on-
larin sadakatinden emin olmalidir; yahut da emin degil-
se, onlari yatistirmak icin her turlt vasitaya basvurmak
gerektiginde butun devlet idaresi bilginleri mutabik-
tir, ve devleti karistirmaya meylettikleri takdirde, on-
lara dusmanlari goézu ile bakmasi lazimdir. Fakat*
Oteki tebaalarina gelince, onlarin bilhassa kin ve nef-
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retmden sakinmalidir; bunu da zannedersem her za-
man yapabilir, yeter ki su sartlari yerine getirsin:
kendi tarzlarinda yani alistiklari kanunlara gore,
adalete riayet etmelidir. Ne cezalarinda sert, ne de
lGtuflarmda gevsek olmalidir, her seyi nazirlarina bi-
rakmamali, fakat yalniz cirkin hiktmlerin yukuni
eonlara birakarak geri, kalan islerin hepsiyle ugrasti-
gin1 gostermelidir; sonra, seref ve asaletini .6yle mu-
hafaza etmelidir ki, halkin kendisine borg¢lu, oldugunu
sandigl hurmet ve itibardan higbirini terk etmemeli,
fakat fazlasini da istememelidir, ve asla, kimsenin za-
rarina olmaksizin, zevk ve -safasini hususi hayati agin
msaklayarak, umumi hayatinda en ciddi hareketlerini,
yahut da herkesin dogru /bulacagi hareketleri goster-
melidir. Ve nihayet hareketlerinde sabit ve bukulmez
elmalidir, tek basina kurdugu, ilk tasarilarda 'degil,
zira her yerde g6zu olmayacag! icin,. lfarar,.*vermc¢den
once danismasi ve bircoklarinin fikirlerini almasi -da-
zimdir; fakat, kendisine zararli da olsa, karar .verdi-
gini soyledigi seylerde sabit ve bukulmezeolmalidir.

.'Zira, ne de olsa, ks”™arsiz ve degisken .olmak.,s6hreti
kadar zararlh olmazlar. . i

Boylece 15 :inci.bahisteki su. kurali dogru bulmu-
yorum : Dinya pek bozuk oldugundan, her zaman iyi
insan olmak isteyince, mahvolmamak imkéansizdir; bir
hiukimdar, tutunmak igin, durum gerektirdigi zamdh,
kotu olmasini 6grenmelidir; meger ki iyi adamdan,
Sebt sabahi savasmaya cesaret edemeyen, ve mill'eti-
enin dinfiii degistirmedik¢ce vicdani rahat-etmeyen hu-

rafeperest, basit bir adam anlaya. Fakat iyi bir insan,
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gercek aklin buyurdugu her seyi yapan kimse oldu*
gunu dusunerek, en iyisi her zaman iyi adam olmaya
calismak oldugu suphesizdir.

19 uncu babhisteki, iyi isler kadar koétu islerden
dolay! da kin ve nefret kazanabilir, s6zine de inan-
miyorum, meger ki hasetlik bir nevi kin olsun: fakat
muellifin anladigi méana bu degildir. Sonra hikim-
darlar halk tabakasinin hasedini c¢ekmezler; onlari
yalniz buyukler yahut komsulari kiskanir. Cunkd on-
lara kiskanc¢lhik veren ayni meziyetler korku da verir.
Bundan dolayi, bu turlu kinden sakinmak i¢in hi¢c bir
zaman iyilik etmekten vazge¢cmemelidir; onlara zarar
verebilecek biricik sey kin ve nefret, halkin kendisine
karsi islediklerine hukmettigi haksizlik ve hakarettir.
Zira belli bir seydir ki, 6lume mahkOm edilenler bile,
hakettiklerini sandiklari zaman, hakimlerine karsi kin
beslemezler; ayni suretle halk da hakettigi felaket-
lere, hukimdarin bunu zorla yaptigina ve bundan
nefret duyduguna inandigi zaman sabirla katlanir;
¢unkii kamu menfaatini 6zel menfaatlere tercih etme-
sini dogru bulur. Yalniz dogru olan hakkinda baska
baska hukim veren iki tarafi memnun etmek zorunda
kalindigi zaman gucluk vardir: yurttaslarla askerleri
memnun etmek zorunda kalan Roma imparatorlari bu
durumda idiler. Bu durumda her iki tarafa da bir
seyler vermek makuldir, ve akil ve mantiki dinlemeye
alismamis olanlari bir hamlede akil ve mantikla ha-
reket ettirmeye kalkmamalidir: fakat yavas yavas,
gerek yayinlanan yazilar, gerek ogutctlerin agzi, gerek-
se baska vasitalarla onlara akil ve mantigin buyurdu-
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gunu anlatmaya calismalidir. Zira halk dogru oldugu-
na inandigi seye katlanir, egri oldugunu hayal ettigi
her seye de kizar; hukumdarlarin zorbaligi ise, yani
halkin, hukimdarlarin hakki olmadigina inandigi her-
hangi bir otoriteyi, bazi haklari ve bazi serefleri zor-
la almasi ise, onda sadece nefret uyandirir, ¢inki o
bunu bir haksizlik olarak gorur.

Hulasa, Onsoz’iinde soyledigi  seyler Uzerinde de,
imuellifle ayni fikirde degilim: Bir dagvn kursun ka-
lemle resmini cgizmek istedigimiz zaman, seklini daha
wiyi gormek igin, ovada bulunmak lazimsa, ayni suret-
4e, bir hikumdarin isini iyi tanimak i¢in de, devletle
ilgisiz husus? bir durumda, bulunmak lazimdir. Zira
kalem ancak uzaktan gorunen seyleri goOsterir. Fakat
hukumdarlarin hareketlerinin baslica sebepleri ¢ok
zaman o kadar o6zel hal ve sartlara baghdir ki, asil
hdkumdarin kendisi, yahut da uzun zaman sirlarina
ortak olmus birisi olmadikc¢a, onlari tasarlamak im-

kansizdir.

Bunun ic¢indir ki, bu konu uzerinde Altesinize
herhangi bir sey 6gretebilecegimi dustnmekle pek gu-
lin¢ olurum: maksadim hi¢ de bu degildir, fakat sade-
ce mektuplarimin kendilerine tamamiyle ugurlu olma-
sini diledigim  seyahatlarinin verdigi eglencelerden
baska bir eglence saglamsidir: eger Altesiniz herkesin
saadeti kendi elindedir, ve talihin hikminden o kadar
<iisarda kalmaliyiz ki, verebildigi faydalari saklamak
firsatlarint kaybetmemekle beraber, vermedigi zaman
mh kendimizi bahtsiz saymamaliyiz; dinyadaki butin
islerde lehte ve aleyhte bircok sebepler bulundugu
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icin, bilhassa meydana geldigini gordugimuz seyleri»
dogru cikarmaya yarayan seyleri gozden gecirmek la-
zimdir, diye 6greten dustdrlari tatbik etmeye karar
yerirse, seyahatlerinin ugurulu olacagina suphe et-
miyorum. En sakinilmaz olanlari bence vicut hasta-
hklaridir, Tanrinin sizi onlardan korumasini dua ede-

rim, ve butin sadakatimle,

Madam,
Altesinizin,
Pek saygili ve pek itaatli
Hizmetkari

Descartes,,



Prenses Elisabeth’e

Egmond, kasim 1GJ6
Madam,

Altesiniz, seyahatlerinin iyi gectigini ve kendile-
rine karsi buyuk saygl ve sevgi gdsteren yakinlarinin
bulundugu, ve bu hayattta makul olarak istenebilecek
bUtin nimetlere kavustugunu umdugum, bir yere sag
ve salim vardigini 6grenmemi istemekle, bana karsi
buyuk bir lutuf ve teveccuhte bulunmusglardir. Zira
insanlik seylerin halini bildigi icin, hatta hayalinde
bile hi¢ bir Gzintl sebebi bulunmiyacak derecede ta-
lihten latuf beklemek, onu biraz fazla zorlamak olu-
du. Mevcut seyler duyulari incitmedigi, herhangi bir
rahatsizlik da vicudu tedirgin etmedigi zaman, ger-
cek akla gore hareket eden bir adam, hayattan, kolay-
ca memnun olabilir. Bunun i¢in kendinden uzak sey-
leri unutup ihmal etmeye de ihtiya¢ yoktur; elverir
ki canini sikabilecek seylere karsi hi¢ bir ihtiras duy-
mamaya calissin: bu ise sefkat veya aska hi¢c de aykiri
degildir, ¢inkti ¢ok zaman teessur duyulan fenaliklar-
dan cok ihtirassiz incelenen fenaliklara daha iyi c¢are
bulunabilir.  Fakat, nasil vicut saghg ile guzel ve-
tath seylerin varhgi ruha, kederden gelen butin pa-
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siyonlari disari atmak ve neseden gelen pasiyonlari
~da iseri almak imkéani veriyorsa, ayni suretle, buna
karsilik ruhun nese ile dolu olmasi da, vicudun sag-
.hgina cokca yardim ettigi gibi, mevcut seyleri de da-
ha hos kilar.

Ve hatta i¢ nesenin talihi kendimize daha yér
.kilmak igin gizli bir kuvveti bulunduguna imanim var-
dir. »Suphesiz bunu zayif ruhlu kimselere yazmak iste-
mezdim, c¢unkd onlari hurafecilie striuklemekten kor-
kardim; ama Altesinizin daha c¢ok beni hurafecilige
Asuruklenmis gérmesinden endise ederim. Bununla be-
raber kanaatimi dogrulamak icin, elimde bircok tec-
ribelerle birlikte Sokrates’in otoritesi de vardir. Tec-
rubelerime goére, cok zaman gonul senligi, ic rahathgi
eile yaptigim seylerin sonu mutlu olmustur, dyle ki, yal-
niz kaderin hukmettigi kismet oyunlarinda bile, tali-
bin daima neseli oldugum zaman, kederli oldugum za-

-»nandan daha cok bana yar oldugunu gérdim. Umumi-
-yetle Sokrates’in Tanrisi, Daiman’u denen sey, i¢c te-
maydullerine uymak ve giristigi isin i¢cinde gizli bir
nese duydugu zaman, mutlu bir sonuca, tersine keder-
di oldugu zaman da, mutsuz bir sonuca vardigina inan-
maktan baska bir sey degildir. Bununla beraber Sok-
Tates hakkinda sdylenenlere fazla inanmak da, hurafe-
ye inanmak olurdu; zira Eflatun’un anlattigina gore,
"Tanrisi disari ¢ikma dedigi zaman, Sokrates evde ka-
liyordu. Fakat, hayatin énemli islerinde, bu isler, tedbir
ne yapmak gerektigini 6gretemiyecek derecede, supheli
Agorundikleri zaman, kendi Daimon’umuzu dinlemekte
jiek hakli oldugumuzu sanirim. O halde goénul ve istekle
swe umumiyetle neseli bir serbestlikle yapilan butun is-
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lerin basari ile bitecegine kuvvetle inanmakta fayd»
vardir.

Boylece burada, cevresindeki seylerin kendilerin»
ancak memnunluk verdigi bir yerde bulunan Altesiniz-
den, kendilerini memnun kilmak icin biraz da kendile-
riden bir sey katmalarini rica etmeye cesaret ediyo-
rum; bunu da, distncesini ancak mevcut seyler Uze-
rinde durdurmak, iglerini de tam habercinin hareket,
edecegi saatlerde dusunmek suretiyle, kolayca yapabi-
leceklerini saniyorum. Altesinizin Kkitaplarinin bekle-
digi zamandan daha sonra gelmesinde iyi bir tesaduf
bulunduguna inaniyorum; zira onlari okumak neseden
cok keder dogurur, hele hiukimdarlara hocalik eden o
yaman Bilginin kitabi1l, oyle bir kitap ki, okuyucula-
rinda, hiukimdarhga karsi hasedden c¢ok merhamet
uyandiriyor. Cunku iktidarda tutunabilmek icin kar-
silastigl gucluklere, ve onlan yenmek igin tavsiye etti-
gi zulim ve hilelere bakip da baska bir duyguya ka-
pilmak imkansizdir.

Altesiniz onun da, benim de hatalarimi pek iyil
gbrmuslerdir; zira Caesar Boagia'yl 6gmek istemesi,,
onu guclukle bagislanabilecek  6zel hareketleri haklh
¢ikarmak icin bir takim genel kurallar kurmak zo-
runda birakmistir; halbuki daha sonra Titus - Livius.
uzerine yazdigint okudum, icinde fena bir sey bulma-
dim. Asla orta yoldan gitmeksizin, duasmanlarini ya
butun butune yok etmek, yahut da kendine dost etmek-
ten ibaret olan baslica kurali suiphesiz her zaman eni

1 Yani Machiavelin’in kitabi.
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eguvenilir kuraldar; ama korkmak icin hi¢ bir sebep
bulunmadigi zaman da, en alicenabi degildir. Alte-
siniz mucizeli icesmenin 1 sirrini da pek iyi gérmusler-
dir, gercekten birtakim fakirler sifalarini doért yana
yaymakta, ve belki 'de bundan menfaat umanlarin he-
sabina calismaktadirlar. Zira hi¢ suphe yok ki her der-
de deva bir ila¢ 'bulunamaz; fakat bircoklari bu ilaci
kullandigina gore, iyi olanlar sifali oldugunu sdylemis-
ler, iyi olmiyanlarsa bir sey dememislerdir. Ne olursa
olsun, bu cesmelerden birinde bulunan maushillik 6zel-
ligi, otekinin de tathilik ve serinligi ile beyaz rengi,
antimuan veya civa tabakalarindan gectikleri zannini
veriyor. Bunlarsa, iki kotu ilactir. Hele civanin kotu-
IGgu bellidir. Bunun icin onlari icmeyi kimseye tavsiye
etmem. Spa sularinin kezzabi ile demiri daha az tehli-
kelidir. Her ikisi de dalag!r kucultur, safrayi bosaltir.

Bunun icin onlari daha iyi bulurum.

Zira Altesinizin bu mektubu basladigim yerde
bitirmeme, -ve kendisine bilhassa ruh memnunlugu ile
nese temenni etmeme musaade buyurmalarini rica ede-
binim, bunlar baska butun nimetlerden beklenen mey-
valar oldugu gibi, onlari- elde etmeye yariyan kolay-

liklari da arttirirlar; her he kadar size ancak dilek-

1 Magdeburg yakinlarinda Hornhausen c¢esmesi.
Descartes Ottfz Y1l savaslari esnasinda bu cesmeyi gor-
Unus ve ondan Prensese bahsetmistir. O da, Almanya’'da
rseyahat ederken oraya ugramis ve gorduklerini 10 ekim
1646 tarihli mektubunda Descartes’a anlatmistir.
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lerimle hizmet edebilsem de, bununla beraber, diye-
bilirim ki, diinyada herkesten ¢ok, ben,
Madam,
Altesinizin,
Pek saygili ve pek itaatli
Hizmetkariyim.

Descartes.



Buyukel¢i Chanut'ye
Egmond, 15 haziran 1616
M0osyo,

Bana yazmak lGtfunda bulundugunuz mektuplar-
da, isvecin buradan pek uzak olmadigim ve birkag
Jiaftada haber alinabilecegini 6grenmekle bahtiyarim,
*bdylece ara sira sizinle mektuplasmak ve yapmak is-
tediginizi gorddgum incelemelerin meyvalarindan fay-
dalanmak mutlulujuna kavusabilecegim Zira, godzden
gecirmek ve incelemek zahmetine katlanmak |Gtfunda
bulundugunuz ilkeler'imde birogck karanlik noktalarla
yanhslar bulacaginizdan eminim. Bunu da gene en
iyi sizden 06grenebilirim. Yalniz bu okumadan c¢abu-
cak bikacaginizdan korkarim, ciunkd yazdigim seyler,
.incelemenizin temelini teskil eden ahlakla pek uzak-
tan ilgilidir.

Nasil yasamamiz gerektigini bilmek icin en sag-
‘lam yol, daha Once biz neyiz, icinde yasadigimiz dun-
ya nedir, bu diUnyanin yaratani veya oturdujumuz
eevin sahibi kimdir bilmek gerektigine dair verdiginiz
illkimde tamamiyle sizin fikrinizdeyim. Fakat, her
yazdigimin dogru oldugunu ne iddia, ne de vadetme-
«den baska, tikeler'imde bildirmeye calistigim genel gok
-veya yer kavrami ile, simdiye kadar hi¢c bahsetmedi-
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gim insan tabiatinin 6zel bilgisi arasinda buyuk bir*

aralik ve ayrilik vardir. Bununla beraber, sizi tasa-

rinizdan c¢evirmek istedijimi sanmamaniz icin, mahren»
olarak, size soyliyebilirim ki, Fizik Uzerine elde etme-

ye cahstigim fikir veya kavram, Ahlakta emin temel-
ler kurmak icin c¢ok isime yaramistir; bu noktada,,
Uzerinde ¢ok daha fazla zaman harcadigim hekimligim
noktalarinda elde , edemedigim s.onucglardan daha iyi.
bir sonuca vardim, oda sudur: hayati koruma yollari-
ni ariyacak yerde, ondan daha kolay ve daha sasma»
bir yol buldum, o da, 6lumden korkmamaktir;1 bunun-
la beraber, bilgelikleri tamamiyle baskalarinin o6gutle-
rinden c¢ikan, ve ancak bagskalarinin usluluk ve oto-
ritesine bagh temellere dayanan kimselerin umumiyet-
le yaptigr gibi, bundan dolayr Uzilmekte gerekmez

Fazla olarak gene size soyliyebilirim ki, Fizigi-
me devam edebilmek ic¢in ihtiyacim olan baz tecru-

beleri elde etmeme yanyacak olan bahgcemdeki bitki—

1 Descartes, 25 ocak 1638'de Hugens’e yazdigi bir
mektupta: “Hi¢ bir zaman simdi oldugu kadar kendimis
korumay! dusunmedim, eskiden 6lumun ancak otuz veya»
kirk yilimi eksiltebilecegini saniyordum. Halbuki simdi’
beni, yuzyildan fazla yasamak uUmidimi yok etmeden»
yakaliyamaz: zira pek acik olarak sanmaktayim ki, eger
yalniz yasama tarzimizda isledigimiz bazi yanlislardan
sakinabilsek, bagka icatlara basvurmadan bile, simdikin-
den daha uzun ve daha mesut bir ihtiyarliga kavusabili-
riz,” diyordu. Boylece hekimligi ahladkin yardimina ge-
tirmeyi dusunuyordu, halbuki simdi, umudu kirilmis,,
ahlaki hekimligin yardimina c¢agiriyor. Suphesiz bu da

bir teselli...
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Jerin buyumesini beklerken, arasira ahlakin o6zel so-
rulari Uzerine ide dusunuyorum. Bdylece bu kis, ru-
hun pasiyonlari Gzerine yayimlamak niyetinde olmak-
sizin, ufak bir eaer kaleme aldim, ve, dinyada yazila-
rimi okumaya tenezzul edecek ile kadar ai kimse bu-
lundugunu gérmek bikkinlik ve tatsizligi beni ihmalci
kilmasaydi, belki siiftdi"bagka bir sey de yazmak is-
terdim. Fakat emrinizi yerine getirmek igin ili¢c bir za-
maii ‘ihmalci 6lmiyacagimi, butin kalbim ve sevgimle
emrinizde 6ldUgumu arzetmek isterim.

Mosyo™
Sizili
ar. Pek saygili ve pek itaatli

. Hizmetkari

Descartes,



Buyukelgi Chanut’ye
fio hfeuf* .- [ S Vv m

Egmond, 1 subat 16U7

Mosyo,

Sizden aldigim nazik mektup, cevap verinceye
kadar dinlenmeme muisaade etmiyor;* her ne kadar
mektubunuzda benden daha bilginlerin bile bu kadar
az zamanda ihcelemekte gucluk cekecekleri birtakim
meseleleri ortaya atmis bulunsaniz da, bunila beraber,
¢ok zaman harcasam bile, onlari tamamiyle ¢dzemiye-
cegimi bildigim igini Uzerine uzun zaman dustnmekten
ve sonunda da daha iyi bir sey yazmamaktansa size
hizmet etmek gayretinin bana yazdirdigim derhal ka-
git Uzerine gecirmeyi tercih ediyoruml

Ug sey uzerine kanatimi 6grenmek istiyorsunuz:

1 — Ask nedir? 2 Yalniz tabiat.is1§1 bize Tan-
riylr sevmeyi o6gretir mi? S — Askm mi, yoksa kinin
mi, hangisinin yoldan ¢ikmasi ve kdétuye kullaniimasi
daha koétadar?

1 Buyukelginin 1 aralik 1646 tarihli mektubuna
cevabl, ilk iki soru Chanut'nun, G¢unclu de kraligenindir;
kralice bir gun buyukelgiye, “askin mi, yoksa kinin mi,
hangisinin sapitip kotuye kullaniimasi daha kétadar?”
diye sormus, o da feylesofu bundan haberdar etmigtir.
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ilk noktaya cevap vermek igin, sirf zihni veya
makul olan agk ile bir pasiyon olan ask arasinda bir
ayrilik gérdyorum. Birincisi bence, ancak sudur: ru-
humuz, mevcut olsun, olmasin, bir iyiyi goriince, onun,
kendisine elverisli oldujuna hukmeder, ve iradesiyle
ona katilir, yani kendisini bu iyi ile birlikte kurdugu,
bir batunun bdélumi olarak gérur. Bundan sonra, eger
bu iyi mevcutsa, yani ruh bu iyiye sahipse, yahut iyi
ona sahipse, yahut da ruh ona yalniz iradesiyle degil
de, gercekten ve bilfiil, katilmasi gereken sekilde ka-
tilmis ise, bunun kendisi i¢in bir iyi olduguna dair
edindigi bilgi ile birlikte husule gelen irade hareke:!
ruhun nesesidir. Bu iyi eksik oldugu zaman da, eksik-
liginin bilgisiyle birlikte husule gelen irade hareketi
ise, ruhun kederidir. Fakat bu iyiyi elde etmenin iyi
olacagini bilmesi ile birlikte husule gelen irade ha-
reketi ise, arzusudur. Ask nese, keder ve arzuyu tes-
kil eden butin bu irade hareketleri, pasiyonlar olarak
degil de, makul duasunceler olarak, ruhumuz bir be
denle birlesmis olmasa dahi gene ruhumuzda buluna-
bilirlerdi, zira, mesela, tabiatta bilinecek pek guzei
bircok seyler bulundugunu gérince iradesi hi¢c sasma-
dan bu seylerin bilgisini sevmeye, yani bu bilgiye ken-
dine ait bir bilgi gozt ile ba,kmaya meyleder. Eger,
bununla birlikte bu bilgiye sahip oldugunu da goérurse,
nese duyar; sahip olmadigini gérunce keder duyar..
iradesinin butin bu hareketlerine ne karanhk, ne de
tam bir bilgisine sahip olmadigi hi¢c bir sey bulunmaz,
yeter ki dusunceleri Uzerine dusunsun.

Fakat ruhumuz bedenimizle birlesmis bulunduk-
¢a, bu makul ask genel olarak, duyum veya duyu aski
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denilen oteki ask ile birlikte bulunur, o da Fransizca

ilkelerimin 461 inci sahifsinde, istah ve duyum ne-

vinden, biutin pasiyonlar Uzerine kisaca soOyledigim

gibi, sinirlerin herhangi bir hareketiyle ruhta uyandi-

rilan bulanik bir disunceden baska bir sey degildir,

bu bulanik dustnce de ruhu makul asktan ibaret olan
acik dustnceye hazirlar. Zira, biliyoruz ki bogaz ku-
rumasindan gelen duyum, igmek arzusunu doguran
karisik bir dastincedir, ama arzunun kendisi degildir;
boylece askta da yuregin cevresinde oyle bir sicaklik
duyulur, cigerde de o kadar bol kan bulunur ki, insan,
sanki bir seyi kucakliyacakmis gibi, kollarini acgar, bu
da ruhu karsilastigi seyle birlesmeye meylettirir. Fa-
kat ruha bu sicaklik duyurtan dusunce, onu bu seyle
birlestirmeye meylettiren dusunceden baskadir; ve
hatta bazan bu ask duygusunun, kendisine layik oldu-
gumuzu sandigimiz bir seye Tasladigimiz zaman irade-
miz bir seyi sevmeye meyletmeden de, bizde bulundugu
olur. Fakat, tersine, ¢ok deger verdigimiz bir iyiye,
bedenimiz elverisli olmadigi icin, hi¢ bir pasiyona ka-
piimadan, irademizle birlestigimiz de olabilir.

Fakat genel olarak bu iki ask bir arada bulunur:
¢unku ikisi arasinda 6yle bir bag vardir ki, ruhun bir
seyin kendine layik olduguna hikmetmesi, yuregi der-
hal ask pasiyonunu uyandiran hareketlere hazirlar, ve
yuregin baska sebeplerle bu sekilde hazirlanmasi da,
ruha, baska bir zamanda ancak eksikler godrebilecegi
bu seylerde sevimli seyler bulundugunu hayal ettirir.
Fakat bazi yurek hareketlerinin, aralarinda hi¢c bir

benzeyis bulunmayan, bazi dusunmelerle boéyle tabil
7
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olarak birlesmis olmasinda sasilacak bir sey yoktur;
zira ruhumuz bir cisimle birlesecek bir tabiatta oldugu
gibi, dusuncelerinden herbirinin bu cismin hareket ve-
ya durumlarindan .bazilariyle o sekilde birlesebilmek
ozelligi de vardir ki, ayni durumlar baska bir defa
vicutta bulundugu zaman, ruhu ayni disinceye yeni-
den ruha geldigi zaman, vicuda ayni durumu alma-
ya hazirlar. Boylece bir dil 6gretildigi zaman, maddi
seyler olan harfler veya kelimelerin telaffuzu, dusun-
celer olan anlamlarina eklenir; bdylece bundan sonra
ayni kelimelerin soéylendigi isitildigi zaman, ayni sey-
ler anlasilir; ve ayni seyler anlasilinca da ayni kelime-

ler hatirlanir.

Fakat dunyaya geldigimiz zaman bu sekilde du-
suncelerimizle b,irlikte husule gelen ilk vicut durum-
lari, sUphesiz sonradan husule gelen durumlardan daha
sikl olara, dustncelerimize baghdir. YUregin cevresinde
duyulan sicakhgin kaynagiyle, askla birlikte husule
gelen baska vicut durumlarinin kaynagini incelemek
icin, vicudumuzun ruhumuzla birlestigi ilk andan iti-
baren ruhumuzun nese, sonra ask, sonra da belki kin
ve keder duydugunu; ve o zaman ruhta bu pasiyonlari
meydana getiren ayni vicut durumlarinin, tabii olarak
dustncelerle birlikte husule geldigini géz ©6ntne ali-
yorum. Ruhun ilk pasiyonunun nese olduguna hukme-
diyorum, c¢unkd ruhun iyi durumda bulunmayan bir
vlicuda konmasina inanilmaz, viucut iyi durumda olun-
ca da, tabil olarak bize nese verir. Askin daha sonra
geldigini de soyliyorum, cinkl vicudumuzun madde-
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si tipki bir irmagin suyu gibi, durmadan akip gitti-
ginde, vicut iyi durumda olunca, ve tendi beslenme-
sine pek elverisli bir maddenin yaninda bulununca,
bu yeni maddeye iradesiyle katilarak, ona karsi' bir
ask duymustur; sonra bu madde bulunmayinca da,
ruh kedere dusmustir; vicudu beslemeye elverisli ol-
mayan baska biri bu maddenin yerini alinca da, ruhta
ona karsi bir nefret veya kin uyanmistir.

iste ..bizde ilk olarak dogdugunu ve dinyaya gelme-
den o6nce.-edindigimizi sandigim dért pasiyon; sonra
bunlarin- o...zaman pek belirsiz duygu ve- dusunceler-
,den oldujunu da saniyorum, c¢lUnkd 20 zaman ruh o
derecede maddeye bagl bulunuyordu ki, biricik isi
cesitli izler edinmekti; her ne kadar, birka¢ yil sonra,
ancak vicudun iyi tesekkulii ve kendine uygun gida-
sindan gelen haz ve asklardan baska haz ve asklar edin-
meye baslarsa da, bununla beraber hazlar ve asklarin-
da zihni olanlar, her zaman haz ve asktan ilk olarak
duydugu duygularla bir arada husule gelmistir, ve
hatta vaktiyle vicutta bulunan hareket veya tabii
fonksiyonlarla bir arada husule geiiyor; boylece agk,
dogmadan once, karaciger, yurek ve akcigere bolca
giderek, adet oldujundan fazla hararet doguran uy-
gun bir gida ile meydana geldigi gibi, simdi de bu
hareketin her zaman askla birlikte hiisule gelmesi,
her ne kadar pek farkli baska sebeplerden gelse de,
bundandir. Fazla uzun kagmaktan korkmasaydim, ha-
yatimizin baslangicinda bu doért pasiyonla birlikte bu-
lunan butin vicut  durumlarinin, simdi de onlarla
birlikte bulundudunu etraflica gosterebilirdim. Askin
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yalniz tabiatini bilmekte c¢ektigimiz gucligin sebebi,
sevilmeye layik olduguna hukmettigimiz seyleri sev-
memizi saglayan makul dusuncelerle birlesen, cocuk-
lugumuzun bu belirsiz duygularidir diyecegim. Buna
sunu da ilave ediyorm ki, nese, keder, arzu, korku,
umit ve ilahir... gibi, baska bircok pasiyonlar askla
bircok sekilde karisarak, askin hangisinde bulundugu-
nu farketmeye engel olurlar. Bunu bilhassa arzuda
gbruyoruz; cunkd onu o kadar c¢ok ask yerine aliyo-
ruz ki, bu yudzden iki tarld ask goruyoruz: birincisine
iyiyi isteyen ask diyoruz, onda arzu o kadar cok go6-
rilmez, ikincisi sehvet askidir, ¢ok zaman zayif bir
ask Uzerine kurulmus pek siddetli bir arzudan baska
bir sey degildir.

Fakat bu pasiyona ait olan butin seylerden bah-
setmek icin kocaman bir cilt yazmak lazimdir; ve her
ne kadar tatuata,.elde olani mumkin oldugu kadar
baskasina vermek olsa da, ve bu yuzden burada beni
bildigimden fazlasini bildirmeye tahrik etse de, bu-
nunla beraber, mektubun uzunlugu caninizi sikar kor-
kusuyla kendimi tutmak istiyorum. Boylece ikinci so-
runuza gegiyorum; o da su idi: Yalruz basina tabiat
15191 bize Tanriyr sevmeyi 6gretebilir mil Ve bu 1s1gin
kuvvetiyle Tanri sevilebilir mit Bundan suphe etmek
icin iki sebep bulundugunu géruyorum; birincisi su-
dur: Tanrinin en c¢ok incelenen sanlari, bizden o ka-
dar ustundur ki, bize uygun gelebileceklerini hi¢ bir
suretle kavrayanlayiz, bu yuzden de isteyerek onlarla
birlesmeyiz; ikincisi de sudur: Tanrida hayal edilebilir
bir sey yoktur, bu yuzden de ona karsi makul bir ask
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olabilse de, duyulur bir ask olabilecegi ihtimali goérul-

muyor, c¢Uinkdl bu askin anlayistan duyuya gelebilmesi

icin, muhayyileden gec¢cmesi lazimdir, iste bunun igin-

dir ki, bazi feylesoflarin, bize tecessim sirnm o6greten

— ki onunla Tanri kendisini bize benzer kilacak ka-
dar alcalmistir — Hiristiyan dininin bizi Tanriyr sev-
meye kabiliyetli kildigina  inanmasina sasmiyorum;

ve bu sirrin bilgisi olmaksizin, herhangi bir tanri icin
pasiyon besledigini sananlar, gergek Tanri igin hi¢ bir
pasiyon sahibi olmamislardir, fakat sadece bu adi ver-
dikleri bazi putlari sevmislerdir; oyle ki Ixion, sairlerin
anlattigina goére, Tanrilar Kralicesi yerine ¢iplak bir
kadini 6puyordu. Bununla beraber, yalniz tabiatimizin
kuvvetiyle Tanriyr gercekten sevebilecegimizden hic
suphe etmiyorum. Bu askin inayeltsiz (sans la grace)
bir degeri olacagini temin edemem. Bunun iginden
cikmayi theologiacilara birakiyorum; fakat bu hayatta
duyabilecegimiz en guzel ve en faydali pasiyon oldu-
gunu soyleyebilirim; hatta en kuvvetli pasiyon bile
olabilir. Fakat bunun icin ¢ok dikkatli bir dustinceye
ihtiya¢c vardir, ¢unki baska seylerin mevcudiyeti bizi
daima dalgin ve dikkatsiz kilyor.

imdi, Tanrinin askina ulagmak igin, gutmek ge-
rektigine  hukmettigim yol, onun bir dusunce, veya
dustinen bir sey oldugunu g6z o6ninde tutmaktir, bu
noktada ruhumuzun 6ztndn, onun 6z ile bir ben-
zerligi bulunlugundan, ruhumuzun, Tanrinin yuce ak-
imin, Tanri nefesinin bir pargasi olarak, bir akisi
(emanation) olduguna inaniyoruz. Hatta bildigimiz
basamak basamak sonzuz olarak artar gorindagu icin,
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Tanrinin sonsuz olan bilgisi de, bilgimizin hedef edin-
digi gaye oldugu icin, daha fazlasini dusinmedigimiz
zaman, Tanri olmayl arzu etmek acayipligine dusebi-
liriz, bdylece de, adamakilli sapitarak, Tanriyi seve-
cek yerde yalniz Tanriligi sevebiliriz. Fakat, bununla
birlikte bunca seyleri yaratan gucunin sonsuzlugunu
olmus, olan, olacak, ve olabilecek ne varsa, hepsini tek
bir dustincede goren bilgeliginin genisligini; muhtar
idaremizi karistirmamakla beraber, hi¢ bir suretle de-
gismeyen kararlarinin  sasmazhgini; ve nihayet, bir
yandan kucukligumuzi, 6te yandan da, ne sekilde
Tanriya bagh olduklarina bakarak, ve, dinyanin son-
lu olmasini isteyenlerin  yaptigi gibi bir yuvarlakta
kapamaksizin, onun tumel guci ile ilgili olarak dusu-
ndlen butin yaratilan seylerin buyuklGguna géz 6nin-
de tutacak olursak, butun bu seylerin dusuncesi, on-
lari iyi anlayan bir adamin benligini oyle buyuk bir
glvenle doldurur ki, bdyle bir adam, Tanrinin yerini
almayi isteyecek kadar nankdr ve kafir olmasi soyle
dursun, aksine Tanrinin kendisine bu turla bilgilere
erismek yardiminda bulunmasiyle hayattan yeterce
zevk aldigini dusundr; ve iradesiyle kendisini tama-
miyle Tanriya vererek onu Oyle tam bir sekilde sever
ki, dinyada Tanrinin iradesini yerine getirmekten
baska bir sey arzu etmez. Bu sebeple de, ne 6lum, ne
acl, ne felaket, hi¢c bir seyden korkmaz, cunku, Tanri-
nin karar verdigi seyden baska hi¢ bir seyin basina
gelmeyecegini bilir; bu Tann kararini dyle sever ve
o kadar dogru ve zaruri bulur, kendisininv ona bagh
oldugunu da o kadar iyi bilir ki bu karatin sonunda
6lum veya baska bir felaket bulunsa bile,, farzi muhal
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olarak elinde olsa dahi, degistirmek istemez. Fakat
Tanrinin bilgeliginden  geldikleri icin, felaket veya
Istiraptan kacinmadigr gibi, gene Tanrinin bilgeligin-
den geldikleri igin, bu hayatta tadabilecegi mesru ni-
met ve zevklerden de kaginmaz; feléketlerden kork-
mayarak, zevkleri tattigi zaman da, aski onu tamamiy-
le mesut kilar.

Gergekten ruhun, kendisinde bu aski uyandiran
hakikatleri kavrayabilmesi icin, duyularla alis-veris-
ten el cekmesi lazimdir; bodylece aski bir pasiyon yap-
mak icin muhayyile glcune gecirebilmesi mumkin
goralmuyor. Fakat gecirebileceginden de siiphe etmi-
yorum. Zira askimizin konusu olan Tanrida bulunan-
dan hi¢ bir seyi hayal edemezsek de, bununla beraber,
kendimizi herhangi bir seyle birlestirmek istemekten
ibaret olan, yani, Tanrinin yaninda kendimizi yarat-
tigr seylerin  sonsuzlugunun ufak bir parcasi olarak
gormekten ibaret olan, kendi askimizi hayal edebiliriz.
Qunku, sesylerin cesitli olusuna gore, cesitli sekilde
onlara kendimizi verebiliriz, yahut da onlari kendimi-
ze mal edebiliriz; ve sirf bu birlesme fikri yuregin
cevresinde sicaklik dogurmak ve pek siddetli bir pasi-
yon meydana getirmek ic¢in hafiftir.

Gergekten dilimizin gelenegiyle terbiye ve neza-
ket, bizden Ustiin bir durumda bulunanlara seygimizi
stylemeye musaade etmez; fakat sadece hirmet, tak-
dii ve hayranhgimizi, kendilerine butiin gayret ve
sadakatimizle hizmete hazir bulunduumuzu, sodyle-
meye izin verir. Bunun sebebi bence sudur: insandan
insana karsilikli dostluk insanlari birbirine esit kili-
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yor, boylece bir buyuge kendimizi sevdirmeye c¢alisir-
ken kendisini sevdigimizi soylersek, o, onu kendimizle
esit gordugumuzd, dolayisiyle de haysiyetine halel
getirdigimizi sanabilir. Fakat feylesoflar ayni bir ta-
nima uymayan seylere bircok ad vermek adetinde ol-
madiklari icin, sonra ben de askin, esit, buyuk veya
kicuk oldujunu ayirdetmeksizin, kendimizi irademizle
bir seye verdiren pasiyon olarak bilinen tanimindan
baska bir tanimini  bilmedigim icin, onlarin diliyle
konusmak gerekirse, saniyorum ki, Tanrinin sevildigi
sdylenebilir.

Simdi yaninda bulundugunuz Buyuk Kraligeyi
sevip sevmediginizi, vicdaniniza soyleyerek sordugum
zaman, siz istediginiz kadar kendisine karsi ancak
saygl, tapinma ve hayranlhik duygulariyle dolu oldu-
gunuzu  sdylemekten geri kalmasamz da, gene ben
bunlarin yaninda kendisine karsi pek atesli bir sevgi
de duydugunuza hikmetmekten kendimi alamiyorum.
Zira , kendilerinden bahsederken GslObunuzun  odyle
bir akisi var ki, sdzinuzde pek gercek oldugunuzu bil-
digim ve baskalarindan da isittigim icin, soyledikleri-
nizin hepsine inansam da, bununla beraber kendile-
rine karsi fazla sevgi duymasaydimz, ne yazdiginir
gibi yazabileceginizi, ne de buylk 1s1§in yaninda si-
cakhigini duymaksizin durabilece@inizi sanmiyorum.

Bizden ustin seylere karsi  besledigimiz askin,
baskalarina karsi duydugumuz asktan ufak olmasina
imkan yoktur. Aksine tabiati geregince, daha tam ve
Ustun oldugunu, ye sevilenin faydalarina daha atesle
sarilmamizi sagladigim saniyorum. Zira askin tabiati
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oyledir ki, kendimizin, sevilen seyle bir butun teskil

ettigimizi, ve onun bir parcasi oldugumuzu distunuriz.

Bu butinin  korunmasina da, kendimize baktigimiz

gibi bakariz. Oyle ki sevgimizi verdigimiz butinin

buyuk veya kuguk bir pargasi oldugumuza inanisimiza
gore, kendimize az veya c¢ok bakariz: bdylece de ken-
dimizden ufak goérdidgumuz bir seyle isteyerek birles-
tigimiz zaman, meseld, bir cigegi, bir kusu, bir binayi

veya buna benzer bir seyi sevdigimiz zaman, duydu-
gumuz askin, gercek kullanisina gore, erisebilecedi en
yuksek olgunluk, hayatimizi hi¢ bir suretle bu seylerin
korunmasina hasretmemize muisaade etmez, ¢UnklU bi-
zimle teskil ettikleri bdtuntn, daha asil bir parcasi
degillerdir, nitekim tirnaklarimizla parmaklarimiz va-
cudumuzun daha asil bir parcasi degillerdir; butin
vicudumuzu da sacglarimizi korumak icin tesadufe bi-
rakmak bir delilik olurdu. Fakat iki insan birbirini
seydigi zaman, sevgi herbirinin 6tekini kendinden us-
tin saymasini ister; bunun icin biri 6tekinin lehinde; bu-
nu ben yaptim, buyur, olcunu bana cevir,1 demeye ha-
zir degilse dostluklari hi¢ de mukemmel degildir. Ni-
tekim bir sahis kendini, iradesiyle hikimdarina veya
memleketine verdigi zaman» eger aski tamsa, kendisi-
ni onlarla teskil ettigi bir butinin pek ufak bir par-
casi saymalidir, dolayisiyle de, vicudun o6teki boélumle-
rinin saglikta olmasi icin kolundan biraz kan aldir-
maktan korkmadigi gibi, onlarin emrinde 6lime gir-
mekten de korkmamalidir. Bu askin misallerini, halk-

tan bircok kimselerde bile, her gun géruyoruz, onlar, ha-

1 Vergillus, Aeneis, X, 427.



306 AHLAK UZERINE MEKTUPLAR

yatlarini memleketleri veya sevdikleri bir buyik ug-
runda seve seve feda ediyor. O halde apaciktir Kki,
Tanriya karsl beslediimiz ask baska butin asklardan
6lcilmez derecede daha buyuktur ve daha tamdir.

Bu metafizik dustncelerin zihninizi fazla yoraca-
gindan korkmuyorum; c¢unka her seye giucu yettigini
biliyorum; fakat kendi zihnimin yoruldugunu, ve du-
yulur seylerin bu dusunceler Uzerinde fazla aurmama
misaade etmedigini sdylemek zorundayim. Onun igin,
simdi Gg¢Uncl meseleye gegiyorum, o da su idi; Askin
mm, yoksa kinin mi, hangisinin yoldan ¢ikmasi ve ko-
tiye kullanilmasi daha koétudur? Fakat bu soruya ce-
vap vermenin, oteki iki soruya cevap vermekten daha
guc oldugunu goruyorum, cunkd burada maksadinizi
mdaha az ac¢iga vurdugunuz gibi, guclik de bircok ma-
mada anlasilabilir. Onun icin ayri ayri incelemek ge-
rektigini saniyorum. Tki pasiyondan biri bizi daha az
faziletli kilarsa, veya memnunlugumuza daha fazla
aykiri gelirse, yahut da bizi daha koétulik etmeye el-
verisli kilarsa, ona, ¢6tekinden daha koétudur, deriz.

Birinci noktada, biraz suphem vardir. Zira bu
ki pasiyonun tanimalarini gbézden gecirdigimde layik
olmiyan bir seye karsi besledigimiz askin bizi, sev-
memiz gereken baska birine karsi besledigimiz kin-
den daha koétu kilabilecegini saniyorum; c¢unkt kota
bir seyle birlesmekte ve onun gibi olmakta iyi bir sey-
den istiyerek ayrilmaktan daha fazla tehlike vardir.
Takat bu pasiyonlardan dogan meyil veya aliskanlik-
lara dikat ettigim zaman fikrimi degistiriyorum: zira,
ask, ne kadar sapitirsa sapitsin, gene sevdigi seyin
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iyiligini ister, buna bakarak, ancak koétaluga istiyen
kinden daha fazla ahlakimizi bozabilecegini sanmiyo-
rum. Tecrube ile de goruluyor ki, en iyi kimseler bile?
birine kin beslemeye baslayinca, yavas yavas kotu olu-
yor; zira, Kinleri hakh bile olsa, ¢cok zaman dusman-
larindan gordukleri, ve didsmanlarinin ugramasini di-
ledikleri koétdlikleri dusune dusune onlar da azar azar
kotultuge alisir. Tersine, kendilerini sevmeye verenler,
asklari sapkin ve capkin da olsa, ¢ok zaman zihinlerini
baska dusuncelerle doldurmaktan daha dirust ve daha
faziletli olurlar.

ikinci noktada, hi¢ bir glclik gérmuyorum: zira
kin her zaman htzin ve kederle birlikte bulunur; ba-
zI kimseler baskalarina kotuluk etmekten zevk duysa-
lar da, onlarin zevkinin seytanlarin zevkine benzedigi-
ni saniyorum, seytanlar, dinimize goére, cehennemde
insanlara azap etmekle, Tanridan intikam aldiklarim
hayal etmelerine ragmen, Tanrinin lanetlerine ugra-
maktan kurtulmus degillerdir. Tersine, ask ne kadar
sapitkan  olursa olsun, gene zevk verir, ve her ne
kadar sairler siirlerinde asktan  sikayet etseler de,
bununla beraber, eger insanlar tattan c¢ok aci busa-
lardi, sevmekten tabii olarak vazgecerlerdi, sanirim-
Aska yukletilen butun istiraplara gelince, onlar da,
taskin arzularla bos Umitler gibi, ancak askla birlikte

husule gelen oteki pasiyonlardan gelir.

Fakat bu iki pasiyondan, hangisi bizi daha buyuk
taskinliklara goturur ve baska insanlara daha cok ko-
tuluk etmeye elverisli kilar, diye sorulacak olursa, bu

asktir, demem gerekir, saniyqrum; c¢uUnkd o tabii ola-
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rak, kinden daha kuvvetli ve daha gucludur; cok :za-
man az onemli bir seye karsi duyulan sevgi, daha
degerli bir seye karsi duyulan kinden kiyaslanmaz de-
recede daha buyldk koétultige sebebolur. Her ikisinin
kaynagina bakarak, nefretin asktan daha a:z gugli
oldugunu go6steriyorum. Zira eger gercekten ilk ask
duygularimiz, yuregimizin kendisine yariyan gidala-
ri bolca almasindan geliyorsa, tersine, ilk nefret duy-
gularimiz da, yurege gelen zararli gidadan geliyorsa,
simdi de, biraz 6nce soyledigim gibi, ayni pasiyonlar
ayni hareketlerle birlikte meydana geliyorsa, apagik-
tir ki, sevdigimiz zaman, toplar damarlarin en saf
kani bolca yurege dogru akar, bu da beyne birgok
hayvan ruhlari génderir, dolayisiyle de bize daha ¢ok
kuvvet, daha c¢ok gug, ve daha cok yureklilik verir;
halbuki nefret duydugumuz zaman, safranin aciligi
ile dalagin eksiligi kana karistigi igin, bu tarlG ruh-
lar beyine bolca gelmiyor, bdylece de daha zayif, da-
ha soguk ve daha c¢ekingen oluyoruz. Tecrube de s6zu-
mu dogrular; zira Herakles’'ler ve Roland’lar ile umu-
miyetle butin c¢ok yurekliler, baskalarindan daha cok,
ates ve siddetle seviyorlar; tersine, zayiflar ile kor-
kaklarsa daha c¢ok kine meyyilli oluyorlar, &6fke in-
sani atilgan kilabilirse de, gucuni insanin kendini
sevmesinden alir, bu sevgi ise, 6fke ile birlikte mey-
dana gelen kinin degil de, 6fkenin temelinde bulunur.
Umitsizlik buyuk yureklilik gosterttigi gibi, korku da
buyuk zulimler isletir, fakat bu pasiyonlarla kin ara-
sinda fark vardir.

Simdi bana arzu edilir bir seye karsi duyulan
askin, sapitinca, cok degerli bir seye karsi beslenen
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kinden daha fazla kotuluk edebilecegini ispat etmek
kaliyor. Kanaatim da sudur: kinden gelen  kétuluk
yalniz kin duyulan seye samildir, halbuki sapik askin
elinden bir sey kurtulmaz, onun belasindan belki yal-
niz sevdigi sey kurtulursa da, o da, 6fkesinin taskin-
hdina yem bulmak igin, mavh ve harabesini hazrla-
digi baska butun seylerin yaninda pek ufak kalir.
Belki kin aska yukletilen fenaliklarin en yakin sebe-
bidir, denecektir, ¢inku bir seyi sevdigimiz zaman ay-
ni yolla, kendisine karsit olan her seyden nefret edi-
yoruz. Fakat ask, bu tarzda islenen fenaliklarda, da-
ima kinden daha sugludur, ¢inki o nefretini dogura-
bilir. Sonra bundan baska, askin en buyuk fenalik-
lari bu tarzda, kin yolu ile, isledigi fenaliklar degil-
dir; en belli bash ve en tehlikelileri, sirf sevilen gse-
yin zevki, veya kendi zevki icin, isledigi veya islettigi
kotuluklerdir. Theophile’in delicesine asik birine soy-
lettigi bir parcay!r hatirllyorum, onu burada misal ola-
rak verebilirim:

Tanrim guzel Paris bir av yakaladi,
Asik pek iyi etti,
Atesini sondurmek igin

llion'u ateslere verdi.

Bu da gosteriyor ki, dedigim gibi, en buyluk ve
en mesum feladketler bile, bazi kere sapik bir aska
yem olabilir, ve onu pahaliya mal ederek, daha tath
kilabilir, bu noktada dustncelerim dustincelerinize uyu-

yor mu, bilmiyorum, fakat, vaat buyurdugunuz birgok
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IGtuflara bakarak, bir noktada sizinle mutabik oldu-
gumdan eminim, o da sizi bir defa daha temin etmek
istedigim su noktadir: Ben,
Mosyo,
Sizin
Fek saygili ve pek minnetli
Hizmetkarinizim.

Descartes.



Buyukelci Chanut’ye
La Haye, 6 haziran 164?
Mosyo,

Fransa'ya gitmek icin buradan gecerken, Mosyd
Brassetdenl mektuplarinizi  Egmond’a gdnderdigini
o6grendim. Yolculugum oldukgca acele olmasina rag-
men, onlan beklemek istedim. Fakat oturdujum eve
hareketimden U¢ saat sonra vardiklarl icin, derhal
arkamdan gondermisler.  Mektuplarinizi biyidk  bir
dikkatle okudum. Onlarda dostluk ve muhabbetinizin
buyik delillerini gordum. Mosyd du Rier’in2 kralige-
ye bir mektubumdan bahsettigini, kralicenin de mek-
tubu gormek istedigini yazdiginiz ilk sahifeleri oku-
dugum zaman korkmustum. Sonra, okunmasini buyik
bir memnunlukla dinledigini yazdiginiz yere varinca,
biraz nefes aldm. Majestelerinin en bilginlerin pek

1 O zaman La Haye'de orta el¢i, Chanut ile Des-
cartes'in dostu.

2 Kraligenin bashekimi Chanut ile tanistiktan son-
ra, Descartes’| gormeden Descartes'¢l olmustu. Feylesof
hastalandi§i zaman onu istemis, fakat istokholm’'de bu-
lunmadigi icin, tedavi edememistir. Descartes de baska
hekimlerin kendine bakmasini istememis, bodylece de es-
ki fizigin hekimligine guvensizliginin kurbani gitmistin
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karanlik buldugu seyleri kolayca anlamalari karsisin-
da duydugum hayranlik mi, yahut o seyleri begenme-
lerinden duydugum seving mi, daha biyukta, bilmi-
yorum. Fakat majestelerinin, evrene yukledigim bU-
yukluk Uzerine yaptigi itirazlarin kuvvet ve agirhgini
gorunce hayranhigim daha da artti. Mektubunuzun
beni her zamanki evimde bulmasini dilerdim, cUnku
orada zihnimi otel odasindakinden daha iyi toplayarak,
pek guc¢ ve pek ince bir sekilde ortaya atilan mesele-
nin icinden belki daha iyi c¢ikabilirdim. Fakat bunu
bahane etmek niyetinde degilim; ve sayglr ve tapin-
ma muhayyilemi daha fazla karistirmamasi icin, yal-
niz size yazdigimi dusunmek sartiyle, bu konu uzerine
sdylenebilecek her seyi burada kaleme almaya calisa-
cagim.

Tlk olarak, Kardinal de Cusa ile bir¢ok bilginlerin
dunyayl sonsuz farz ettikleri halde, hi¢ bir zaman
kilisenin tenkidine ugramadiklarini hatirhyorum. Ter-
sine Tanrinin eserlerinin pek buyuk oldugunu anlat-
mak, Tariyr 6évmek oldugu sanlilmaktadir. Halbuki
benim kanaatim onlarin kanaatinden daha kolay kabul
edebilecek bir kanaattir; c¢inkd ben dunyanin sonsuz
degdil, sadece sinirsiz oldugunu séyliyorum. Bunda da
oldukca g6ze carpan bir fark vardir; zira, bir seyin
sonsuz oldugunu soéylemek igin, onun bdyle, sonsuz
oldugunu goésterecek bir delilin bulunmasi lazimdir;
boyle bir delil de ancak Tanri icin gdsterilebilir. Fakat
o seyin sinirsiz oldugunu soéylemek igin, yalniz sinirh
oldugunu ispat edecek bir delil bulunmamasi kafidir.
Boylece dunyay!r kuran maddenin sinirh  bulundugunu
ne ispat etmek ne de kavramak imkéni vardir; zira.
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maddenin tabiatini inceledigimde goriyorum ki o,
uzunluk, enlilik ve derinlilikce uzaml bir seydir, do-
layisiyle 0¢ boyutu olan her sey maddenin bir bdlu-
mudur, tamamiyle bos yani hi¢ bir maddesi bulunma-
yan bir mekan yoktur; cunkd boéyle bir mekéani, ken-
disinde bu uU¢ boyutu kavramaksizm, dolayisiyle de,
maddeyi kavramaksizm kavramak imkansizdir. imdi
bu dunyay! sonlu farzederek, sinirlarinin 6Otesinde Ug
boyutu olan, bdylece, feylesoflarin dedigi gibi, tama-
miyle mevhum olmayan, fakat madde ile dolu bulunan
birtakim mekéanlar hayal edilebilir, bu madde de dun-
yadan baska bir yerde bulunmadigina goére, dunya-
nin, kendisine yukletilen sinirlardan 6teye de uzandigi
gosterilebilir. O halde dinyanin sinirlari oldugunu
ispat etmek icin hi¢c bir delil bulunmadigina, hatta si-
nirlart oldugunu kavramak bile mumkin olmadigina

gbre, dunya sinirsizdir, diyorum.

Bu sekilde gbdzden gecirilen uzamini, suaresi ile
kiyaslama, bence, yalniz sunu dusunmek vesilesini ve-
riyor ki, dinyanin yaratilisindan once, Tanrinin, is-
teyip de dinyayr yaratmiyacagl bir zaman hayal edi-
lemez; ve bundan dolayi gergekten sinrsiz bir zaman-
dan once yarattigi neticesini cikarmak igin ortada bir
sebep yoktur, ¢unki dunyanin bes veya alti bin yildan
beri malik oldugu simdiki veya gercek mevcudiyeti,
ondan 6nce malik olabildigi mimkin veya muhayyel
mevcudiyeti, zaruri olarak birlesmez; halbuki bir yu-
varlagin (yani sonlu farzedilen dinyanin) cgevresinde
tasavvur olunan mekanlarin gercek mevcudiyeti, bu
yuvarlagin gercek mevcudiyetiyle birlesir. Bundan

8
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baska, diunyanin suresinin ge¢cmisteki 6zelligi, uzami-
nin sinirsizhgindan c¢ikarilabilirse, siresinin gelecekte-
ki ebediliginden daha da iyi ¢ikarilabilir. Zira din bi-
ze oOgretiyor ki, yerler ve gokler mahvolsa da, yani se-
killerini degistirseler de, gene dinya, yani yerle goégu
meydana getiren madde, asla mahvolmiyacaktir; nite-
kim, yeniden dirilme'den, yani b&’si badel mevt den
sonra vocutlarimiza, dolayisiyle de, i¢cinde bulunacak-
lari dunyaya ebedi bir hayat vaadedilmektedir. Fakat,
dunyanin gelecekte malik olacadl bu sonsuz siireden
daha 6nce butin ebediyet boyunca mevcut olageldigi
cikarilamaz, cunku suresinin batun bdélumleri birbiri-
ne bagh degildir.

Dinin insana verdigi ve gu¢ inanilir gérinen Us-
tunluklere gelince, bunlarin da ancak, dunyanin uzam:
sinirsiz farzedildigi takdirde bir agiklamasi bulunabi-
lir. Zira her ne kadar, herhangi bir sekilde faydala-
nabildigimiz i¢in, butin yaratilan seylerin bizim igin
yaratildigini sodyleyebilsek de, bununla beraber, bundan
insanin, yaratilisin sonu oldujuna inanmak zorunda
oldugumuzu sanmiyorum. Fakat din diyor ki her sey
Tanrinin kendisi i¢in  yaratilmistir. DuUnyanin sonlui
nedeni  (Cause finale — gai illet) gibi etken nedeni
(Cause efficiente = fail illet) de yalniz Tanridir; ya-
ratiklara gelince karsilikhh olarak birbirine yaraya-
bildikleri i¢in, herbiri kendisine baskalarinin kendi-
si i¢cin yaratilmis oldugu dstunlagund verebilir. Ger-
cekten Tekvin’de vyaratilisin alti gunu oyle tasvir
edilmistir ki sanki baslica konusu insandir; fakat bu
yaratilis hikayesi insan icin yazilmistir, dolayisiyle
Tanri orada baslica insani ilgilendiren seyleri belirt-



CHANUT'YE. — 6 HAZIRAN 1647 115

mek istemis, ve her seyden ancak insanla ilgisine
gore bahsetmistir. Din vaizleri, bizi Tanriyl sev-
meye tesvik etmek maksadiyle, baska yaratiklardan
elde ettigimiz bircok faydalari belirttikleri, Tanrinin
onlari bizim icin yarattigini soyledikleri, ama yara-
tirken guttuga baska amaclari, konulari ile ilgili ol-
madigindan dolayr gdzden gecgirmedikleri icin, onlari
yalniz bizim icgin yarattigina inanmaya pek meyilliyiz.
Fakat vaizler daha da ileri gidiyorlar, diyorlar ki,
her insan, tek basina carmihta doéktugu butun kan-
icin, isa’ya borgludur, sanki o bir tek insan igin 6l-
mus gibi. Bunda pekéala hakikati soyluyorlar, fakat
bu onu, ayni kanla baska bircok insanlari da kurtar-
maktan alikoymadigi gibi, tecessim sim ile Tanrinin
insana verdi§i baska butun uUstunliklerin, baska bir-
¢ok yaratiklara, baska bir¢cok udstunltkler vermesine
engel oldugunu sanmiyorum. Her ne kadar bundan
yildizlarda veya bagska bir yerde akilli yaratiklar bu-
lundugunu c¢ikarmasam da, bulunmadigini gdsterecek
bir kanitim da yoktur; fakat ben bu turli meseleleri,
evet veya hayirla cevaplandirmaktan ziyade daima as-
kida birakiyorum.

Bence burada yalniz su gugclik kaliyor ki, insanin
baska yaratiklar Uzerine buyuk ustunltkleri bulundu-
guna uzun zaman inandiktan sonra, bu fikrimizi degis-
tirince, butin bu UstUnlukleri kaybedecegimizi saniyo-
ruz. Fakat ben, benzeri baskalarinda bulundugu igin
kugulen nimetlerimizle, kug¢ulmeyen nimetlerimizi bir-
birinden ayiriyorum. Bdylece, ancak on altin franki
olan bir adam, dunyada onun kadar altin franki olan
baska kimseler bulunmasaydi, pek zengin olurdu. Ge-
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ne ayni adam daha azma sahip olan bulunmasaydi»
pek fakir olurdu. Bdylece butun oévulur meziyetler, az
kimsede bulunduklari o6l¢tde, sahiplerine seref verir-
ler; onun icin baskasinin seref ve itibarina hasededilir.
Fakat ilim, fazilet, saglik ve umumiyetle baska butun
nimetler, seref ve itibarla ilgisine bakmaksizin, ken-
diliginde g6zden gegcirilince, baska bircoklarinda bu-
lunmasi, degerinden bir sey eksiltmez; dolayisiyle der
bircoklarinda bulunmasina kizmamiz icin bir sebep
yoktur. Sinirsiz bir dinyanin bitin akilh yaratiklarin-
da bulunabilen nimetler bu tdrlG nimetlerdir; onlar,,
sahip oldugumuz nimetleri kugultmez. Tersine, Tanri-
y1 sevdigimiz, ve onun vasitasiyle yarattigi butin
seylerle isteyerek birlestiimiz zaman onlari ne kadar
buyuk, asil ve tam tasavvur edersek, daha tam bir butu-
nun boélimleri oldugumuz igin, o kadar da kendimize
deger veririz; ve eserlerinin sonsuz bayuklugunden
dolay! da, o kadar Tanriyr 6vmemiz gerekir. Mukaddes
kitap da, bircok yerlerinde sayisiz meleklerden bahse-
derken, bu kanaatimi tamamiyle dogruluyor: zira en
onemsiz meleklerin bile, insanlardan kat kat eksiksiz
olduguna inaniyoruz. Sonra yildizlarin bayuklagana
Olcerek, yerden kat kat buyuk oldugunu goren astro-
nomlar da, bu kanaati dogrulayor: zira, dunyanin
uzaminin sonsuzlugundan, yerden baska yerde de otu-
ranlar bulunmasi gerektigi c¢ikarilirsa, butin astro-
nomlarin dunyaya yukledigi uzamdan da c¢ikarilabilir;
cunki yerin batun gdklerin yaninda, bir kum tanesinin
bir dag yaninda kugukligunden daha kug¢udu oldugu-
na hikmetmeyen bir astronom yoktur.
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Simdi, gok zaman bizi, liyakatini bilmeden 6nce,
bir kimseden cok baska bir kimseyi sevmeye surukle-
yen sebepler Uzerine sordugunuz suale gegiyorum. Ben
burada iki sebep goérUdyorum: biri ruhta, oteki beden-
dedir. Fakat yalniz ruhta olan, ruhlarimizin tabiati
hakkinda bircok seyleri gerektirdiginden, onlari, bir
mektupta acgiklamaya  kalkmak cesaretini gosteremi-
yorum. Onun i¢in yalniz bedende olandan bahsedece-
gim. O da beynimizin bélumlerinin durumuna bagh-
dir. Bu durum da ya duyulur seyler vasitasiyle, ya-
hut da baska bir sebeple meydana gelebilir. Zira du-
yularimiza dokunan seyler, sinirler yolu ile, beynimi-
zin bazi boélumlerini hareket ettirir, ve beyinde bazi
kivrimlar meydana  getirirler, onlar da seyin tesiri
kesilince bozulur; fakat kivrimlarin meydana geldigi
bolum, o©nceki seye, tamamiyle degilse de, kismiyle
benzeyen baska bir sey tarafindan ayni sekilde kivril-
maya elverisli olarak kalir. Meseld ben, cocukken, ken-
di yasimda, biraz sasi bir kizi seviyordum; sasi g6z-
lerine baktigim zaman onu gdérmenin beynimde birak-
tig1 iz bende ask pasiyonunu harekete getirmek igin
meydana gelen izle o sekilde birlesmis bulunuyordu ki,
aradan epey zaman gectikten sonra bile, sasilari go-
runce sirf bu kusurlari yuzinden, baskalarindan c¢ok
onlari sevmeye meylettigimi hissediyorum; fakat bu-
nun farkinda da degildim. Tam aksine, Uzerine iyice
dasunup de, bunun bir eksiklik oldugunu taniyalidan
beri, artik bir daha heyecanlanmaz oldum. Bdylece
sebebini bilmeksizin, birini sevmeye struklendigimiz
zaman, bunun daha 6nce sevdigimiz baska bir seyde-

kine benzeyen bir seyin, o seyin ne oldugunu heniz
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bilmesek de, onda da bulunmasindan geldigine inana-
biliriz. Her ne kadar bizi bu sekilde aska surukleyen
sey, ¢cok zaman bir olgunluktan ziyade bir eksiklik olsa
<ia; bununla beraber, yukarida verdigim misalde ol-
dugu gibi, bunun bir kusur olmasi da mumkindudr,
bunun icin, uslu bir adam, kendisine karsi sevgi duy-
dugumuz kimsenin liyakatini gd6zden gecirmeden o6n-
ce, kendisini tamamiyle bu pasiyona birakmamalidir.
Fakat kendilerinde esit meziyetler buldugumuz
butin kimseleri esitce sevmedigimiz icin, onlari yalniz
esitce saymaya mecburuz sanirim; hayatin baslica
iyisi de bazi dostlar edinmek olduguna goére, gizli me-
yillerimizin bizi kendilerine dogru surukledigi kimse-
leri daha cok sevmekte hakliyiz, yeter ki onlarda me-
ziyet de bulalim. Bundan baska, bu gizli meyillerin se-
bepleri vicutta degil de, ruhta bulundugu zaman, dai-
ma onlara uymak gerektigini de saniyorum. Buhtan
gelenlerin baslica alameti de karsilikli olmalaridir.
Halbuki otekilerde bu cokca eksiktir. Fakat bana kar-
s1 gosterdiginiz sevginin delilleri bana, size karsi duy-
dugum sevginin karsilikli oldugunu fazlasiyle goster-
mektir. Boylece eger, butin kalbimle hizmetkéariniz ol-
masaydim, tamamiyle nankér ve dostlukta uyulmasi ge-
reken butin kurallari ¢ignemis olmam gerekirdi.

Mdsyo,
Pek saygili ve pek minnetli

Hizmetkariniz

Descartes.



Kralice Christine’e

Egmond, 20 kasim 16U7
Madam,

Eski feylesoflarin soéyledigi anlamda anlasilan
Ustin iyi hakkmdaki kanaatimi Majestelerine anlatmak
serefine kavusmanin kendilerinin arzularindan oldu-
gunu Mosyd Chanut'den 06grenmis bulunuyorum; bu
buyruk benim i¢in 6yle buyuk bir latuftur ki, ona bo-
yun egmek arzusu beni baska her turli dustinceden
uzaklastiriyor, ve yetkisizligime bakmaksizin, bu konu
Uzerine ne biliyorsam hepsini, burada birka¢ kelime
ile yazmaya surukliyor.

Her bir seyin iyiligi, baska biriyle ilgili olmaksi-
zin, kendiliginde ele alinabilir, bu anlamda Ustin tyi
nin Tann oldudu apagiktir, c¢uUnkd o yaratiklardan
Olculmez derecede daha tam ve daha eksiksizdir; fakat
iyiligi, bizimle ilgisine gore de ele alabiliriz, bu an-
lamda da, ancak herhangi bir sekilde bize ait olan, ve
kendisine sahip olmak, bizim icin bir olgunluk olan seyi
iyi saymamiz gerektigini saniyorum. Bdylece; iman isi1§1
ile aydinlanmamis olaii, eski feylesoflar, tabiat Ustlu sa-
adet Uzerine bir sey bilmiyor, ancak bu dunyada elde
edebilecegimiz iyileri (nimetleri) gézden gegiriyorlardi;
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aradiklari da, bunlardan hangisinin Ustin, yani daha
esasli ve daha buyuk oldugunu bilmekti.

Fakat bu uUstin iyiyi belirtebilmem icin, ancak
sahip oldugumuz yahut da sahipolabilecegimiz iyileri,
bize gbre iyi saymamiz gerektigini dustnidyorum. Bu-
nu vaz'ettikten sonra, genel olarak, butin insanlarin
Ustun iyisinin, ruhun oldugu kadar vicut ile talihin
de, bazi insanlarda bulunabilen butun iyiliklerinin bir
yigint veya toplami oldugunu saniyorum. Fakat 0zel
olarak her bir insanin iyisi tamamiyle baska bir sey
olup, yalniz saglam bir iyi islemek iradesiyle, ondan
gelen memnunluktan ibarettir. Cunkld bundan daha
buyuk goérinen ve herkesin de mali olan baska bir iyi
gérmuyorum. Zira vicutla talihten gelen iyilikler mut-
lak olarak elimizde degildir; butin ruh iyilikleri ise,
iki noktada toplanir: biri iyi olani bilmek, oteki de onu
istemektir; fakat ¢ok zaman bilgi gucumuzlu asar;
dolayisiyle de mutlak olarak elimizde olan yalniz ira-
demiz, istememizdir. Onu da en iyi elimizde bulundur-
mak imkéani, ancak, her zaman en iyi olduguna huk-
mettigimiz butin seyleri tamitamina yapmak igin,
saglam ve sabit bir karar sahibi olmak, zihnimizin
butin kuvvetlerini de onlari iyi bilmek i¢cin sarfetmek-
le elde edebilecegini saniyorum. Butun faziletler yal-
niz bundan ibarettir: yalniz bu o6vulup yuceltmeye
deger; en sonra da, hayatin en bluyuk ve en saglam
memnunlugu her zaman yalniz bundan dogar. Boyle-
ce zannediyorum ki dstin iyi yalniz bundan ibarettir.

Boylelikle eskilerin en zit ve en meshur iki goru-
nusund uzlastirdigimi saniyorum, onlar da, Zenon’la
Epikuros’'un goérusleridir. Birincisi Gstun iyiyi fazilet
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veya namusta, ikincisi ise zevk veya sehvet adini ver-
digimiz memnunlukta gorudyor: zira, butin koétuluk-
ler, bilgisizlikten gelen,, ve nedametler dojuran karar-
sizhk ile zayifiktan geldigine gore, fazilet iyi sandi-
gimiz seyleri islemekte gosterdigimiz karar ve sebat-
tan ibarettir, yeter ki sebat inattan degil de, onlari
iyice incelemek, ahlakan da yapabilecek gugcte olmak-
tan gelsin. Bu takdirde yaptigimiz kotu bile olsa,
hic degilse vazifemizi yaptigimizdan emin oluruz; kal-
di ki kétuluk etmeyi distindugumiz, yahut da isimizin
iyilik ve kotaltgunu bilmek istemedigimiz halde, fa-
ziletli bir is iglesek bile, faziletli bir adam gibi hareket
etmis olmayiz; seref ve itibara gelince, onlar daha
cok talihin baska iyiliklerine yukletilir; fakat Majes-
tenizin, faziletine, tacindan daha buyuk deger verdi-
ginden emin oldugum icin, burada sdylemekten c¢ekin-
mem ki, bence hakli bir sebeple, 6vmeye deger, biricik
sey fazilettir. Baska butin iyiler, évmeye degil, sade-
ce begenilmeye degerler, meger ki, har irademizi iyi
kullanmak suretiyle Tanridan elde edildikleri farzolu-
na. Zira seref ve itibar bir nevi mukéafattir, ve ancak

irademize bagh seylere ceza veya mukafat verilebilir.

Simdi burada bana, hayatin en buyuk ve en sag-
lam memnunlugunun bu hdr iradeyi iyi kullanmaktan
geldigini ispat etmek kaliyor; bu da bana gug¢ gorun-
muiyor, ¢cUnku sehvet veya zevkin, ve genel olarak el-
de edilebilen her tarli  memnunlugun, neden ibaret
oldugunu iyice gézden gecirince, gdérdyorum Ki, ilkin,
birgcoklan vucuttan gelse de, tamamiyle ruhta bulun-

mayan hi¢ biri yoktur: nitekim gozlerimiz yoluyla olsa
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da, esyay! asil goren ruhtur. Sonra ruha bir memnun-
luk verebilen sey de, bir nimete sahip oldugu kanaa-
tidir. Bu ise ¢ok¢a ruhta pek belirsiz bir tasavvurdan
ibarettir, hatta vicutla birlesmis olmasi umumiyetle
bazi nimetleri oldugundan ¢ok daha blUyuk tasavvur
etmesine sebep olmaktadir. Halbuki gercek degerlerini
acikca bilmis olsaydi, memnunlugu her zaman ciktik-
lari nimetin buyuklaguyle orantili, mutenasip olurdu.
Gene sunu da goérayorum Ki, bir nimetin, bize naza-
ran buyuklugd, yalniz ibaret oldugu seyin degeriyle
degil, bilhassa bizimle ilgilenis tarziyle de él¢calmelidir;
bizde kendiliginden en asil olarak bulunabilen biricik
sey hir iradedir, ¢unkii o bizi bir bakimdan Tanriya
benzer kilmakta ve ona bagh olmaktan kurtarir gorin-
mektedir, dolayisiyle de, onu iyi kullanma, butin iyi-
lerin en buyuguddr, ve asil bizim olan ve bizi en ¢ok
ilgilendiren iyi de odur. Béylece en biylik memnun-
luklarimiz ancak ondan gelebilir. Nitekim, iyiyi bil-
mek i¢in oldugu kadar elde etmek icin de ellerinden
geleni yapmaktan geri kalmadiklarini bilenlerin ben-
liklerinde duyduklari ruh huzuruyla i¢ memnunlugu,
baska yerden gelen butun zevklerden kiyaslanmaz de-
recede daha tath, daha devamli ve daha saglam bir

zevktir.

Burada bagka birgok seyleri bir yana birakiyorum,
¢unkl, Majestenizin bizzat idare buyurduklari, buyuk
bir krallikta raslanilan islerin sayisini géz 6nune ala-
rak, kendiliklerinden bendelerini daha fazla dinleme-
lerini istemeye cesaretim yoktur. Fakat Mosyd Cha-

nut'ye ayni konu uzerine fikirlerimi daha etraflica
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acikladigim birkag yazi génderiyorum.l Kendisinden,
eger lUtfedip de gbrmek arzu buyururlarsa,2 Majeste-
nize sunmalarini rica ettim, boylece de Majestelerine
hizmette duydugum sevk ile gésterdigim sadakate bir
delil daha eklemek istedim.

Madam,
Majestenizin,
Pek saygili ve pek itaatli
Hizmetkar

Descartes.

1 Ruhun Pasiyonlan'’nin elyazisi ile 21 temmuz,
4 ve 18 agustos, 1 ve 15 eylul ve 6 ekim tarihlerinde Us-
tun iyi Uzerine Elisabeth’e yazdigi mektuplarin kopya-
lari.

2 12 aralik 1648de Descartes'a yazdigi bir mek-
tupta buyukelgi soyle diyordu: “Bdylece mésyd, baslica
vazifelerimden biri nezdinde Efendimizi temsil ettigim
hikimdarin arzularini yerine getirmek olduguna gore
bugiin isveg elgiliginin vazifelerinden biri felsefenizi
okumak ve incelemek olmustur.
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