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ПРЕДИСЛОВИЕ 

В ы я с н е н и е с о с т о я н и я и з у ч е н н о с т и о р г а н и ч е с к о г о мира я в л я е т с я в н а с т о я щ е е 
в р е м я одной из п е р в о о ч е р е д н ы х з а д а ч п а л е о н т о л о г о в , т а к как накопленный к на­
с т о я щ е м у времени к о л о с с а л ь н ы й м а т е р и а л по р а з н ы м г р у п п а м о р г а н и з м о в прош­
лого должен б ы т ь полностью о с м ы с л е н и с и с т е м а т и з и р о в а н . О г р о м н а я работа в 
э т о м направлении была проделана а в т о р с к и м и к о л л е к т и в а м и при составлении ка­
питальных сводок "Основы п а л е о н т о л о г и и " и "Trea t i s e on I n v e r t e b r a t e P a l e o n t o l o ­
g y " . Однако в с в я з и с н е в о з м о ж н о с т ь ю в с е с т о р о н н е г о а н а л и з а о т д е л ь н ы х групп 
в э т и х с в о д к а х м н о г и е вопросы о с в е щ е н ы в к р а т к о й ф о р м е . В ч а с т н о с т и , не в с е г ­
да приведены д о с т а т о ч н о исчерпывающие данные о с т р а т и г р а ф и ч е с к о м значении 
г р у п п ы , о е е распространении по о т д е л ь н ы м р е г и о н а м и д а ж е континентам и и з м е ­
нении р а с п р о с т р а н е н и я в п р о ц е с с е и с т о р и ч е с к о г о . развития и т . д . 'Почти совершен­
но не р а с с м о т р е н ы в о п р о с ы п е р с п е к т и в изучения групп и наиболее а к т у а л ь н ы х 
проблем , на которые должно б ы т ь обращено особое в н и м а н и е . 

Необходимо т а к ж е и м е т ь в виду, что в у к а з а н н ы х выше с в о д к а х в ряде случа­
е в принята р а з л и ч н а я к л а с с и ф и к а ц и я групп. 'К э т о м у необходимо д о б а в и т ь , что 
за пзриод , прошедший со в р е м е н и опубликования о т д е л ь н ы х т о м о в , прошло д о в о л ь ­
но много времени и накопились н о в ы е д а н н ы е по с и с т е м а т и к е и другим 
в о п р о с а м . 

. В с в я з и со в с е м в ы ш е с к а з а н н ы м и возник вопрос о с о з д а н и и специальных ра­
бот по изученности групп о р г а н и ч е с к о г о м и р а . К н а с т о я щ е м у времени уже опуб­
ликованы большие р а б о т ы по истории и з у ч е н и я п а л е о з о й с к и х кораллов и с т р о м а -
топороидей . (Труды И н с т и т у т а геологии и г е о ф и з и к и Сибирского отделения АН 
С С С Р и д в у х т о м н а я с в о д к а по изученности д в у с т в о р ч а т ы х м о л л ю с к о в , опублико­
в а н н а я П а л е о н т о л о г и ч е с к и м и З о о л о г и ч е с к и м и н с т и т у т а м и АН С С С Р , а т а к ж е На--
учным с о в е т о м по п р о б л е м е "Пути" и з а к о н о м е р н о с т и и с т о р и ч е с к о г о р а з в и т и я жи­
в о т н ы х и р а с т и т е л ь н ы х о р г а н и з м о в " ) . 

Настоящий выпуск посвящен одному из крупнейших о т р я д о в головоногих мол­
люсков — о т р я д у N a u t i l i d a , п о я в и в ш е м у с я в девоне и с у щ е с т в у ю щ е м у до н а с т о я ­
щего в р е м е н и , включающему около д в у х с о т родов и т ы с я ч и видов и д о с т а т о ч н о 
хорошо и з в е с т н о м у в о т л о ж е н и я х Е в р о п ы , Азии и Африки . 

И з у ч е н н о с т ь о т р я д а для р а з н ы х территорий и отложений р а з н о г о в о з р а с т а с о ­
вершенно р а з л и ч н а я . И м е ю т с я д о с т а т о ч н о полные сводки по д е в о н с к и м , каменно­
у г о л ь н ы м и м е л о в ы м наутилидам С С С Р , м е л о в ы м н а у т и л и д а м Испании, каменно­
у г о л ь н ы м , п е р м с к и м , т р и а с о в ы м и кайнозойским Америки и н е к о т о р ы е д р у г и е . 
Однако единой, сводной р а б о т ы по наутилидам н е т . 1 

В н а с т о я щ е м о ч е р к е с д е л а н а попытка д а т ь сводные с в е д е н и я о с и с т е м а т и к е 
группы, е е с т р а т и г р а ф и ч е с к о м значении и г е о г р а ф и ч е с к о м распространении на 
с е м е й с т в е н н о м и родовом уровне . И с п о л ь з о в а н ы л и т е р а т у р н ы е м а т е р и а л ы и и м е ­
ющиеся в распоряжении а в т о р а коллекции, т а к как д л я С С С Р д о с т а т о ч н о хорошо 
изучены т о л ь к о наутилиды д е в о н а , карбона и м е л а ; .имеются з н а ч и т е л ь н ы е р а б о т ы 
по п е р м с к и м п р е д с т а в и т е л я м о т р я д а Урала и З а к а в к а з ь я , в то же в р е м я большие 
работы по т р и а с о в ы м , юрским , п а л е о г е н о в ы м и н е о г е н о в ы м наутилидам о т с у т с т ­
вуют. 

1 843 
3 



Обзор группы дан по п е р и о д а м , что наиболее интересно для п р а к т и ч е с к и х це ­
лей и, к р о м е т о г о , в определенной степени о т р а ж а е т э т а п ы р а з в и т и я о т р я д а . 

В с в я з и с очень большим числом р а б о т , в к о т о р ы х о п и с ы в а л и с ь и с к о п а е м ы е 
наутилиды, а в т о р с ч е л в о з м о ж н ы м о г р а н и ч и т ь с я у к а з а н и е м основных работ за 
с т а р ы е г о д ы , сводок и, по в о з м о ж н о с т и , большей ч а с т и с т а т е й , опубликованных 
за период, прошедший с м о м е н т а опубликования сводки по д а н н о м у э т а п у . Приве ­
денный список п о з в о л я е т ч и т а т е л ю б ы с т р о о р и е н т и р о в а т ь с я в л и т е р а т у р е по н а у - ' 
тилоидеям т о г о или иного периода . Довольно з н а ч и т е л ь н о е к о л и ч е с т в о л и т е р а т у р ы 
у к а з а н о т а к ж е в специальной небольшой обзорной р а б о т е B.PI. Шиманского , опуб­
ликованной в прошлом д е с я т и л е т и и (Шиманский, 1968). 

В з а к л ю ч и т е л ь н о м р а з д е л е а в т о р о с т а н а в л и в а е т с я на н е к о т о р ы х наиболее ха­
р а к т е р н ы х о с о б е н н о с т я х и с т о р и ч е с к о г о р а з в и т и я о т р я д а в ц е л о м , а т а к ж е на наи­
б о л е е и н т е р е с н ы х и в а ж н ы х р а б о т а х , к о т о р ы е с л е д у е т в е с т и по н а у т и л и д а м в бли­
жайшее в р е м я . В конце о ч е р к а приводится список р о д о в ы х с и н о н и м о в , к о т о р ы е 
м о г у т несколько с м у щ а т ь ч и т а т е л я при р а б о т е со с т а р о й научной л и т е р а т у р о й , 
часто совершенно необходимой д л я о п р е д е л е н и я м а т е р и а л а . 1 

Автор искренне п р и з н а т е л е н Т . Н . В е л ь с к о й , Л .А . В и с к о в о й , В . В . Друщицу, 
Л .А . П е в е с с к о й и А.А. Шевыреву, любезно п р о с м о т р е в ш и м рукопись и сделавшим 
ряд ц е н н ы х з а м е ч а н и й . 



ОТРЯД NAUTILIDA 

О т р я д N a u t i l i d a я в л я е т с я с а м ы м большим по к о л и ч е с т в у родов среди наутило-
идей и одним из крупнейших с р е д и в ы м е р ш и х ц е ф а л о п о д . П о я в и в ш и с ь в д е в о н е , 
он д о с т и г р а с ц в е т а в карбоне—триасе ; в конце э т о г о периода произошло почти 
полное вымирание группы (по с о в р е м е н н ы м данным с о х р а н и л с я т о л ь к о один род). 
С юры н а ч и н а е т с я н о в а я вспышка видо- 'и р о д о о б р а з о в а н и я , д о с т и г ш а я м а к с и м у ­
м а в м е л о в о й период. В п а л е о г е н е и н е о г е н е происходит п о с т е п е н н о е у г а с а н и е 
группы и в с о в р е м е н н ы х м о р я х о т р я д п р е д с т а в л е н одним родом N a u t i l u s , включа­
ющим 5—7 видов . . 

О т р я д N a u t i l i d a принадлежит к числу групп , имеющих с р а в н и т е л ь н о небольшое 
з н а ч е н и е д л я решения в о п р о с о в с т р а т и г р а ф и и , так как е г о т а к с о н ы принадлежат 
к с р а в н и т е л ь н о м а л о э в о л ю и р о в а в ш и м , а к о л и ч е с т в о находок наутилоидей значи­
т е л ь н о м е н ь ш е , чем д р у г и х групп , в ч а с т н о с т и а м м о н о и д е й . В н е к о т о р ы х с л у ч а я х 
наутилиды в с е же п р е д с т а в л я ю т и н т е р е с , т а к к а к , во -первых , они в с т р е ч а ю т с я 
т а м , г д е о т с у т с т в у ю т а м м о н о и д е й (например , в к а м е н н о у г о л ь н ы х о т л о ж е н и я х 
ц е н т р а л ь н о й и с е в е р о - з а п а д н о й ч а с т е й С С С Р , в перми П о в о л ж ь я ) , в о - в т о р ы х , они 
продолжают с у щ е с т в о в а т ь в к а й н о з о е , т .е . . п о с л е в ы м и р а н и я а м м о н о и д е й . И з в е с т ­
ны д а ж е " н а у т и л у с о в ы е с л о и " в р а з н ы х ч а с т я х с в е т а . Можно у к а з а т ь " н а у т и л у с о -
в ы е с л о и " п а л е о г е н о в о й толщи Мидуэй в С е в е р н о й А м е р и к е (Mil ler , 1 9 4 7 ) , п о г р а - ' 
ничную м е л - п а л е о г е н о в у ю "наутилидовую с в и т у " К о п е т д а г а (Калугин , Д м и т р и е в , 
К о ж е в н и к о в , 1964), а т у р и е в ы е слои к а й н о з о я Южной Е в р о п ы , д о с т а т о ч н о хорошо 
и з в е с т н ы е в л и т е р а т у р е . И н о г д а наутилиды в с т р е ч а ю т с я в з н а ч и т е л ь н о м количест ­
в е и в д р у г и х м е с т а х . В ч а с т н о с т и , н а с т о я щ и е скопления наутилид описаны и з 
б е р р и а с а Мангышлака (Шиманский, 1975а) . Н е к о т о р ы е ф о р м ы давно получили е л а . 
ву "руководящих в и д о в " . Т а к о в а , в ч а с т н о с т и , Hercoglossa danica ( S c h l a t c h ) , ха­
р а к т е р н а я , как с ч и т а ю т , д л я д а т с к о г о я р у с а . 

С к а з а н н о е п о к а з ы в а е т , что наутилиды б е з у с л о в н о п р е д с т а в л я ю т и н т е р е с для 
решения некоторых в о п р о с о в с т р а т и г р а ф и и , п а л е о г е о г р а ф и и и п а л е о э к о л о г и и . 

И з у ч е н и е м групп , в к л ю ч а е м ы х в о т р я д , з а н и м а ю т с я уже б о л е е 150 л е т . Значи­
т е л ь н о е число видов б ы л о у с т а н о в л е н о еще в первой половине и с е р е д и н е прошлого 
с т о л е т и я (Sowerby J . , Sowerby J . C . , 1 8 1 2 - 1 8 4 6 ; Orb igny , 1 8 4 0 - 1 8 4 7 , 1 8 4 2 - 1 8 5 1 ; 
Kon inck , 1878 ; E i c h w a l d , I 8 6 0 ) . Многие из р о д о в , п р и з н а в а е м ы х н ы н е , у с т а н о в л е ­
ны в конце прошлого с т о л е т и я А. Х а й е т т о м ( H y a t t , . 1 8 8 4 , 1 8 9 3 ) , на р у б е ж е XIX и 
XX с т о л е т и й Е . Мойсисовичем ( M o j s i s o v i c s , 1882 , 1902) и в первой половине наше­
го в е к а С п е т о м (Spa th , 1 9 2 7 ) ; Хайетту же принадлежит ч е с т ь у с т а н о в л е н и я при­
м е р н о одной т р е т и с е м е й с т в . 

С 50 -х годов нашего в е к а и по н а с т о я щ е е в р е м я и з у ч е н и е м о т р я д а з а н и м а е т с я 
з н а ч и т е л ь н о е число и с с л е д о в а т е л е й , б о л ь ш о е к о л и ч е с т в о н о в ы х родов у с т а н о в л е ­
но в р а б о т а х Р . Флауера ( F l o w e r , 1 9 4 5 ) , И. Т е р н е р а ( T u r n e r , 1954 , 1 9 6 5 , 1 9 6 6 ) , 
В . Е . Р у ж е н ц е в а и В .Н . Шиманского (1954) , В .И . Шиманского (1967) , Ф.А. Журавле, 
вой (1974) и д р . О т р я д д о с т а т о ч н о полно о с в е щ е н в ряде р у к о в о д с т в и справочни­
ков . К р о м е р а з д е л о в в " О с н о в а х п а л е о н т о л о г и и " (Шиманский, 1 9 6 2 а , б) и T r e a t i s e 
on I n v e r t e b r a t e P a l e o n t o l o g y (Kumrael , 1964 ; F u r n i s h , G l e n i s t e r , 1 9 6 4 ) , необходимо 
упомянуть ф р а н ц у з с к о е р у к о в о д с т в о под редакцией И. П и в т о , г д е р а з д е л о наути-
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Т а б л и ц а 1 • 

Т а к с о н Шиманский, 
1 9 6 2 

К а м м е л , 1 9 6 4 
Шиманский, 
1 9 6 7 

П о д о т р я д 
Н ад с е м е й с т в о 
С е м е й с т в о 
П о д с е м е й с т в о 
Р о д 

5 
1 2 
3 3 
1 3 

1 8 3 1 6 7 

5 
2 4 

3 
1 2 
3 1 

5 
1 8 3 * 

* В н а с т о я щ е е в р е м я с т а л и з в е с т е н е щ е ряд родов , о ч е м будет с к а з а н о н и ж е . 

л о и д е я х с о с т а в л е н Е . Б а с е ( B a s s e , 1 9 5 2 ) , и справочник Г . Шаймера и Р . Шрока 
(Shimer, Shrock, 1 9 4 4 ) . В е с ь м а важны для и с с л е д о в а т е л е й с в о д к а Б . К а м е л л а по 
т р и а с о в ы м наутилоидеям С е в е р н о й А м е р и к и , с о д е р ж а щ а я списки в с е х п е р м с к и х 
и т р и а с о в ы х п р е д с т а в и т е л е й и з в е с т н ы х в т р и а с е родов (Kummel , 1953а) и р а б о т а 
о п о с л е т р и а с о в ы х родах н а у т и л и д (1956) . 

О т н о с и т е л ь н о классификации о т р я д а , о б ъ е м а и р а н г а входящих в н е г о т а к с о ­
нов с е м е й с т в е н н о й и родовой группы единого мнения до н а с т о я щ е г о в р е м е н и н е т . 
В последние годы э т о т вопрос р а с с м а т р и в а л с я неоднократно рядом а в т о р о в (Kum­
mel , 1953а , 1956, 1964; Wiedmann, I 9 6 0 ; Шиманский, 19626 , 1967; T i n t a n t , 1 9 6 9 ) . 
В н а с т о я щ е е в р е м я с у щ е с т в у е т две к л а с с и ф и к а ц и и о т р я д а — Б . К а м м е л а (1964) 
и В . Шиманского (19626, 1967) н е с к о л ь к о р а з л и ч а ю щ и е с я по подходу к выделению 
т а к с о н о в с е м е й с т в е н н о й и родовой групп . К л а с с и ф и к а ц и я , п р е д л о ж е н н а я мной в 
1962 г . , ' б ы л а им п о з ж е п е р е р а б о т а н а и по в о з м о ж н о с т и с о г л а с о в а н а с к л а с с и ф и ­
кацией , опубликованной К а м м е л о м в 1964 г . ' (табл. 1 ) . 1 

В число 183 в р а б о т е Шиманского 1967 г . включены 8 р о д о в , описанные после 
1962 г. , 1 которые не были учтены К а м м е л о м . 

К а к видно и з т а б л и ц ы , наиболее р е з к и е р а з л и ч и я и м е ю т с я в понимании подот­
рядов и н а д с е м е й с т в , а т а к ж е в наличии п о д с е м е й с т в в р у с с к о й с х е м е и о т с у т с т ­
вии их в а м е р и к а н с к о й . Б о л е е д е т а л ь н о об отличиях э т и х к л а с с и ф и к а ц и й удобнее 
г о в о р и т ь по конкретным в о п р о с а м . В с в я з и с этим ниже приводится к л а с с и ф и к а ­
ция о т р я д а , принятая Шиманским в р а б о т е 1967 г . 

Отряд N a u t i l i d a 
Подотряд R u t o c e r a t i n a 

Н а д с е м е й с т в о R u t o c e r a t a c e a e 
С е м е й с т в а : 1. ' R u t o c e r a t i d a e H y a t t , 1884; 2. T e t r a g o n o c e r a t i d a e F l o w e r , 1945 ; 

3 . S c y p h o c e r a t i d a e Ruzhe l i cev et S h i m a n s k y , 1954; .4 . D e n t o c e r a t i d a e R u z h e n c e v e t 
Sh imansky , 1954; 5. N e p t u n o c e r a t i d a e S h i m a n s k y , 1957; 

Н а д с е м е й с т в о A i p o c e r a t a c e a e 
С е м е й с т в а : 6. 'A ipoce ra t i dae H y a t t , 1 8 8 3 ; 7. S o l e n o c h i l i d a e H y a t t , 1 8 9 3 . 
Н а д с е м е й с т в о T a i n o c e r a t a c e a e 
С е м е й с т в а : 8. G z h e l o c e r a t i d a e R u z h e n c e v et S h i m a n s k y , 1954; 9 . R h i p h a e o -

c e r a t i d a e R u z h e n c e v et S h i m a n s k y , 1954; 10 , A k t u b o n a u t i l i d a e R u z h e n c e v et S h i m a n ­
s k y , 1554; 1 1 . T a i n o c e r a t i d a e H y a t t , 1 8 8 3 ; 12. M o s q u o c e r a t i d a e R u z h e n c e v e t Sh iman­
s k y , 1954; 

? Н а д с е м е й с т в о E n c o i l o c e r a t a c e a e *» 
С е м е й с т в о : 13. ' E n c o i l o c e r a t i d a e Sh imansky et E r l a n g e r , 1955 . 
Н а д с е м е й с т в о T e m n o c h e i l a c e a e 
С е м е й с т в о : 14. T e m n o c h e i l i d a e M o j s i s o v i c s , 1902. 
Н а д с е м е й с т в о K o n i n c k i o c e r a t a c e a e 
С е м е й с т в о : 15 . K o n i n c k i o c e r a t i d a e H y a t t , 1 8 9 3 . 
Н а д с е м е й с т в о T r i g o n o c e r a t a c e a e 
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С е м е й с т в а : 16. T r i g o n o c e r a t i d a e H y a t t , 1884 (с п о д с е м е й с т в а м и : T r i g o n o c e -
r a t i n a e H y a t t , 1.884; A p h a l e c e r a t i n a e S h i m a n s k y , 1 9 6 2 ; T h r i n c o c e r a t i n a e R u z h e n c e v 
et S h i m a n s k y , 1954); 17 . P h a c o c e r a t i d a e S h i m a n s k y , 1962. 

Н а д с е м е й с т в о C e n t r o c . e r a t a c e a e 
С е м е й с т в а : 18 . C e n t r o c e r a t i d a e H y a t t , 190Q; 1 9 . G r y p o c e r a t i d a e Hya t t , 1900; 

20 . P e r m o c e r a t i d a e Mil ler et C o l l i n s o n , 1953; 2 1 . S y r i n g o n a u t i l i d a e M o j s i s o v i c s , 1902 
(с п о д с е м е й с т в а м и : S y r i n g o n a u t i l i n a e M o j s i s o v i c s , 1902; C l y m e n o n a u t i l i n a e Shiman­
s k y , 1 9 6 2 ) . 

П о д о т р я д L i r o c e r a t i n a 
Н а д с е м е й с т в о L i r o c e r a t a c e a e 
С е м е й с т в а : 22. L i r o c e r a t i d a e Mil ler et Y o u n g q u i s t , 1949; 2 3 . E p h i p p i o c e r a t i -

d a e Mil ler e t Y o u n q u i s t , 1949. 
Н а д с е м е й с т в о C l y d o n a u t i l a c e a e 
С е м е й с т в а : . 24 . C lydon .au t i l idae H y a t t , 1900; 25 . G o n i o n a u t i l i d a e Kummel , 1950; 

2 6 . S i b e r i o n a u t i l i d a e P o p o w , 1 9 5 1 . 
П о д о т р я д N a u t i l i n a 

Н а д с е м е й с т в о N a u t i l a c e a e 
С е м е й с т в а : 27. N a u t i l i d a e B l a i n v i l l e , 1825; 28. P s e u d o n a u t i l i d a e Shimansky 

e t E r l a n g e r , 1955; 29. C y m a t o c e r a t i d a e S p a t h , 1927; 30. H e r c o g l o s s i d a e Spa th , 1927. 
Н а д с е м е й с т в о A t u r i a c e a e 
С е м е й с т в о : 3 1 . A t u r i i d a e C h a p m a n , 1857 

Мы п о д р а з д е л я е м о т р я д на 3 п о д о т р я д а и 12 н а д с е м е й с т в . В а м е р и к а н с к о й 
с х е м е подотряды о т с у т с т в у ю т , и отряд р а з д е л е н на 5 н а д с е м е й с т в : T a i n o c e r a t a -
c e a e , T r i g o n o c e r a t a c e a e , A i p o c e r a t a c e a e , C l y d o n a u t i l a c e a e , N a u t i l a c e a e . И з них 
ч е т в е р т о е полностью с о о т в е т с т в у е т , подотряду L i r o c e r a t i n a , а пятое — подотряду 
N a u t i l i n a р у с с к о й с х е м ы . Т р и п е р в ы е н а д с е м е й с т в а а м е р и к а н с к о й сводки с о о т - ' 
в е т с т в у ю т подотряду R u t o c e r a t i n a в понимании Шиманского . С л е д у е т о т м е т и т ь , 
что э т и три н а д с е м е й с т в а т а к ж е е с т ь и в русской с в о д к е . У Шиманского и м е е т с я 
е щ е с е м ь н а д с е м е й с т в , о т с у т с т в у ю щ и х у К а м м е л а , — R u t o c e r a t a c e a e , E n c o i l o c e -
r a t a c e a e , T e m n o c h e i l a c e a e , K o n i n c k i o c e r a t a c e a e , C e n t r o c e r a t a c e a e , L i r o c e r a t a c e a e , 
A t u r i a c e a e . И з них в т о р о е и с е д ь м о е основаны на е д и н с т в е н н о м с е м е й с т в е и роде 
и т р е б у ю т б о л е е д е т а л ь н о г о р а с с м о т р е н и я . П е р в о е , т р е т ь е и ч е т в е р т о е .входят в 
н а д с е м е й с т в о T a i n o c e r a t a c e a e в понимании К а м м е л а , п я т о е - в н а д с е м е й с т в о 
T r i g o n o c e r a t a c e a e , а ш е с т о е — в н а д с е м е й с т в о C l y d o n a u t i l a c e a e . Т а к и м о б р а з о м , 
р а з л и ч и я в с х е м а х с в о д я т с я к выделению Шиманским н е к о т о р ы х в е т в е й N a u t i l i d a 
в ранг с а м о с т о я т е л ь н ы х н а д с е м е й с т в . 

Р а з л и ч и я в понимании с е м е й с т в м е н е е значительны-. В с х е м е К а м м е л а нет 
с е м е й с т в D e n t o c e r a c i d a e (включено в S c y p h o c e r a t i d a e ) G z h e l o c e r a t i d a e , Mosquo-
c e r a t i d a e , E n c o i l o c e r a t i d a e (объединены с T a i n o c e r a t i d a e ) , A k t u b o n a u t i l i d a e , T e m -
nocheilidae'(BxoflHT в K o n i n c k i o c e r a t i d a e ) , P h a c o c e r a t i d a e (входит в C e n t r o c e r a t i ­
d a e ) , но и м е е т с я с е м е й с т в о P a r a c e n o c e r a t i d a e , включающее 4 рода юрских наути-
лид (Paracenoceras, AulaConavtilus, Somalinautilus, Tithonoceras). По нашему мнению, 
три рода и з э т о й группы с л е д у е т о т н о с и т ь к N a u t i l i d a e , а один — к P s e u d o n a u t i l i ­
d a e . С е м е й с т в о N e p t u n o c e r a t i d a e мы в к л ю ч а е м в н а д с е м е й с т в о R u t o c e r a t a c e a e , 
а в с х е м е К а м м е л а оно вообще о т с у т с т в у е т и включено в р а з д е л с о м н и т е л ь н ы х 
т а к с о н о в ( T e i c h e r t , 1 9 6 4 ) . В ы с к а з а н о предположение , ч т о , в о з м о ж н о , э т а группа 
з а н и м а е т п р о м е ж у т о ч н о е положение м е ж д у O n c o c e r a t i d a и N a u t i l i d a . У к а з а н о , что 
по мнению В . Ферниша, Б . 'Гленистера и Р . Х а н с м а н а , ф о р м ы , о т н о с и м ы е к непту-
н о ц е р а т и д а м , м о г у т о к а з а т ь с я м о л о д ы м и с т а д и я м и рода B r a c h y c y c l o c e r a s ( F u r ­
n i s h , G l e n i s t e r , H a n s m a n , 1 9 6 2 ) . 

С а м ы м и н е з н а ч и т е л ь н ы м и я в л я ю т с я р а з л и ч и я в понимании родов , различие в 
их числе у у к а з а н н ы х д в у х и с с л е д о в а т е л е й не п р е в ы ш а е т 10% от их общего числа . 

Основной причиной о т м е ч е н н ы х различий с л е д у е т с ч и т а т ь р а з н ы й подход к в ы - ' 
делению т а к с о н о в . Д л я Б . К а м м е л а основными к р и т е р и я м и я в л я ю т с я м о р ф о л о г и - ' 

С л е д у е т о т м е т и т ь , что Гордон (Gordon, 1964) с ч и т а е т оба с е м е й с т в а с а м о с т о ­
я т е л ь н ы м и , но о т н о с и т их к о т р я д у O n c o c e r a t i d a . 
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ческие особенности в з р о с л ы х раковин и в меньшей с т е п е н и особенности их онто­
г е н е т и ч е с к о г о р а з в и т и я . В . Шиманский на первое м е с т о с т а в и т о н т о г е н е т и ч е с к и й 
принцип, у д е л я я особое внимание с а м ы м ранним с т а д и я м р а з в и т и я . 

Необходимо с к а з а т ь , что у п р е д с т а в и т е л е й о т р я д а N a u t i l i d a не так м н о г о о с о ­
б е н н о с т е й раковины, к о т о р ы е можно и с п о л ь з о в а т ь для с и с т е м а т и к и и в ы д е л е н и я 
групп. Основными я в л я ю т с я с т е п е н ь инволютности или э в о л ю т н о с т и раковины, 
ф о р м а поперечного с е ч е н и я о б о р о т а , с к у л ь п т у р а раковины, положение с и ф о н а , 
очертания перегородочной линии, длина г а з о в ы х и жилой к а м е р . В с е эти э л е м е н т ы 
д о с т а т о ч н о хорошо видны на в з р о с л ы х р а к о в и н а х , д а ж е на их ф р а г м е н т а х и пото­
му обычно и и с п о л ь з у ю т с я при о п р е д е л е н и я х . К а к правило , т а к с о н ы с е м е й с т в е н ­
ной и родовой групп х а р а к т е р и з у ю т с я именно с о ч е т а н и е м э т и х о с о б е н н о с т е й . К 
великому сожалению, д а л е к о не в с е г д а у д а е т с я наблюдать в с е пер ечисленные 
признаки , и т о г д а м о г у т в о з н и к н у т ь з н а ч и т е л ь н ы е з а т р у д н е н и я при определении 
т о г о или иного э к з е м п л я р а . И с п о л ь з о в а н и е м при с и с т е м а т и к е группы о с о б е н н о с ­
т е й с а м ы х ранних стадий р а з в и т и я р а к о в и н ы , если они с о х р а н и л и с ь , м ы , с одной 
с т о р о н ы , просто у в е л и ч и в а е м число и с п о л ь з у е м ы х э л е м е н т о в , с другой — п ы т а е м ­
с я в ы я с н и т ь р о д с т в е н н ы е отношения групп по наиболее н а д е ж н о м у признаку — 
части раковины, возникшей в я й ц е в ы х о б о л о ч к а х и еще не несущей э л е м е н т о в при­
способительного х а р а к т е р а , имеющихся у в з р о с л ы х о с о б е й . Т е м не м е н е е д а ж е 
при э т о м условии определение наутилид довольно сложно., ч т о , видимо , о б ъ я с н я - ' 
е т с я н е к о т о р ы м и о с о б е н н о с т я м и и с т о р и ч е с к о г о м о р ф о г е н е з а группы, i 

Морфологические о с о б е н н о с т и раковин наутилид очень сильно п о в т о р я ю т с я в 
р а з н ы х г р у п п а х , как с у щ е с т в о в а в ш и х о д н о в р е м е н н о , т а к и с м е н я в ш и х д р у г д р у г а t 
во в р е м е н и . С о з д а е т с я в п е ч а т л е н и е , что в и с т о р и ч е с к о м м о р ф о г е н е з е раковины 
п р е д с т а в и т е л е й э т о г о о т р я д а почти не было с у щ е с т в е н н ы х и з м е н е н и й . А в т о р о м 
п р о с м о т р е н ы данные о строении раковины примерно 300 видов к а м е н н о у г о л ь н ы х , 
п е р м с к и х , м е л о в ы х , п а л е о г е н о в ы х и н е о г е н о в ы х наутилид с целью в ы я с н е н и я э в о ­
люционных и з м е н е н и й р а з м е р о в п е р в о г о о б о р о т а , длины к а м е р , длины жилой ка­
м е р ы , положения-сифона , ф о р м ы у с т ь я и т . д . К с о ж а л е н и ю , д а л е к о не у в с е х ви­
д о в у д а л о с ь получить исчерпывающие д а н н ы е ; наиболее полные с в е д е н и я и м е ю т с я 
по длине к а м е р , н а и м е н е е - по строению сифона и у с т ь я ( т а б л . 2). 

Вполне понятно , что о д н о в р е м е н н о у в с е х видов и з у ч а л и с ь и д р у г и е особен­
н о с т и . 

Ниже приводится т а б л и ц а , д а ю щ а я п р е д с т а в л е н и е об и з м е н е н и и э т и х ч а с т е й у 
изученных видов по периодам (табл . '3). 1 

Как видно из приведенной т а б л и ц ы , о т ч е т л и в о в ы р а ж е н н ы х и з м е н е н и й в эволю­
ции э т и х о с о б е н н о с т е й н е т . О т с у т с т в у ю т они и по другим э л е м е н т а м , не включен­
ным в таблицу в с в я з и с т р у д н о с т ь ю их ц и ф р о в о г о в ы р а ж е н и я . 

Форма у с т ь я б ы в а е т одинаковой у к а м е н н о у г о л ь н ы х и у м е л о в ы х видов , но у 
п р е д с т а в и т е л е й одного г е о л о г и ч е с к о г о в о з р а с т а у с т ь е м о ж е т б ы т ь р а з л и ч н ы м . 
В ч а с т н о с т и , у м е л о в о г о Eucymatoceras у с т ь е почти лишено синуса воронки, а у 
н е к о т о р ы х Cymatoceras у д а л о с ь у с т а н о в и т ь синус воронки , д а ж е б о л е е р а з в и т ы й , 
чем у с о в р е м е н н о г о Nautilus. В е р о я т н о , ф о р м а у с т ь я с к о р е е о т р а ж а е т о б р а з ж и з . 
ни данных видов , чем их с и с т е м а т и ч е с к о е положение . 

Довольно и н т е р е с н ы д а н н ы е о к о л и ч е с т в е о б о р о т о в в р а к о в и н е N a u t i l i d a . Обыч­
но с ч и т а л о с ь , что в з р о с л а я раковина п р е д с т а в и т е л е й э т о г о о т р я д а и м е е т 3—3,5 
о б о р о т а . В д е й с т в и т е л ь н о с т и оно м о ж е т б ы т ь и н ы м . Т а к , у Parametacoceras bete-
romorphum Shim, из карбона их вряд ли б о л е е 2,5 (Шиманский, 1967) , у Teichertia 
imitator Shim, и з м е л а , по нашим д а н н ы м , и м е е т с я ч е т ы р е о б о р о т а , у Hercoglossa 
harrisi Mil ler e t T h o m p s o n и з п а л е о г е н а - ч е т ы р е - п я т ь (Mil le r , 1 9 4 7 ) . 

Н е к о т о р ы е з а к о н о м е р н о с т и н а м е ч а ю т с я в с м е н е типов с к у л ь п т у р ы . Д л я подот­
ряда R u t o c e r a t i n a ( д е в о н - т р и а с ) х а р а к т е р н а скульптура из б у г о р к о в и п о п е р е ч н ы х 
р е б е р на л а т е р а л ь н ы х с т о р о н а х р а к о в и н ы , среди L i r o c e r a t i n a (карбон—триас) п р е - ' 
обладают г л а д к и е р а к о в и н ы , у N a u t i l i n a (юра—ныне) для ряда родов х а р а к т е р н а 
с к у л ь п т у р а и з поперечных и з о г н у т ы х р е б е р , р а з в и т ы х как на л а т е р а л ь н о й , т а к и 
на в е н т р а л ь н о й с т о р о н е ; с к у л ь п т у р а м о ж е т с о с т о я т ь из продольных с т р у е к . Одна- ' 
ко эти типы с к у л ь п т у р ы иногда п о я в л я ю т с я в р а з н ы х г р у п п а х . Т а к , у н е к о т о р ы х 
L i r o c e r a t i n a б ы в а ю т п о п е р е ч н ы е р е б р а , очень сходные с т а к о в ы м и N a u t i l i n a , 
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Т а б л и ц а 2 

Ч и с л о видов N a u t i l i d a п о п е р и о д а м , в з я т ы х для выяснения 
о с о б е н н о с т е й и с т о р и ч е с к о г о м о р ф о г е н е з а р а к о в и н ы 

П р и з н а к С ' Р К Р 

П е р в ы й оборот 5 5 3 6 2 5 
Д л и н а к а м е р 7 6 4 2 6 7 2 4 
Длина жилой к а м е р ы 3 4 - 1 9 2 6 
С т р о е н и е у с т ь я раковины 2 3 - 5 1 6 

Т а б л и ц а 3 

И з м е н е н и е морфологических о с о б е н н о с т е й р а к о в и н ы N a u t i l i d a 
в п р о ц е с с е эволюции 

П р и з н а к К - ¥ 

Д и а м е т р п е р в о г о о б о р о т а , м м 1 0 - 1 5 1 2 - 2 3 8 - 3 0 
О т н о с и т е л ь н а я длина к а м е р 3 - 6 2 - 4 1 , 5 - 5 
К о л и ч е с т в о к а м е р в о б о р о т е 1 5 - 2 0 1 5 - 3 0 1 4 - 2 4 
Д л и н а жилой к а м е р ы ( о т н о - 0 , 3 - 0 , 5 0 , 3 - 0 , 5 0 , 3 - 0 , 5 
с и т е л ь н о к длине о б о р о т а ) 

а у R u t o c e r a t i n a д о с т а т о ч н о хорошо и з в е с т н а с к у л ь п т у р а и з продольных р е б е р и 
с т р у е к . 

Д л я цефалопод с наружной раковиной важной о с о б е н н о с т ь ю с т р о е н и я с ч и т а е т с я 
ф о р м а к р а я п е р е г о р о д к и ( п е р е г о р о д о ч н а я линия). 'У б о л ь ш и н с т в а родов N a u t i l i d a 
линия п р я м а я , почти п р я м а я или с небольшой в е н т р а л ь н о й и л а т е р а л ь н о й л о п а с т я ­
м и . С р а в н и т е л ь н о р е ж е б ы в а е т г л у б о к а я воронковидная д о р с а л ь н а я л о п а с т ь , а еще 
р е ж е — глубокие я з ы ч к о в и д н ы е лопасти на вентральной и л а т е р а л ь н о й с т о р о н а х . 1 

Однако д а ж е эти э л е м е н т ы м о г у т в о з н и к а т ь н е з а в и с и м о у п р е д с т а в и т е л е й р а з н ы х 
подотрядов . На т а к и х р е з к и х и з м е н е н и я х в строении перегородочной линии основа­
но в ы д е л е н и е с е м е й с т в P e r m o c e r a t i d a e , C l y d o n a u t i l i d a e , A t u r i i d a e , а т а к ж е подсе­
м е й с т в а C l y m e n o n a u t i l i n a e в с е м е й с т в е Syr ingonau ' t i l idae . 

В о з м о ж н о , что о п р е д е л е н н о е с и с т е м а т и ч е с к о е з н а ч е н и е и м е е т с т р о е н и е с и ф о ­
на ( т о ч н е е , ф о р м ы п е р е г о р о д о ч н ы х трубок и с о е д и н и т е л ь н ы х колец) , но д а н н ы х 
по э т о м у вопросу очень м а л о . В л и т е р а т у р е е с т ь с в е д е н и я о строении сифона 
(примерно) у 20 видов и з карбона—перми (Kemp, 1957 ; F u r n i s h , G l e n i s t e r , 1 9 6 4 ) , 
м е з о з о я и к а й н о з о я (Mil ler , 1947; Kummel , 1 9 5 6 ) . 

Нам у д а л о с ь и з у ч и т ь сифон у 10 видов из м е л а . Уже в н а с т о я щ е е в р е м я ясно , 
что для подотряда и н а д с е м е й с т в а с т р о е н и е сифона не х а р а к т е р н о — с о е д и н и т е л ь ­
ные кольца м о г у т б ы т ь цилиндрические , слабо р а с ш и р я ю щ и е с я или почти ч е т к о - ' 
видные. В настоящее время трудно сделать вывод о значении этих элементов для диагно­
стики семейств ; для характеристики родов строение сифона имеет большое значение. 

Д о с т а т о ч н о о т ч е т л и в о видно в п р о ц е с с е эволюции увеличение о т н о с и т е л ь н о г о 
к о л и ч е с т в а сферических-йнволютных раковин и уменьшение числа э в о л ю т н ы х дис-
ковидных. В карбоне в т о р ы е б е з у с л о в н о п р е о б л а д а л и над п е р в ы м и , в м е л у эволют, 
ные раковины и з в е с т н ы т о л ь к о у двух-Трех видов . Вполне в е р о я т н о , что у пред­
с т а в и т е л е й , обладавших с ф е р и ч е с к о й и инволютной раковиной , значительно б ы с т ­
р е е происходило в о з р а с т а н и е о б ъ е м а жилой к а м е р ы , а с л е д о в а т е л ь н о , и м а с с ы 
м я г к о г о т е л а , что было б е з у с л о в н о п р о г р е с с о м в р а з в и т и и группы. К сожалению, 
д а ж е по э т о й особенности н е л ь з я р а з л и ч а т ь подотряды или н е д с е м е й с т в а , т а к как 
совершенно одинаковой формы р а к о в и н ы и з в е с т н ы как среди к а м е н н о у г о л ь н ы х 
L i r o c e r a t i n a , так и среди м е л о в ы х N a u t i l i n a . Д л я х а р а к т е р и с т и к и с е м е й с т в форма 
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раковины и м е е т б о л ь ш о е . з н а ч е н и е (хотя у р а з н ы х с е м е й с т в она и м о ж е т повто­
р я т ь с я ) . Вполне в е р о я т н о , что с ' э т о й точки з р е н и я з а с л у ж и в а е т внимания предло-. 
жение А. Миллера (1951) в ы д е л и т ь из с е м е й с т в а N a u t i l i d a e н е к о т о р ы е м е з о з о й с ­
кие и кайнозойские ф о р м ы с совершенно инволютной и с ф е р и ч е с к о й раковиной 
(при практически прямой перегородочной линии) в особое семейство Eutrephoceratidae.-

С у щ е с т в е н н о й о с о б е н н о с т ь ю , и з м е н я в ш е й с я в п р о ц е с с е эволюции, был тип он­
т о г е н е з а . Д л я п а л е о з о й с к и х N a u t i l i d a х а р а к т е р н а э м б р и о н а л ь н а я раковина м е н е е 
о б о р о т а , д л я в с е х п о с л е ю р с к и х наутилоидей — р а в н а я обороту . Пока н е л ь з я б е з о ­
говорочно г о в о р и т ь о строении эмбриональной раковины т р и а с о в ы х N a u t i l i d a , но 
у большинства она , в и д и м о , не о т л и ч а л а с ь от т а к о в о й п а л е о з о й с к и х ф о р м . Можно 
предположить , что превращение в эмбриональную раковину в с е г о п е р в о г о оборота 
характерно т о л ь к о для п о д о т р я д а N a u t i l i n a , в о з н и к ш е г о в конце т р и а с а и д о с т и г ­
шего р а с ц в е т а в м е л у . Н е о б х о д и м о т а к ж е о т м е т и т ь , что превращение в с е г о перво­
го оборота в эмбриональную раковину с о п р о в о ж д а л о с ь уменьшением о т в е р с т и я , 
т . е . в о з р а с т а н и е м к о м п а к т н о с т и эмбриональной раковины. Совершенно о ч е в и д н о , 
что в с е эти изменения с в я з а н ы с и з м е н е н и е м в строении м я г к о г о т е л а и их с л е ­
дует у ч и т ы в а т ь при установлении т а к с о н о в с е м е й с т в е н н о й и отрядной групп. 'Имен­
но на основании а-нализа э т и х э л е м е н т о в раковины род Encoiloceras в ы д е л е н Ши-
манским не только в с а м о с т о я т е л ь н о е с е м е й с т в о , но и н а д с е м е й с т в о , a M o s q u o c e -
r a t i d a e и A k t u b o n a u t i l i d a e р а с с м а т р и в а ю т с я в к а ч е с т в е с е м е й с т в . 1 

С л е д у е т д у м а т ь , что р а б о т а над к л а с с и ф и к а ц и е й N a u t i l i d a еще д а л е к а от з а в е р ­
шения. Вполне в е р о я т н о , что N e p t u n o c e r a t i d a e с л е д у е т о т н е с т и к о т р я д у O n c o c e ­
r a t i d a , т а к как по ф о р м е раковины они о ч е н ь далеки от б о л ь ш и н с т в а наутилид . В ы ­
з ы в а е т с о м н е н и е положение D e n t o c e r a t i d a e . Не исключено , что эти с в о е о б р а з н ы е 
животные не принадлежат к ц е ф а л о п о д а м , так как до н а с т о я щ е г о времени у них 
не у д а л о с ь обнаружить ни г а з о н о с н ы х к а м е р , ни сифона (за последний принимает ­
с я небольшая б о р о з д к а на вершине ядра жилой к а м е р ы , однако в о з м о ж н о с т ь сохра-
нения с л е д а от сифона в жилой к а м е р е в е с ь м а с о м н и т е л ь н а ) . 1 

К а к видно из в с е г о в ы ш е с к а з а н н о г о , у Б . К а м м е л а и В . Шиманского нет прин­
ципиальных расхождений в понимании с е м е й с т в е н н о й и родовой групп у н а у т и л и д . 
Видимо , приходится п р е д п о л а г а т ь , что та и д р у г а я к л а с с и ф и к а ц и я б о л е е или м е ­
нее о т в е ч а ю т группировкам видов и р о д о в , объективно с у щ е с т в о в а в ш и м в приро­
д е . П о э т о м у именно эти т а к с о н ы и приняты нами в к а ч е с т в е основных для в с е х 
последующих р а з д е л о в р а б о т ы . Поскольку рационально с н а ч а л а д а т ь общее пред­
с т а в л е н и е о таксонах в ы с ш е г о р а н г а , ниже п р и в о д я т с я данные о хронологическом 
распространении с е м е й с т в . и к о л и ч е с т в е входящих в них родов ( табл . 4 ) . 1 

Необходимо с р а з у о г о в о р и т ь с я , что в таблицу не включено с е м е й с т в о С у т а -
t o c e r a t i d a e , т а к как в п р о ц е с с е р а б о т ы над м е л о в ы м и н а у т и л о и д е я м и мы убеди­
лись в правильности в ы в о д а Видмана (Wiedmann, I 9 6 0 ) , объединившего C y m a t o -
c e r a t i d a e с N a u t i l i d a e . 

Филогенетические с в я з и п е р е ч и с л е н н ы х с е м е й с т в б о л е е или м е н е е я с н ы , хотя 
не для в с е х групп. Д о с т а т о ч н о подробно э т о изложено в р а б о т е В.И. Шиманского 
(1967) и п о э т о м у в н а с т о я щ е м о ч е р к е необходимо н а п о м н и т ь только 'основные мо­
м е н т ы . Основной группой, от которой , в и д и м о , т а к или иначе произошло большин­
с т в о п а л е о з о й с к и х с е м е й с т в о т р я д а , с л е д у е т с ч и т а т ь R u t o c e r a t i d a e . Н е п о с р е д с т ­
венно от н е г о произошли T e t r a g o n o c e r a t i d a e и C e n t r o c e r a t i d a e . Это п о с л е д н е е яви­
лось родоначальным для одного из н а и б о л е е крупных с е м е й с т в п а л е о з о й с к и х нау­
тилид - G r y p o c e r a t i d a e . От п о с л е д н е г о возникли S y r i n g o n a u t i l i d a e , а от них — ос­
новное и с а м о е большое с е м е й с т в о м е з о к а й н о з о й с к и х наутилид — N a u t i l i d a e , в 
с в о ю о ч е р е д ь д а в ш е е начало H e r c o g l o s s i d a e , A t u r i i d a e и, в о з м о ж н о , P s e u d o n a u t i -
l i d a e . В е р о я т н е е в с е г о с R u t o c e r a t i d a e к а к и м - f o путем с в я з а н ы с е м е й с т в а T r i g o -
n o c e r a t i d a e и P h a c o c e r a t i d a e , б е з у с л о в н о р о д с т в е н н ы е м е ж д у с о б о й . Не вполне 
ясно происхождение д в у х , очень х а р а к т е р н ы х для п а л е о з о я с е м е й с т в — K o n i n c k i o -
c e r a t i d a e и T e m n o c h e i l i d a e , В ф и л о г е н е т и ч е с к о й с х е м е у Шиманского они т а к ж е 
сближены с R u t o c e r a t i d a e , но п р я м ы х д о к а з а т е л ь с т в э т о г о р о д с т в а пока нет . 1 

П о ж а л у й , трудно в н а с т о я щ е е в р е м я с к а з а т ь что-Либо определенное о п р о и с - ' 
хождении с е м е й с т в а G z h e l o c e r a t i d a e , от к о т о р о г о , т а к или иначе , произошли T a i -
n o c e r a t i d a e , M o s q u o c e r a t i d a e , R h i p h a e o c e r a t i d a e , A k t u b o n a u t i l i d a e . 
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Таблица 4 
Хронологическое распространение семейств Nautilida и их объем 

Семейство Всего 
родов Д С Р Т ) К Р N п 

1. Rutoceratidae 25 21 2 - - - - - - -
2. Tetragonoceratidae 3 3 - - - - - - -3. Scyphoceratidae 4 - 1-2 4 - - - - -4. Dentoceratidae 1 - 1 1 - - - — — 5. Neptunoceratidae 1 - 1 - - - - - -6. Aipoceratfdae 3 2 3 - - - - — — 7. Solenochilidae 2 - 2 1 - - - - -8. Gzheloceratidae 6 - 4 4 - - - -9. Rhiphaeoceratidae 4 - - 4 - - - - -1.Q, Aktubonautilidae 2 - - 2 - - - • - ~ 11. Jainoceratidae 22 1 3 12 13 - - -12. Mosquoceratidae 3 - 1-2 3 - - - - -13. Encoiloceratidae 1 - - - 1 - - — -1_4. Temnocheilidae 10 - 9 5 - - - — -15. Koninckioceratidae 3 - 3 1 - - - - -16. Trigonoceratidae 20 - 18 2-4 - - - - - • '7. Phaeoceratidae 6 - 6 1 - - - - -18. Centroceratidae 4 4 - - - - - • - -19. Grypoceratidae 15 - 5 8-10 3 - - - -2(3. Permoceratidae 1 - - 1 - - - - -21. Syringonautilidae 5 - - 1 5 - - - -22. Liroceratidae 12 1 8 8 3 - - - - -23. Ephippioceratidae 3 - 3 1 - - - _ 
24. Clydonautilidae 5 _ - 1 5 - - -25. Gonionautilidae 1 - - - 1 - - - -26. Siberionautilidae 2 _ - 2 - - - - -27. Nautilidae 22 - - 1 11 10 3 2 1 
28. Pseudonautilidae 5 _ - - - 3 4 - - -30. Hercoglossidae 6 — - - - ? ] 5 5 -31. Aturiidae 1 - - - - - ~ 1 1 

Пока приходится д у м а т ь , что оно возникло от Ru toce ra t i d а е или C e n t r o c e r a t i -
d a e . В т а к о й же с т е п е н и нет ясности и в происхождении с е м е й с т в а L i r o c e r a t i d a e -
о с н о в н о г о с е м е й с т в а подотряда L i r o c e r a t i n a . Судя по последним д а н н ы м , о чем 
будет с к а з а н о ниже, э т о с е м е й с т в о о т д е л и л о с ь от о с н о в н о г о с т в о л а наутилид еще 
в девоне. Вероятно, только дальнейшее изучение девонских наутилид позволит окончатель­
но решить вопрос о происхождении двух последних, указанных выше, крупных групп. 

Интересной особенностью в и с т о р и ч е с к о м р а з в и т и и о т р я д а я в л я е т с я б е з у с л о в ­
ное доминирование нескольких крупных г р у п п , сменяющих друг д р у г а во в р е м е н и . 
Т а к , R u t o c e r a t i d a e х а р а к т е р н о для д е в о н а , T r i g o n o c e r a t i d a e —для р а н н е г о карбо­
на , T a i n o c e r a t i d a e —для карбона—триаса , N a u t i l i d a e — для юры—кайнозоя . В м е с т е 
с с о п у т с т в у ю щ и м и , м е н е е з н а ч и т е л ь н ы м и по о б ъ е м у , с е м е й с т в а м и они образуют 
к о м п л е к с ы , х а р а к т е р н ы е для определенных э т а п о в р а з в и т и я о т р я д а N a u t i l i d a . В 
н а с т о я щ е е в р е м я довольно ч е т к о в ы д е л я ю т с я э т а п ы : д е в о н с к и й , каменноуголь 'но-
п е р м с к и й , т р и а с о в ы й , юрский , м е л о в о й , п а л е о г е н - н е о г е н о в ы й . 

Д а л ь н е й ш е е изложение м а т е р и а л а удобнее в е с т и именно по э т и м э т а п а м . 

Д Е В О Н С К И Е N A U T I L I D A 

Изучение девонских наутилид , как в п р о ч е м и о с т а л ь н ы х , н а ч а л о с ь в первой 
половине прошлого с т о л е т и я . За первые д е с я т и л е т и я было описано н е м н о г и м бо­
л е е д е с я т и в и д о в . Р а б о т , специально посвященных э т о й г р у п п е , н е т , наутилиды 
в с е г д а о п и с ы в а л и с ь попутно с другими п р е д с т а в и т е л я м и цефалопод или вообще 
с о в м е с т н о со всей фауной д а н н о г о в о з р а с т а . Т о л ь к о в конце с т о л е т и я было вы­
делено , п р е и м у щ е с т в е н н о Х а й е т т о м , около д е с я т и родов девонских Nau t i l ida 
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Т а б л и ц а 5 

Стратиграфическое распространение родов Nauti l ida в девоне (по Журавлевой, 1974) 

Р о д D 1 D-

? 
+ 
+ 
+ 
+ 
+ 
+ 
+ 
+ 

1 R o u s s a n o f f o c e r a s F o e r s t e , 1925 
1 R u t o c e r a s H y a t t , 1884 
1 A d e l o c e r a s Z h u r a v l e v a , 1974 
1 Ale thynoce ras Z h u r a v l e v a , 1974 
1 C a p r i c o r n i t e s Z h u r a v l e v a , 1974 
1 U l o c e r a s Z h u r a v l e v a , 1974 
1 H a l l o c e r a s H y a t t , 1884 
1 A n e p h e l o c e r a s Z h u r a v l e v a , 1974 
6 L i t o g y r o c e r a s T e i c h e r t e t G l e n i s t e r 
1 H e r c o c e r a s B a r r a n d e , 1865 — + — 
1 P i r a t o c e r a s Z h u r a v l e v a , 1974 — + — 
1 T h r e a r o c e r a s F l o w e r , 1945 — + — 
1 T y l o r t h o c e r a s Mil ler , 1932 — + — 
1 B a s t i n d o c e r a s Z h u r a v l e v a , 1974 — + — 
1 T h a y m a s t o c e r a s Z h u r a v l e v a , 1974 — + — 
1 Goldr ingia F l o w e r , 1945 — + — 
1 A p h y c t o c e r a s Z h u r a v l e v a ^ 1974 — + — 
1 H i n d e o c e r a s F l o w e r , 1945 — + + 
1 C a s t e r q c e r a s F l o w e r , 1936 — + — 
1 C e n t r o l i t o c e r a s F l o w e r , 1945 — + — 
1 D i a d e m o c e r a s F l o w e r , 1949 — + — 
1 T e t r a n o d o c e r a s F l o w e r , 1936 — + — 
6 A n o m a l o c e r a s H y a t t , 1884 — + — 
2 N a s s a a o c e r a s Mil ler , 1932 — + — 
2 W e l l s o c e r a s F l o w e r , 1945 — + — 
2 T e t r a g o n o c e r a s W h i t e a v e s , 1892 — + — 

18 C e n t r o c e r a s H y a t t , 1884 — + — 
18 H o m a l o c e r a s W h i l e a v e s , 1891 - + -
18 S t roph i ce r a s H y a t t , 1884 - + -
18 C a r l l o c e r a s F l o w e r e t C a s t e r , 1935 — — + 

Общее число родов 8—9 22 2 
П р и м е ч а н и е : 1 . В а м е р и к а н с к о м с п р а в о ч н и к е T r e a t i s e on Inve r t . P a l e o n t o ­

logy (Kummel, 1964) к с е м е й с т в у R u t o c e r a t i d a e о т н е с е н ы т а к ж е роды Adelphoceras, 
Homoadelphoceras, Ptenoceras, Ptyssoceras. В О с н о в а х палеонтологии (Журавлева , 
1962) три п е р в ы е рода у к а з а н ы в к а ч е с т в е принадлежащих к о н к о ц е р а т и д а м и 
•только последний из н а з в а н н ы х включен в с е м е й с т в о R u t o c e r a t i d a e . Однако в ра­
б о т е Ф.А. Журавлевой б о л е е п о з д н е г о в р е м е н и (1974) и он нашел с в о е м е с т о с р е ­
ди о н к о ц е р а т и д . В с в я з и с э т и м эти роды не у к а з а н ы нами в т а б л и ц е . 

2 . Цифры в левой ч а с т и первой колонки с о о т в е т с т в у ю т п о р я д к о в ы м н о м е р а м 
с е м е й с т в в приведенной выше классификации о т р я д а Nau t i l i da и п о к а з ы в а ю т при­
н а д л е ж н о с т ь рода к с е м е й с т в у . 

3 . Для удобства при чтении родовые названия в "таблицах даны прямым шрифтом. 

( H y a t t , 1884 , 1 8 9 4 ) . Н е с к о л ь к о б о л е е интенсивно и з у ч е н и е д е в о н с к и х п р е д с т а в и ­
телей о т р я д а пошло в тридцатых и с о р о к о в ы х г о д а х н а ш е г о в е к а , к о г д а было опи­
сано довольно з н а ч и т е л ь н о е число видов и у с т а н о в л е н о еще около 15 родов ( F l o ­
wer , 1945 , 1 9 4 9 ) . В 50-х годах было в ы д е л е н о е щ е ' т р и рода и , ч т о , п о ж а л у й , са ­
мое и н т е р е с н о е , появились п е р в ы е р а б о т ы , п о с в я щ е н н ы е описанию о н т о г е н е з а 
девонских наутилид и р а с с м о т р е н и ю н е к о т о р ы х в о п р о с о в их филогении (F lower 
1 9 5 2 ) . 
12 



Т а б л и ц а 6 

Г е о г р а ф и ч е с к о е р а с п р о с т р а н е н и е родов о т р я д а Nau t i l i da 
в раннем д е в о н е 
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R o u s s a n o f f o c e r a s 
U l o c e r a s 
R u t o c e r a s 
H a l l o c e r a s 
C a p r i c o r n i t e s 
A l e t h y n o c e r a s 
A d e l o c e r a s 
A n e p h e l o c e r a s 
L y t o g y r o c e r a s 

Общее число родов 

- — + 

1 1 1 

Д е в о н с к и е наутилиды нашей с т р а н ы до п о с л е д н е г о времени были изучены очень 
с л а б о . Н е с к о л ь к о видов было описано с Новой Земли ( F o e r s t e , 1925 ; К у з ь м и н , 
1965 , 1966) и Т и м а н а ( С в е р б и л о в а , 1 9 5 7 ) . 

Т о л ь к о в последние годы з н а ч и т е л ь н о е число новых родов и видов было у с т а ­
новлено и описано в большой сводной м о н о г р а ф и и Ф.А. Журавлевой о девонских 
наутилоидеях (Журавлева , 1 9 7 4 ) . Б е з у с л о в н о э т а р а б о т а я в л я е т с я основным 
справочником по д е в о н с к и м н а у т и л и д а м , т а к как в ней приведены д и а г н о з ы всех 
р о д о в , и з в е с т н ы х на з е м н о м шаре , и у к а з а н их с о с т а в . 

Д е в о н с к и е наутилиды принадлежат к т р е м с е м е й с т в а м : R u t o c e r a t i d a e , l e t r a -
g o n o c e r a t i d a e , C e n t r o c e i a r i d a e (из которых п е р в о е д о м и н и р у е т ) . В о з м о ж н о , что в 
д е в о н е же возник род Po toce ra s из с е м е й с т в а L i r o c e r a t i d a e . Д о п о с л е д н е г о в р е ­
мени подавляющее к о л и ч е с т в о девонских наутилид было и з в е с т н о из с р е д н е г о 
д е в о н а Западной Европы и Северной А м е р и к и , и т о л ь к о в р а б о т е Ф.А, Журавлевой 
описано з н а ч и т е л ь н о е к о л и ч е с т в о девонских наутилид из С С С Р . Эти д а н н ы е су­
щественно и з м е н я ю т наши п р е д с т а в л е н и я о р а з в и т и и наутилид в д е в о н е . В н а с т о ­
я щ е е в р е м я и з в е с т н о уже около 100 видов э т о г о о т р я д а , принадлежащих к 30 ро­
д а м ( т а б л . 5 ) . 

Б о л ь ш а я ч а с т ь среднедевонских родов и з в е с т н а из Северной Америки , боль- ' 
шинство же раннедевонских родов описано из С С С Р , как э т о д о с т а т о ч н о четко 
видно из приводимых ниже таблиц 6 , 7 . 

С л е д у е т о т м е т и т ь , что из д е в я т и р о д о в , у к а з а н н ы х в ы ш е , в о с е м ь принадле­
жат р у т о ц е р а т и д а м . Необходимо так,же у к а з а т ь , что по данным Ф.А. Журавлевой, 
ш е с т ь родов х а р а к т е р н ы т о л ь к о для э м е а . 

И:! п о з д н е г о девона и з в е с т н о т о л ь к о д в а р о д а : Hindeoceras и Carlloceras. Пер ­
вый из них описан со С р е д н е г о Урала , второй — из Северной Америки . 
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Ru toce ra s + - - - - - + 
T y l o r t h o c e r a s - - - - - - + 
T h r e a r o c e r a s — — — — — — + 
Goldringia - - - - - — + 
H e r c o c e r a s + — — — — — _ 
P i r a t o c e r a s + — — — — — — 
B a s t i n d o c e r a s — — + — — — 
T h a y m a s t o c e r a s + - - + - - -A p h y c t o c e r a s - + + - - - -T e t r a n o d o c e r a s - - - - - - + 
C a s t e r o c e r a s - - - - - - + 
Muiroceras — — — — — — + 
D i a d e m o c e r a s — — — — + - + 
H i n d e o c e r a s + — — — — + + 
C e n t r o l i t o c e r a s - - - - - - + 
Wel l soce ra s — — — — — — + 
T e t r a g o n o c e r a s - - - - - - + 
N a s s a u o c e r a s + — — — — — — 
C e n t r o c e r a s + — — — — — + 
Homaloce ras - — - — — - + 
St roph ice ras + — — — — — _ 
Anomaloce ra s + - - - - - -
Общее число родов 9 1 2 1 1 1 14 

Подавляющее число родов я в л я ю т с я м о н о т и п и ч е с к и м и , н е к о т о р ы е включают 
несколько видов , но во всех с л у ч а я х , их число не п р е в ы ш а е т д е с я т и ( т а б л . 8 ) . 

Вполне в е р о я т н о , однако , что в з н а ч и т е л ь н о й с т е п е н и т а к а я к а р т и н а объяс ­
н я е т с я малой и з у ч е н н о с т ь ю девонских н а у т и л и д , особенно р а н н е д е в о н с к и х , ф а к ­
т и ч е с к и , как с к а з а н о в ы ш е , в п е р в ы е описанных Ф.А. Журавлевой с территории 
С С С Р . В е р о я т н о , э т и м же о б ъ я с н я е т с я и н е с к о л ь к о с т р а н н а я к а р т и н а р а с п р е д е л е ­
ния видов , почти полностью и з в е с т н ы х пока т о л ь к о из Европы и Северной Амери­
ки ( т а б л . 9 ) . 

Н е с м о т р я на явно н е д о с т а т о ч н ы е с в е д е н и я о р а з в и т и и о т р я д а Nau t i l i da в д е в о ­
не , о чем неоднократно г о в о р и л о с ь в ы ш е , уже с е й ч а с можно г о в о р и т ь о б ы с т р о м 
р а с ц в е т е группы к с р е д н е м у девону и , п о - в и д и м о м у , о довольно з н а ч и т е л ь н о м в ы ­
мирании е е (пусть д а ж е не в такой с т е п е н и , как э т о . п о к а к а ж е т с я на основании 
анализа таблиц) к концу д е в о н а . И н т е р е с н о , как ниже будет п о к а з а н о , что э т о 
у г а с а н и е о т р я д а с м е н я е т с я новым р а с ц в е т о м в р а н н е м к а р б о н е , с в я з а н н ы м с по­
явлением семейства T r i g o n o c e r a t i d a e H y a t t . Д а т ь д о с т а т о ч н о определенное объяс-
14 
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Т а б л и ц а 8 

Видов в р о д е 

1 
2 - 5 
5 - 1 0 

б о л е е 1 0 

Р о д о в т а к о г о о б ъ е м а , % 

ок . 7 0 
ок . 2 0 
о к . 1 0 

? 1 

Т а б л и ц а 9 

Ч и с л о видов Nau t i l i da в д е в о н е р а з н ы х ч а с т е й с в е т а 

Ч а с т ь с в е т а D l D 2 D 3 

Е в р о п а ок . 1 0 о к . 5 0 1 
А з и я 1 3 -С е в . А м е р и к а 4 о к . 3 0 1 
А в с т р а л и я 1 
Африка - 2 -
О б ш е е ч и с л о видов ок . 1 5 о к . 8 5 2 

П р и м е ч а н и е . 1. В и д ы , у с т а н о в л е н н ы е на Новой З е м л е и У р а л е , отнесены к 
Е в р о п е , С в о с т о ч н о г о склона Урала происходит ч е т ы р е в и д а , в с е из нижнего де ­
в о н а . С у ч е т о м этой поправки в нижнем д е в о н е Европы и Азии будет примерно 
одинаковое число в и д о в . 

2 . Общее число видов для каждой эпохи указано условно, так как оно не обя­
з а т е л ь н о должно с о в п а д а т ь с с у м м о й в и д о в , и з в е с т н ы х для д а н н о г о о т р е з к а вре ­
мени из ра зных регионов — иногда виды р а с п р о с т р а н е н ы не в одном р е г и о н е , а 
в двух . 

нение э т о м у явлению пока довольно трудно . Не и с к л ю ч е н о , что в основном э т о 
с в я з а н о с б ы с т р ы м р а с ц в е т о м аммоноидей и в особенности климений , х а р а к т е р ­
ных т о л ь к о для п о з д н е г о д е в о н а . С п о я в л е н и е м климений происходит з н а ч и т е л ь ­
ное у м е н ь ш е н и е ч и с л а родов и видов р у т о ц е р а т и д , с полным и с ч е з н о в е н и е м кли­
мений в о з н и к а е т ряд групп н а у т и л и д . Это с о в п а д е н и е во в р е м е н и очень трудно 
объяснить на основании а н а л и з а морфологии раковины той и другой группы. К 
р у т о ц е р а т и д а м принадлежат наутилиды с ц и р т о ц е р а к о н о в о й , гироцераконовой или 
широкоэволютной наутиликоновой р а к о в и н о й . Среди т р и г о н о ц е р а т и д преобладают 
ф о р м ы с широкоэволютной раковиной . У климений и з в е с т н ы п р е д с т а в и т е л и как с 
э в о л ю т н о й , т а к и с инволютной раковиной . В с е же не и с к л ю ч е н о , что климений с 
б о л е е совершенной , чем у р у т о ц е р а т и д , раковиной могли в какой-'го степени вы­
т е с н и т ь их из удобных для рутоцератид жизненных ниш, а п о с л е гибели климений 
(пока совершенно необъяснимой) их м е с т о было с н о в а з а н я т о п р е д с т а в и т е л я м и от­
р я д а N a u t i l i d a . 

Не исключено , конечно , что дальнейшие успехи в изучении девонских наутилид 
п о з в о л я т найти к а к о е - т о объяснение э т о м у я в л е н и ю . Совершенно очевидно , что 
особый и н т е р е с п р е д с т а в л я ю т поиски наутилид в нижнедевонских и верхнедевон­
ских о т л о ж е н и я х , т а к как именно эти с о о т в е т с т в у ю щ и е о т р е з к и времени пока наи­
м е н е е и з у ч е н ы . Могут б ы т ь н о в ы е очень и н т е р е с н ы е находки и в с р е д н е м д е в о н е . 
В ч а с т н о с т и , по устному сообщению Ф.А. Журавлевой , из с р е д н е г о д е в о н а З а к а в ­
к а з ь я в е е коллекции и м е е т с я п р е д с т а в и т е л ь с е м е й с т в а T a i n o c e r a t i d a e , р а н е е 
и з в е с т н о г о т о л ь к о с к а р б о н а . 

О б ъ е м родов Nau t i l i da в д е в о н е 



К А М Е Н Н О У Г О Л Ь Н Ы Е И П Е Р М С К И Е N A U T I L I D A 

Изучение к а м е н н о у г о л ь н ы х и пермских Nau t i l i da . н а ч а л о с ь с первой половины 
XIX в е к а . До н а с т о я щ е г о в р е м е н и опубликовано н е с к о л ь к о сот р а б о т , в которых 
имеются описания п р е д с т а в и т е л е й э т о г о о т р я д а . О с т а н о в и т ь с я на всей р а б о т а х 
или д а ж е п е р е ч и с л и т ь их н е в о з м о ж н о , да в э т о м нет и н е о б х о д и м о с т и , поскольку 
как правило , в с е когда-либо описанные роды и виды периодически п е р е о п и с ы в а ю т ­
ся в с в о д к а х . О наиболее важных р а б о т а х , а т а к ж е о трудах последних лет будет 
с к а з а н о ниже . 

К а м е н н о у г о л ь н ы е и п е р м с к и е Nau t i l i da п р и н а д л е ж а т к 21 с е м е й с т в у , 108 ро- ' 
дам и приблизительно 500 в и д а м . Из карбона и з в е с т н о б о л е е 70 р о д о в , из перми 
около 6 0 . Не м е н е е 20 родов я в л я ю т с я общими для карбона и п е р м и . Наиболее 
специфичны р а н н е к а м е н н о у г о л ь н ы й к о м п л е к с , включающий 37 р о д о в , х а р а к т е р - ' 
ных т о л ь к о для э т о г о в е к а , и п е р м с к и й , содержащий около 30 родов . Из 40 ро- ' 
д о в , существовавших в с р е д н е - и п о з д н е к а м е н н о у г о л ь н ы х б а с с е й н а х , т о л ь к о 6 бы­
ли присущи исключительно и м ; о с т а л ь н ы е перешли из р а н н е г о карбона или про- ' 
должали с у щ е с т в о в а т ь в перми ( т а б л . 1 0 ) . 

б о л ь ш а я ч а с т ь родов в н а с т о я щ е е в р е м я и з в е с т н а из Е в р о п ы , з н а ч и т е л ь н о 
м е н ь ш е из С е в е р н о й Америки и Азии ( табл . 11 ) . i 

Как хорошо видно из таблицы р о д о в - к о с м о п о л и т о в , т . е . о ч е н ь широко р а с п р о с т ­
раненных (даже б е з у ч е т а т о г о , что на одном э т а п е с в о е г о с у щ е с т в о в а н и я род 
и з в е с т е н и з одного б а с с е й н а , а на д р у г о м — из н о в о г о ) , в е с ь м а м а л о . Это роды 
Tylonautilus, Tainoceras, Metacoceras, Pleuronautilus, Endolobus, Rineceras, Mac-
coyoceras, Domatoceras, Liroceras, Peripetoceras, Ephippioceras и Megaglossoce-
ras. Среди них и м е ю т с я как ф о р м ы с эволютной дисковидной раковиной , т а к и с 
инволютной почти с ф е р и ч е с к о й . У части родов п е р е г о р о д о ч н а я линия почти пря­
м а я (Liroceras), у других она довольно сложно и з о г н у т а я (Ephippioceras, Megag-
lossoceras). С л е д у е т о т м е т и т ь , что подавляющее число родов я в л я е т с я монотипи­
ческими или в к л ю ч а е т не б о л е е пяти видов ; родов более или м е н е е з н а ч и т е л ь н о г о 
объема исключительно м а л о ( табл . 12) . ' 

С а м ы м и большими родами я в л я ю т с я Metacoceras (около 30 видов) , Pleuronau­
tilus (около 20 видов) , Tainoceras (около 25 видов) , Liroceras (около 20 видов) , 
Domatoceras (около 20 видов) . В с е они и м е ю т очень широкое г е о г р а ф и ч е с к о е р а с ­
п р о с т р а н е н и е . Д а л е к о , однако , не в с е роды с в с е м и р н ы м р а с п р о с т р а н е н и е м и м е - ' 
ют и з н а ч и т е л ь н ы й объем — ч а с т ь из них в к л ю ч а е т не б о л е е д е с я т и и д а ж е пяти 
видов . Н е т т а к ж е определенной с в я з и м е ж д у о б ъ е м о м рода и д л и т е л ь н о с т ь ю е г о 
с у щ е с т в о в а н и я , хотя в с е же дольше в с е г о с у щ е с т в о в а л и именно п я т ь п е р е ч и с л е н - ' 
ных выше родов . 1 

Б о л ь ш а я ч а с т ь видов и з в е с т н а и з Е в р о п ы и С е в е р н о й А м е р и к и . С территории 
Африки, Австралии и Азии пока и з в е с т н о м а л о и видов и родов . В какой-'го с т е - ' 
пени э т о говорит о н е д о с т а т о ч н о й и з у ч е н н о с т и к а м е н н о у г о л ь н ы х фаун э т и х конти­
н е н т о в , но, в о з м о ж н о , что частично о т р а ж а е т и о б ъ е к т и в н о е положение в е щ е й . 1 

Т а к о е предположение можно с д е л а т ь на основании с р а в н е н и я данных по хорошо 
изученным Западной Е в р о п е , е в р о п е й с к о й ч а с т и С С С Р И Уралу , С е в е р н о й А м е р и - ' 
к е . Д л я р а н н е г о карбона наибольшее к о л и ч е с т в о родов и з в е с т н о с территории За- ' 
падной Е в р о п ы , д л я с р е д н е г о - из е в р о п е й с к о й части С С С Р и С е в е р н о й А м е р и к и , 
для перми - с Урала . Совершенно очевидно , что к о л и ч е с т в о т а к с о н о в наутилид 
д е й с т в и т е л ь н о было р а з л и ч н ы м , а не я в л я е т с я р е з у л ь т а т о м наших н е с о в е р ш е н н ы х 
знаний фаун э т и х р е г и о н о в . | 

В с в я з и со в с е м • в ы ш е с к а з а н н ы м ц е л е с о о б р а з н о о с т а н о в и т ь с я подробнее на 
изученности к а м е н н о у г о л ь н ы х и п е р м с к и х наутилид по п е р и о д а м . 

К а м е н н о у г о л ь н ы е наутилиды и з у ч а л и с ь м н о г и м и и с с л е д о в а т е л я м и как в прош- ' 
л о м , так и в н а с т о я щ е м с т о л е т и и . Одной и з наиболее крупных работ прошлого 
века я в л я е т с я м н о г о т о м н а я сводка С о в е р б и (Sowerby J , Sowerby J . d e С . , 1812— 
1 8 4 6 ) , не п о т е р я в ш а я с в о е г о з н а ч е н и я до наших дней , т а к как м н о г и е и з о п и с а н - ' 
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Таблица 10 

Род C l C 2 - 3 P 

1 Aphractus Shimansky, 1967 •+ _ 

1 Duerleyoceras Turner, 1954 + - -
3 Mariceras Ruzhencev et Shimansky, 1954 ? 4 
3 Scyphoceras Ruzhencev et Shimansky, 1954 + 4 
3 Sorinoceras Flower, 1963 - — 4 
3 Venatoroceras Ruzhencev et Shimansky, 1954 — _ + 
4 Dentoceras Ruzhencev et Shimansky, 1954 - 4 
5 Tetrapleuroceras Shimansky, 1949 - + -6 Aipoceras Hyatt, 1884 + - -
6 Asymptoceras Ryckholt, 1852 + - -6 Librovitschiceras Shimansky, 1957 - + — 
7 Acantchonautilus Foord, 1896 + — _ 
7 Solenochilus Meek et Worthen, 1870 - + 4 
8 Gzheloceras Ruzhencev et Shimansky, 1954 + + 4-
8 Celox Shimansky, 1967 + - — 

8 Heurecoceras Ruzhencev et Shimansky, 1954 - _ 4 
8 Hunanoceras Chao, 1954 - - + 

8 Parametacoceras Miller et Owen, 1934 - + _ 
8 Tylonautilus Pringle et Jackson, 1928 + + 
9 "Rhiphaeoceras Ruzhencev et Shimansky, 1954 - . - + 

9 Pararhiphaeoceras Ruzhencev et Shimansky, 1954 - — 4 
9 Sholakoceras Ruzhencev et Shimansky, 1954 - - + 

9 Rhiphaeonautilus Ruzhencev et Shimansky, 1954 - - 4 
10 Aktubonautilus Ruzhencev et Shimansky, 1954 - - 4-
10 Basleonautilus Ruzhencev et Shimansky, 1954 - - 4 
11 Tainoceras Hyatt, 1883 - + + 
11 Aulametacoceras Miller et Unklesbay, 1942 - _ + 
11 Cooperoceras Miller, 1945 - + 4 
11 Hexagonites Hayasaka, 1947 - - + 
11 Metacoceras Hyatt, 1883 - + 4-
11 Phaedrysmocheilus Shimansky et Erlanger, 1955 - - + 
11 Pleuronautilus Mojsisovics, 1882 - + 4-
11 Pseudotemnocheilus Ruzhencev et Shimansky, 1954 - - 4 
11 Tainionautilus Mojsisovics, 1902 - - + 
11 Tanschiashanites Chao, .1954 - - 4 
11 Tirolonautilus Mojsisovics, 1902 - - + 

12 Mosquoceras Ruzhencev et Shimansky, 1954 - + 4 
12 Articheilus Ruzhencev et Shimansky, 1954 + + 

12 Leonardocheilus Ruzhencev et Shimansky, 1954 - - 4 
14 Temnocheilus M'Coy, 1844 + + -14 Edaphoceras Hyatt,1884 + - -14 Endelobus Meek et Werthen, 1865 + -14 Foordiceras Hyatt, 1893 - - 4-
14 Knightoceras Miller et Owen, 1934 + + 4 
14 Kummeloceras Shimansky, 1967 - - 4 
14 Nikenautilus Shimansky, 1962 - -14 Subvestinautilus Turner, 1954 + - -14 Temnocheiloides Shimansky, 1967 + -
14 Tylodiscoceras Miller et Collinson, 1950 4 - -14 Valhallites Shimansky, 1954 + + + 

15 Millkoninckioceras Kummel, 1963 + . 4 + 

15 Lophoceras Hyatt, 1893 + - -15 Planetoceras Hyatt, 1893 4- 4 -
16 Trigonoceras M'Coy, 1844 4 - -
16 Apogonoceras Ruzhencev et Shimansky, 1954 - -

1 
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Таблица 10 (продолжение) 

Род -2-3 

16 Chouteauoceras Miller et Garner, 1953 
16 Diodoceras Hyatt, 1900 
16 Discitoceras Hyatt, 1844 
16 Epistroboceras Turner, 1954 
16 Lispoceras Hyatt, 1893 
16 Nautiloceras Orbigny, 1849 
16 Rineceras Hyatt, 1893 
16 Stroboceras Hyatt, 1884 
16 Triboloceras Hyatt, 1884 
16 Vestinautilus Ryckholt, 1852 
16 Aphelaeceras Hyatt, 1884 
16 Catastroboceras Turner, 1965 
16 Epidomatoceras Turner, 1954 
16 Maccoyoceras Miller, Dunbar et Condra, 1933 
16 Mesochasmoceras Foord, 1900 
16 Subclymenia Orbigny, 1949 
16 Thrincoceras Hyatt, 1893 
16 Neothrincoceras Ruzhencev et Shimansky, 1954 
17 Phacoceras Hyatt, 1884 
17 Epiphacoceras Turner, 1966 
17 Leuroceras Hyatt, 1893 
17 Pseudostenopoceras Shimansky, 1967 
17 AskeatonocerasTurner, 1966 
17 Diorugoceras Hyatt, 1893 
19 Domatoceras Hyatt, 1891 
19 Neodomatoceras Ruzhencev et Shimansky, 1954 
19 Paradomatoceras Delepine, 1937 
19 Parastenopoceras Ruzhencev et Shimansky, 1954 
19 Penascoceras Ruzhencev et Shimansky, 1954 
19 Pselioceras Hyatt, 1884 
19 Pseudotitanoceras Shimansky, 1965 
19 Stnopoceras Hyatt, 1893 
19 Titanoceras Hyatt, 1884 
19 Virgaloceras Schindewolf, 1954 
22 Neobistrialites Tucker, Mapes, Aronoff, 1978 
20 Permoceras Miller et Collinson, 1953 
21 Syringonautilus Mojsisovics 
22 Liroceras Teichert, 1940 
22 Bistrialites Turner, 1954 
22 Stearoceras Hyatt, 1893 
22 Coelogasteroceras Hyatt, 1893 
22 Condraoceras Miller, Lane et Unklesbay, 1947 
22 Hemiliroceras Ruzhencev et Shimandky, 1954 
22 Paranautilus Mojsisovics, 1902 
22 Peripetoceras Hyatt, 1894 
22 Permonautilus Kruglov, 1933 
22 Alexandronautilus Shimansky, 1962 
22 Potoceras Hyatt, 1894 
22 Pseudophacoceras Turner, 1966 
23 Ephippjeceras Hyatt, 1894 
23 Airthuroceras Shimansky, 1962 
23 Megaglossoceras Millet, Dunbar, Condra, 1933 
24 Styrionautilus Mojsisovics, 1902 

Общее число родов 53 31-37 58-61 
П р и м е ч а н и е . 1. В семействе Trigonoceratidae (16) рода расположены по подсемействам 

Trigonoceratinae (с Trigonoceras по Vestinautilus), "tphelaeceratinae (с Aphelaeceras по Subcly­
menia), Thrincoceratinae (Thrincoceras, Neothrincoceras), 
2. В связи с оживленной дискуссией о двух или трехчленном делении перми автор приводит 
списки родов для периода в целом, а не по отделам. 



Т А Б Л И Ц А Ц 

CD 

O. 
Р О Д ф Р О Д 

ON
A 

к AM
 

АМ
Е 

|И
КА

 

O H DA ЗИ
 

ЕВ
. 

к" 
Ы < О S < < 

APHRACTUS + - - - - - ' 
D U E R L E I O C E R A S + - - - - -
M A R I C E R A S + - + - -
S C Y P H O C E R A S + - - - - _ 

SORINOCERAS - — + — — — 
VENATOROCERAS + 

- — — — — 
DENTOCERAS + 

-
+ — — — 

TETRAPLEUROCERAS + — 
A I P O C E R A S + — • — 
A S Y M P T O C E R A S + — + 

L I B R O V I T S C H I C E R A S + — 
ACANTHONAUTILUS + + — ~ 
S O L E N O C H I L U S + — + 

G Z H E L O C E R A S + + 

C E L O X — + — 
H E U R E C O C E R A S + 

H U N A N O C E R A S 
P A R A M E T A C O C E R A S 
TYLONAUTILUS 
R H I P H A E O C E R A S 
P A R A R H I P H A E O C E R A S 
SHOLAKOCERAS 
R H I P H A E O N A U T I L U S 
AKTUBONAUTILUS 
B A S L E O N A U T I L U S 
T A I N O C E R A S 
A U L A M E T A C O C E R A S 
C O O P E R O C E R A S 

H E X A G O N I T E S 

METACOCERAS 
P H A E D R Y S M O C H E I L U S 

PLEURONAUTILUS 
P S E U D O T E M N O C H E I L U S 

T A I N IONAUTILUS 
T A N C H I A S H A N I T E S 
TIROLONAUTILUS 
M O S Q U O C E R A S 

A R T I C H E I L U S 
L E O N A R D O C H E I L U S 
T E M N O C H E I L U S 
E D A P H O C E R A S 

E N D O L O B U S 
F O O R D I C E R A S 
K N I G H T O C E R A S 
K U M M E L O C E R A S 
N I K E N A U T I L U S 
S U B V E S T I N A U T I L U S 
T E M N O C H E I L O I D E S 
T Y L O D I S C O C E R A S 

VALHALL ITES 
M I L L K O N I N C K I O C E R A S 

L O P H O C E R A S 
P L A N E T O C E R A S 
TRIGONOCERAS 
A P O G O N O C E R A S 

3 8 4 3 
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CHOUTEAUOCERAS - - ' 4 — - -
D I O D O C E R A S - -

+ — — -D I S C I T O C E R A S + 4 — — — — 
E P I S T R O B O C E R A S + — 4 — — — 
L I S P O C E R A S + — — — — — 
NAUTILOCERAS + — — — — — 
R I N E C E R A S + + 4 - - — 
STROBOCERAS 4- -

+ 

- - — 
TRIBOLOCERAS + + — — - — 
V E S T I N A U T I L U S '4-
APHEL A E C E R A S + 4 
CATASTROBOCERAS + _ _ 
E P I D O M A T O C E R A S + • - _ 
M A C C O Y O C E R A S + + - — - _ 
M E S O C H A S M O C E R A S + - - - _ — 
S U B C L Y M E N I A 4- - - - - -
T H R I N C O C E R A S - 4 4 - - -N EOTHRINCOCERAS 4- - - - - -
P H A C O C E R A S + - - - 4 4 

E P I P H A C O C E R A S + - - - - -
L E U R O C E R A S + —' - - - -
P S E U D O S T E N O P O C E R A S 4 — - - -A S K E A T O N O C E R A S + — - - - -
DIORUGOCERAS + — - - — — — 
D O M A T O C E R A S + 4- + — — — 
NEODOMATOCERAS 4 — - — — — 
PARADOMATOCERAS 4 — — — + 

PARASTENOPOCERAS + - - - - -
P E N A S C O C E R A S — 4 — — — 
P S E L I O C E R A S — ' 4 - - -
PSEUDOTITANOCERAS -

+ - — — — 
STEAROCERAS - - + - — — 
STENOPOCERAS - - + — — — 
T I T A N O C E R A S — — + — — 
VIRGALOCERAS + - — — — 
P E R M O C E R A S — 4 -
SYRINGONAUTILUS - 4 — 
L I R O C E R A S + 4 4 - - -B I S T R I A L I T E S 4 4 - - - -
COELOGASTEROCERAS - - 4 

- - -
CONDRACERAS 4 - 4 — — -
H E M I L I R O C E R A S 4 4 — — — — 
PARANAUTILUS - 4- — — — — 
P E R I P E T O C E R A S + 4 4 — — — 
P E R M O N A U T I L U S 4 — — — — — 
ALEXANDRONAUTILUS - 4 — — — — 
POTOCERAS 7 -

4 — — — 
P S E U D O P H A C O C E R A S + — 
N E O B I S T R I A L I T E S — — 4 

E P H I P P I O C E R A S 4 4 4 

ARTHUROCERAS 4-
M E G A G L O S S O C E R A S + + 4 

STYRIONAUTILUS + 

О Б Щ Е Е ЧИСЛО РОДОВ 7 8 - 7 9 4 0 4 4 - 4 7 — 4 1 
О Б Щ Е Е ЧИСЛО РОДОВ 7 8 - 7 9 4 0 

П Р И М Е Ч А Н И Е . В КОЛОНКУ " Е В Р О П А " ВКЛЮЧЕН В Е С Ь У Р А Л И АКТЮБИНГЖАЯ О Б Л . , л В КОЛОНКУ 
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ных в ней видов прочно вошли в л и т е р а т у р у и я в л я ю т с я т и п о в ы м и видами ряда 
р о д о в , у с т а н о в л е н н ы х п о з ж е . О д н о в р е м е н н о с последними т о м а м и сводки Соверби 
появились р а б о т ы И. Филлипса , и з к о т о р ы х одна с о д е р ж и т з н а ч и т е л ь н о е число но­
в ы х т а к с о н о в ( P h i l l i p s , 1 8 3 6 ) . П р и х о д и т с я о т м е т и т ь , что о т о ж д е с т в л е н и е ф о р м , 
имеющихся в р у к а х и с с л е д о в а т е л е й , с видами Филлипса з а т р у д н я е т с я очень крат ­
кими описаниями и не в с е г д а хорошими и з о б р а ж е н и я м и в р а б о т а х э т о г о у ч е н о г о . 1 

Почти в т е же г о д ы п о я в и л а с ь б о л ь ш а я р а б о т а Ф. Мак Коя (М'Соу, 1 8 4 4 ) , с о д е р ж а ­
щая описания р я д а видов и родов к а м е н н о у г о л ь н ы х наутилид . Многие из у с т а н о в ­
л е н н ы х им родов прочно вошли в л и т е р а т у р у . 

К концу_прошлого и н а ч а л у нашего с т о л е т и я о т н о с я т с я р а б о т ы А. Фурда ( F o -
ord, 1 8 9 1 , 1897—1903), с о д е р ж а щ и е описание з н а ч и т е л ь н о г о числа к а м е н н о у г о л ь ­
н ы х наутилоидей Англии и Ирландии, в том числе н е с к о л ь к о н о в ы х родов . В пер­
вой половине нашего с т о л е т и я п о я в и л о с ь еще н е к о т о р о е число р а б о т , принадле­
жащих перу ряда а в т о р о в , но з н а ч и т е л ь н ы х среди них н е т . Наибольший и н т е р е с 
п р е д с т а в л я ю т с т а т ь и В . Хайнда (Hind , 1905, 19Ш и В . Б и з а т а ( B i s a t , 1930). В 
п я т и д е . с я т ы х - ш е с т и д е с я т ы х г о д а х п о я в л я е т с я с е р и я с т а т е й И. Т е р н е р а (Turne r , 
1954а, Ь , 1965 , 1966), п о с в я щ е н н ы х с р е д н е в и з е й с к и м н а у т и л о и д е я м о-йа Мен, на-
утилоидеям с е в е р а А н г л и и , изучению с е м е й с т в а P h a c o c e r a t i d a e и т . д . Н е с к о л ь к о 
видов и з в и з е Ирландии описано в т е же г о д ы В . Р а м с б о т т о м и Е. Муром ( R a m s -
bot tom, Moore , 1 9 6 1 ) . П р е д с т а в л я е т б е з у с л о в н ы й и н т е р е с для с п е ц и а л и с т о в рабо­
т а Д . Б р а у н а , К. 'Кампбелла , И. Р о б е р т с а о ц е ф а л о п о д а х У э л с а (Brown, C a m p b e l l , 
R o b e r t s , 1 9 6 5 ) . В с е эти р а б о т ы с в и д е т е л ь с т в у ю т о т о м , что в н а с т о я щ е е в р е м я 
идет а к т и в н а я р а б о т а по изучению к а м е н н о у г о л ь н ы х наутилид Англии и Ирландии. 

И з у ч е н и е к а м е н н о у г о л ь н ы х наутилид к о н т и н е н т а л ь н о й ч а с т и Западной Европы 
н а ч а л о с ь примерно в т е же г о д ы , что и Англии . В а ж н е й ш и м и из р а б о т прошлого 
с т о л е т и я , содержащими описание большого числа видов , я в л я ю т с я р а б о т ы Л . <Ко-
нинка (Kon inck , 1842—1844, 1 8 7 8 ) . О б с т о я т е л ь н ы е описания и хорошие и з о б р а ж е ­
ния д е л а ю т эти р а б о т ы н е з а м е н и м ы м и пособиями для с п е ц и а л и с т о в до н а с т о я щ е ­
го в р е м е н и . К р у п н ы х работ по н а у т и л и д а м Западной Е в р о п ы больше н е т . И з т р у - ' 
дов н а ш е г о _века следует указать с т а т ь и Ж. Делепина о н а у т и л о и д е я х Голландии 
( D e l e p i n e , 1937) и Ф. Д е м а н е о н а у т и л о и д е я х Б е л ь г и и ( D e m a n e t , 1938, 1941, 1943). 
Н е с к о л ь к о п о з ж е п о я в и л а с ь б о л ь ш а я с т а т ь я Г . Шмидта о н а у т и л о и д е я х нижнего 
карбона (Schmidt , 1951). Н е с к о л ь к о видов наутилид описано в а т л а с е м а к р о ф а у н ы 
из карбона Чехословакии ( R e h o v , l l e h o v a , 1 9 7 2 ) . Б о л ь ш и н с т в о перечисленных ра- ' 
бот п р е д с т а в л я е т б е з у с л о в н ы й и н т е р е с для и с с л е д о в а т е л е й , т а к как с о д е р ж а т не 
т о л ь к о описание н о в ы х видов , но и р е в и з и ю с т а р ы х , р а н е е о п и с а н н ы х ф о р м . 1 

Б о л ь ш а я л и т е р а т у р а и м е е т с я по н а у т и л и д а м Северной Америки . П е р в ы е рабо­
т ы стали п о я в л я т ь с я с п я т и д е с я т ы х - г о д о в прошлого в е к а . В ш е с т и д е с я т ы х г о д а х 
особенно большое количество с т а т е й было опубликовано Ф.Мик, иногда в с о а в т о р ­
с т в е с другими и с с л е д о в а т е л я м и . Детально_е и с с л е д о в а н и е наутилид было н а ч а т о 
т о л ь к о А . Х а й е т т о м (Hyat t , 1 8 8 3 - 1 8 8 4 , 1891 , 1893), описавшим з н а ч и т е л ь н о е коли­
ч е с т в о родов и видов, а т а к ж е р а з р а б о т а в ш и м первую классификацию наутило­
идей (Hya t t , 1900). 

И з работ первой ч е т в е р т и нашего в е к а с л е д у е т у к а з а т ь с т а т ь и Ж.Рирти (Gir ty , 
1 9 1 1 , 1915) . С начала т р и д ц а т ы х г о д о в начинает выходить серия т р у д о в А.Миллера, 
ч а с т о в с о а в т о р с т в е с д р у г и м и и с с л е д о в а т е л я м и . Б е з у с л о в н ы й и н т е р е с для чита­
т е л я п р е д с т а в л я е т сводка о н а у т и л о и д е я х п е н с и л ь в а н с к о й с и с т е м ы (Miller , Dun­
bar, Condra , 1933), с о д е р ж а щ а я р а з в е р н у т ы е д и а г н о з ы р о д о в , описание большого 
числа видов , а т а к ж е ряд других и н т е р е с н ы х данных . В с л е д з а ней п о я в л я е т с я ра­
бота по фауне с л о е в Чероки (Miller , O w e n , 1934), в которой описан к о м п л е к с ц е ф а -
лопод, довольно сильно напоминающий т а к о в о й из подольских отложений П о д м о с - : 

к о в ь я . Н е потеряли с в о е г о з н а ч е н и я р а б о т ы А.Миллера и В.Ферниша о м и с с и с и п - ' 
ских наутилоидеях Миссури (Miller , F u r n i s h , 1938) и особенно А.Миллера и Г . Г а р -
нера о н и ж н е к а м е н н о у г о л ь н ы х н а у т и л и д а х Мичигана (Miller , Garner , 1953) . В них 
с о д е р ж и т с я описание з н а ч и т е л ь н о г о числа видов и р е в и з и я р я д а родов . И з б о л е е 
поздних работ необходимо у к а з а т ь т р у д ы М.Гордона по м и с с и с и п с к и м цефалопо- . 
дам Аляски (Gordon, 1957), Анклезби по п е н с и л ь в а н с к и м ц е ф а л о п о д а м О к л а х о м ы 
( U n k l e s b a y , 1962), сводку Г о р д о н а по к а м е н н о у г о л ь н ы м ц е ф а л о п о д а м А р к а н з а с а 
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Т а б л и ц а 1 2 

О б ъ е м родов к а м е н н о у г о л ь н ы х и п е р м с к и х N a u t i l i d a 

Видов в роде Р о д о в т а к о г о о б ъ е м а 

1 3 2 
2 - 5 4 0 
5 - 1 0 1 6 

1 0 - 2 0 5 
б о л е е 2 0 5 

(Gordon, 1 9 6 4 ) и небольшую с т а т ь ю о строении раковины очень с в о е о б р а з н о г о рода 
Sa l enoch i l u s (Mikesh, G l e n i s t e r , 1968) . 

К н а с т о я щ е м у времени к а м е н н о у г о л ь н ы е наутилиды С е в е р н о й Америки и з у ч е н ы 
д о с т а т о ч н о хорошо. 

Исключительно бедна л и т е р а т у р а по Африке (Termier , Termier , 1950) и Китаю 
(Chao-King-Koo, 1940), что, в е р о я т н о , о б ъ я с н я е т с я как о т с у т с т в и е м с п е ц и а л ь н ы х 
сборов , т а к и плохой сохранностью б о л ь ш и н с т в а к а м е н н о у г о л ь н ы х наутилид, не 
очень п р и в л е к а т е л ь н ы х в силу э т о г о для и с с л е д о в а т е л е й . 

И з у ч е н и е каменноугольных наутилид нашей с т р а н ы н а ч а л о с ь в с е р е д и н е прош­
лого века . П е р в ы е описания принадлежат перу Г .И .Фишера де В а л ь д г е й м а , 
3. Эйхвальда, Г . Т р а у т ш о л ь д а . Н а и б о л е е з н а ч и т е л ь н ы м и р а б о т а м и второй половины 
прошлого века были сводки Эйхвальда " П а л е о н т о л о г и я Р о с с и и " ( E i c h w a l d , I 8 6 0 ) , 
р а б о т а Т р а у т ш о л ь д а по к а м е н о л о м н я м Мячкова ( T r a u t s c h o l d , 1874) и т р у д ы М.Цве­
т а е в о й (1888, 1898) по к а м е н н о у г о л ь н ы м головоногим П о д м о с к о в ь я . П о с л е д н и е не 
потеряли с в о е г о значения до н а с т о я щ е г о в р е м е н и , " П а л е о н т о л о г и я " же Эйхвальда 
и м е е т с к о р е е исторический и н т е р е с , т а к как описания форм в ней п р е д е л ь н о крат­
кие , а рисунки иногда не вполне с о о т в е т с т в у ю т д е й с т в и т е л ь н о с т и . 

На р у б е ж е XIX и XX вв . в ы х о д я т р а б о т ы М.Э.Янишевского (1900) с описанием 
фауны р. Шартымки на Урале и А .А.Штукенберга (1905) о фауне С а м а р с к о й луки. 
В тридцатых-Сороковых г о д а х к а м е н н о у г о л ь н ы м и наутилидами з а н и м а л с я М.В.Круг-
лов . Его р а б о т а частично нашла о т р а ж е н и е в русском издании р у к о в о д с т в а К.Цит-
т е л я (Круглов , Лесникова , 1934), частично - в а т л а с а х (Либрович, 1939, 1941). 
После М.В.Круглова эту группу и з у ч а л Л . С . Л и б р о в и ч . Особь-й и н т е р е с п р е д с т а в ­
л я е т е г о р а б о т а по к а м е н н о у г о л ь н ы м наутилидам Д о н б а с с а , о с н о в а н н а я на един­
ственной в с т р а н е хорошей коллекции о с т а т к о в этих животных н а з в а н н о г о р е г и о н а . 
К сожалению, опубликовать р а б о т у Л . С . Л и б р о в и ч не успел , и полностью она не со­
х р а н и л а с ь . П о э т о м у для с п е ц и а л и с т о в по наутилидам п р е д с т а в л я е т и н т е р е с с в о д к а 
по с т р а т и г р а ф и и к а м е н н о у г о л ь н ы х отложений Д о н б а с с а (Айзенберг и д р . , 
J963), в которой приведен список б о л е е чем 20 ф о р м , определенных 
Л .С . Л ибровичем . 

Нами опубликована сводка по к а м е н н о у г о л ь н ы м N a u t i l i d a , в которой описаны 
все виды, происходящие с территории С С С Р , и приведены д и а г н о з ы в с е х к а м е н н о ­
угольных родов (Шиманский, 1967). 

В -настоящее в р е м я из к а м е н н о у г о л ь н ы х отложений и з в е с т н о около 300 видов 
N a u t i l i d a , принадлежащих к 47 р о д а м . О г е о г р а ф и ч е с к о м и х р о н о л о г и ч е с к о м р а с ­
пространении родов дают п р е д с т а в л е н и е п р и в о д и м ы е ниже таблицы ( табл . '13, 14). 
Для у д о б с т в а в них включены т а к ж е с в е д е н и я о распространении родов на д р у г и х 
континентах , что позволяет судить о с х о д с т в е и различии наших р о д о в ы х комплек­
сов с к о м п л е к с а м и других стран и ч а с т е й с в е т а . 

Как хорошо видно из приведенных таблиц , в р а з в и т и и к а м е н н о у г о л ь н ы х наути­
лид н а м е ч а ю т с я д в а крупных п о д э т а п а : р а н н е к а м е н н о у г о л ь н ы й и с р е д н е - п о з д н е к а -
менноугольный. Р а н н е к а м е н н о у г о л ь н ы й п о д э т а п в е с ь м а с в о е о б р а з е н , т а к как в 
это в р е м я существовали е щ е н е к о т о р ы е п р е д с т а в и т е л и х а р а к т е р н о г о д л я д е в о н а 
с е м е й с т в а R u t o c e r a t i d a e , возникло и д о с т и г л о р а с ц в е т а з н а ч и т е л ь н о е по объему 
с е м е й с т в о T r i g o n o c e r a t i d a e , включающее очень о р и г и н а л ь н ы е , ч а с т о а р х а и ч е с к и е 
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по внешнему виду наутилиды, распространено с е м е й с т в о Aipoceratidae (роды Aipo-
ceras, Asymptoceras). 

Среднекаменноугольный комплекс Nauti l ida весьма сильно отличается по родо­
вому составу от раннекаменноугольного, но по сути не отличается от позднекамен-
ноугольного, поэтому средний и поздний карбон и должен считаться единым подэта-
пом в развитии позднепалеозойских наутилид. Для него характерен ряд родов, при­
надлежащих к с е м е й с т в а м , возникшим еще в раннем карбоне, но достигшим рас­
цвета только в среднем (Parametacoceras из с е м е й с т в а Gzhelocerat idae , Hemiliro-
ceras, Condraoceras, Coelogasteroceras из с е м е й с т в а Lirocerat idae , Megaglossoce-
ras из с е м е й с т в а Ephippiocerat idae, Stenopoceras, Titanoceras из семейства Grypo-
ceratidae) , и к с е м е й с т в а м , возникшим со среднего карбона (Metacoceras и Taino­
ceras из с е м е й с т в а Tainocerat idae , Dentoceras из с емейства Dentocerat idae) . К 
среднему карбону вымирает семейство Rutocerat idae , вымирают наиболее харак­
терные роды в с е м е й с т в е Aipocerat idae , почти полностью вымирает наиболее ха­
рактерное для раннего карбона семейство Trigonocerat idae . 

В СССР нижнекаменноугольныенаутилиды хорошо известны из европейской 
части страны, с Урала, из Казахстана , очень редко они встречаются в Армении и 
К у з б а с с е . Среднекаменноугольные и верхнекаменноугольные представители лучше 
представлены в европейской части СССР и на Урале, но известны также из Сред­
ней Азии и Верхоянья. О числе видов, известных в настоящее время в нашей стра­
не, дает представление табл. 15. 

Как родовые, так и видовые комплексы Nauti l ida разных регионов довольно 
сильно отличаются, что, по-видимому, зависит от принадлежности их к разным зо-
огеографическим провинциям. Для раннего карбона это особенно ясно выражено 
в визейский и намюрский века (возможно потому, что из соответствующих отложе­
ний наутилиды значительно полнее изучены, чем из турнейских). Для Подмосков­
ного бассейна характерны Liroceras, Рeripetoceras, Ephippioceras, Domatoceras, 
Lophoceras, Endolobus. Наиболее близок подмосковный комплекс к западноевро­
пейскому; имеются даже общие виды: Ephippioceras clitellarium (Sowerby), Lopho­
ceras Ыfrons (Koninck), Domatoceras hexagonum (Koninck). Совершенно очевидно 
значительное сходство фауны наутилид Подмосковья и северо-западных районов 
СССР; можно указать даже общие для Подмосковья и северо-запада виды (Strobo-
ceras mstense Shim., Domatoceras hexagonum (Koninck). Общие элементы имеются 
в фауне Подмосковья и Северного Урала (Liroceras, Ephippioceras). 

Наиболее богаты наутилидами окские и серпуховские отложения. Необходимо 
отметить, что в карбоне Подмосковья исключительно редки аммоноидей, а наути­
лиды в какой-то степени являются для Подмосковья группой, позволяющей сопо­
ставлять слои, их содержащие, с отложениями других регионов, содержащих как 
наутилиды, так и аммоноидей одновременно. 1 

Особенно интересен и богат нижненамюрский комплекс наутилоидей Южного 
Урала (откуда известно около 30 видов), очень близкий к западноевропейским не 
только по родовому составу, но и по видовому. И м е е т с я по крайней мере 10 южно­
уральских видов, только незначительно отличающихся от западноевропейских. Сход­
ство южноуральских наутилид с таковыми европейской части СССР не столь от­
четливое, хотя имеются общие виды для нижнего намюра Южного Урала (р . / ( ом-
бар) и северо-западной части СССР. 

Безусловный интерес представляет раннекаменноугольный комплекс наутило­
идей Приполярного Урала. К настоящему времени из этого отдаленного района 
известны представители родов Rineceras, Epidomatoceras, Thrincoceras, Acantho-
nautilus, Asymptoceras, Liroceras, Ephippioceras (Шиманский, 1967; Шиманский, 
Кузина, 1977). В основном пока из визейских отложений изучены наутилиды с рек 
Подчерем и Кожим. Некоторые виды чрезвычайно близки к ирландским, что гово­
рит об общности фауны этих районов. Нет никакого сомнения, что дальнейшие це­
ленаправленные сборы наутилид в этих районах могут дать интересные результаты. 

Вероятно, отсутствием специальных сборов объясняется и исключительно ма­
лое количество наутилид, известных из Средней Азии и Сибири. 

Весьма сильно отличаются от южноуральских и подмосковных раннекаменно-
угольные наутилиды Казахстана (реки Кипчак, Белеуты) . Для Казахстана харак-
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Географическое распространение родов Nautilida в раннем карбоне 

Рол 

Советский Союз 

Aphracrus 
Duerlcyoceras 
Mariceras 
Scyphoceras 
Aipoccras 
Asymptoceras 
Ac anthonautilus 
Gzheloceras 
Celox 
Tylonautilus 
Artichcilus 
Tcmnochcilus 
Edaphoccras 
Endolobus 
Knightoceras 
Nikenautilus 
SubvestinautiJus 
Temnocheilus 
Tylodiscoceras 
Valhallites 
Millkoninckioceras 
Lophoceras 
Planctoceras 
Trigonoceras 
Chouteauoceras 
Diodoceras 
Disciioceras 
Epistroboceras 
Lispoce ras 
N autiioceras 
Rineceras 
Stro boceras 
Triboloceras 
Vestinautilus 
Aphelaeceras 
Catastro boceras 
Epidomatoceras 
Maccoyoceras 
Mesochasmoceras 
Subclymcnia 
Th rincoceras 
Phacoceras 
Epiphacoceras 
Leuroceras 
Pseudostenopoceras 
Askeatonoceras 
Diorugoceras 
Domatoceras 
!. iioccras 
Uistrialites 
Peripetoceras 
Potoceras 
Pseudophacoccras 
Ephippioceras 

Общее число родов 36- 37 

+ + — 

13-15 25-28 12-13 ?2 17-19 4 
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Г Е О Г Р А Ф И Ч Е С К О Е Р А С П Р О С Т Р А Н Е Н И Е Р О Д О В N A U T I L I D A В С Р Е Д Н Е М И П О З Д Н Е М К А Р Б О Н Е 

Р О Д 

С О В Е Т С К И Й С О Ю З 

И -у 
О. П 

U < 

D E N T O C E R A S 

T E T R A P L E U R O C E R A S 

L I B R O V I T S C H I C E R A S 

S O L E N O C H I L U S 

G Z H E L O C E R A S 

P A R A M E T A C O C E R A S 

M E T A C O C E R A S 

T A I N O C E R A S 

P L E U R O N A U T I L U S 

M O S Q U O C E R A S 

T E M N O C H E I L U S 

T E M N O C H E I L O I D E S 

K N I G H T O C E R A S 

P L A N E T O C E R A S 
P S E U D O S T E N O P O C E R A S 

DOMATOCERAS 

P A R A D O M A T O C E R A S 

T I T A N O C E R A S 

S T E N O P O C E R A S 

N E O B I S T R I A L I T E S 

L I R O C E R A S 

P E R I P E T O C E R A S 

C O C L O G A S T E R O C E R A S 

C O N D R A O C E R A S 

H E M I L I R O C E R A S 

E P H I P P I O C E R A S 

M E G A G L O S S O C E R A S 

C O O P E R O C E R A S 

О Б Щ Е Е ЧИСЛО Р О Д О В 6 - 8 1 6 2 - : ! 1 6 - 2 0 

т е р н ы роды Nikenautilus, Celox, совершенно н е и з в е с т н ы е из д р у г и х р е г и о н о в . Име­
е т с я несколько общих для нижнего намюра К а з а х с т а н а и Южного Урала родов , но 
общих видов нет , или если е с т ь , то крайне м а л о . С в я з и между б а с с е й н а м и в с е же 
и м е л и с ь , т а к как н е к о т о р ы е роды, по-йидимому, возникали в в и з е й с к о м к а з а х с т а н ­
ском м о р е (Gzheloceras), о т т у д а проникли на Южный Урал, а п о з ж е в Д о н б а с с и 
П о д м о с к о в ь е . 

И м е л и с ь с в я з и к а з а х с т а н с к о г о м о р я с з а п а д н о е в р о п е й с к и м . Вероятно , из по­
с л е д н е г о в К а з а х с т а н е появились Subvestinautilus, Discitoceras, Epidornatoceras. 

К о м п л е к с поздненамюрских N a u t i l i d a и з в е с т е н с Южного Урала . Он и м е е т мно­
го общего в родовом с о с т а в е с р а н н е н а м ю р с к и м и , но о т л и ч а е т с я совершенно ясно, 
так как и м е е т с я только один общий вид. Очевидно , в основном п о з д н е н а м ю р с к и е 
наутилиды Южного Урала м е с т н ы е по происхождению. 

С р е д н е к а м е н н о у г о л ь н ы е и п о з д н е к а м е н н о у г о л ь н ы е наутилиды в основном из ­
в е с т н ы с европейской части С С С Р и Урала . Многие роды, р а с п р о с т р а н е н н ы е у 
нас , я в л я ю т с я к о с м о п о л и т а м и , можно у к а з а т ь д а ж е к о м п л е к с ы очень сходных ви­
дов. Т а к о в ы , в ч аст н ости , п о д о л ь с к о - м я ч к о в с к и й к о м п л е к с П о д м о с к о в ь я и с л о е в 
Чероки в Северной Америке . 
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Ч и с л о видов N a u t i l i d a в карбоне С С С Р 

Р е г и о н 
С 1 с 2 

С 
3 

Р е г и о н 
в с е г о 
форм видов 

в с е г о 
форм видов 

в с е г о 
форм 

видов 

Е в р о п е й с к а я 2 9 2 4 2 4 2 1 5 3 
ч а с т ь 
Урал и К а ­ 6 1 4 8 2 1 3 3 
з а х с т а н 
С р е д н я я 
Азия 

- - 4 - 2 1 

К у з б а с с 
З а к а в к а з ь е 

1 
1 

- - - — — 

П р и м е ч а н и е . В колонке "всего форм" указаны виды и формы, определенные 
по правилам открытой номенклатуры. В таблицу не включены сведения по Северо-
Востоку СССР, так как точный возраст находок не всегда ясен.. 

Наиболее интересными из среднекаменноугольных местонахождений является 
карьер у г. Щурово на Оке, у ст . Пески, между Воскресенском и Коломной, и у 
д е р . Д е в я т о в о на Д е с н е . В первом и втором наутилиды имеются в довольно значи­
тельном количестве, но сохранность их плохая. Однако частая встречаемость ос­
татков позволяет надеяться на возможность сделать очень интересные находки. 
Материалы из штолен у д е р . Д е в я т о в о были изучены еще в конце прошлого столе­
тия М.Цветаевой. Позже штольни были заброшены, и поступление материалов пре­
кратилось. В 1964 г. мам удалось собрать там еще некоторое количество наутилид. 
Очевидно, дальнейшее изучение головоногих из этого района представляет значи­
тельный интерес. 1 

О фациальной приуроченности остатков наутилид говорить несколько трудно, 
так как всегда приходится иметь в виду возможность посмертного переноса. За-
хороняются наутилиды с разными группами организмов. В нижнекаменноугольных 
отложениях Южного Урала они, как правило, встречаются совместно с аммоноиде-
ями, на Северном Урале — с двустворчатыми моллюсками, гастроподами, аммоно-
идеями, брахиоподами, кораллами, в Казахстане — с губками, кораллами, двуствор­
чатыми моллюсками, гастроподами, аммоноидеями, брахиоподами, мшанками, ры­
бами и даже растительными остатками. В Подмосковье наутилиды находятся 
вместе с кораллами, брахиоподами, мшанками. 

По-видимому, нет каких-либо определенных закономерностей также в захоро­
нениях средне- и верхнекаменноугольных форм. 

Пермские Nauti l ida, как правило, изучались теми же исследователями, что и 
каменноугольные. В ряде случаев они описаны даже в одних работах. Фактически 
специалисту, занимающемуся каменноугольными или пермскими наутилидами, не­
обходимо знать литературу по тем и другим. Все же можно указать некоторые ра­
боты, в которых описаны только пермские представители группы и которые осо­
бенно важны для их изучения. 

Литература по пермским наутилидам Западной Европы невелика; следует от­
метить несколько интересных работ по фаунам Южной Европы и о-йа Сицилии-(Са-
neva, 1906; Gemellaro^ 1890; Simic, 1933)» а также довольно значительную работу 
З.Шретера (Schreter, 1974). Значительно богаче литература по Северной Америке. 
Кроме многочисленных статей, и м е е т с я сводка А.Миллера и В.Янгквиста (Miller, 
Youngquist, 1949) и каталог К.Врансона (Branson, 1948), в котором указаны все 
известные из Северной Америки формы. Особо следует отметить статьи А.Кемпа 

26 



о строении сифона и сохранности прижизненной окраски у наутилоидей (Kemp, 
1957а,Ь) . 

Довольно з н а ч и т е л ь н а л и т е р а т у р а по п е р м с к и м наутилидам ю г а и ю г о - й о с т о к а 
Азидо. Еще в конце прошлого с т о л е т и я В . В а а г е н о м описаны п р е д с т а в и т е л и группы 
из Соляного К р я ж а (Waagen, 1879)- Эта сводка не п о т е р я л а з н а ч е н и я до н а с т о я щ е г о 
времени . 'В н а ч а л е нашего в е к а н е к о т о р о е к о л и ч е с т в о форм описано из Ц е н т р а л ь ­
ных Г и м а л а е в (Diner , 1903) и с о-ва Т и м о р ( H a n i e l , 19J.5)._B последние д е с я т и л е ­
т и я вышли с т а т ь и Ф.Рида по Соляному Кряжу ( R e e d , 1931), Б и р м е ( R e e d , 1954), а 
т а к ж е и н т е р е с н а я с т а т ь я О.Шиндевольфа об и з м е н е н и и фауны на границе п а л е о з о я 
и м е з о з о я (Schindewolf , 1954 (1953)-

В последние г о д ы появились р а б о т ы , в к о т о р ы х и м е ю т с я с в е д е н и я о п е р м с к и х 
наутилидах Ирана (S tepanov , G o l s h a n i , S tock l in , 1969; T e i c h e r t , Kummel, 1973). До­
вольно хорошо изучены наутилиды К и т а я (Yin, 1933.; Chao King-Koo, 1954). 

В С С С Р группа и з у ч а л а с ь рядом и с с л е д о в а т е л е й . Лучше в с е г о и з в е с т н ы и наи­
б о л е е полно описаны фауны Урала ( К р у г л о в , 1928; Р у ж е н ц е в , Шиманский, 1954), 
и м е е т с я хорошая р а б о т а по головоногим Д о н б а с с а ( Я к о в л е в , 1899), несколько ста ­
т е й по с е в е р н ы м наутилидам ( Л и х а р е в , 1922; К р у г л о в , 1933), небольшая с т а т ь я 
по Уссурийскому краю (Круглов , 1930). 'В ряде работ описаны п е р м с к и е наутилиды 
З а к а в к а з ь я (Abich , 1878; Ar thaber , 1900; Шиманский, 1965, 1972). Н е к о т о р о е коли­
ч е с т в о видов вошло в а т л а с п е р м с к и х фаун С С С Р ( Л и х а р е в , 19 39). 

В н а с т о я щ е е в р е м я из п е р м с к и х отложений С С С Р и з в е с т н о около 40 родов и 
90—100 видов . О г е о г р а ф и ч е с к о м их р а с п р о с т р а н е н и и д а е т п р е д с т а в л е н и е приво­
д и м а я ниже т а б л . 16. 

Как хорошо видно из приведенной т а б л и ц ы , наиболее б о г а т ы й к о м п л е к с наути-
лид и з в е с т е н с Урала. В основном наиболее и н т е р е с н ы е сборы происходят с Южно­
го Урала , а т о ч н е е , из Актюбинской области и Б а ш к и р с к о й А С С Р . П е р в ы е были 
описаны в специальной р а б о т е В . Е . Р у ж е н ц е в ы м и В.Н.Шиманским (1954) , в т о р ы е 
описывались еще М.В.Кругловым (1928) . К сожалению, в руках К р у г л о в а были ма­
т е р и а л ы не в с е г д а хорошей с о х р а н н о с т и , что з а т р у д н я л о п е р е о п р е д е л е н и е этих 
ф о р м . Т о л ь к о в последние годы И . К . К о р о л ю к были с д е л а н ы новые сборы наутилид 
с шихана Шак-Тау в районе С т е р л и т а м а к — И ш и м б а е в о , а Е . А . И в а н о в о й и О.А,Эрлан-
г е р - как с Шак-Тау, т а к и из н е к о т о р ы х других пунктов Б а ш к и р с к о й А С С Р . Б л а ­
г о д а р я этим с б о р а м , к о т о р ы е автор имел в о з м о ж н о с т ь п р о с м о т р е т ь , наши с в е д е ­
ния о п е р м с к и х наутилидах Южного Урала пополнились . 

В н а с т о я щ е е в р е м я с Южного Урала и з в е с т н о около 50 видов, о с т а т к и которых 
найдены в а с с е л ь с к и х , с а к м а р с к и х и артинских о т л о ж е н и я х з а п а д н о г о склона . Обо­
собленного а с с е л ь с к о г о и с а к м а р с к о г о родовых к о м п л е к с о в наутилид нет ; и з в е с т ­
ные в это в р е м я виды принадлежали или к б о л е е древним родам (Gzheloceras, Mas-
quo ceras и др . ) , или к р о д а м , с у щ е с т в о в а в ш и м и в артинский век (Dentoceras, Scy-
phoceras, Rhiphaeoceras, P ararhiphaeoceras, Sholakoceras, •Condraoceras). Послед­
ние особенно и н т е р е с н ы , т а к как были первыми п р е д с т а в и т е л я м и типичных для 
п е р м с к о г о периода групп. 

Значительно б о г а ч е артинский к о м п л е к с . Д л я о т л о ж е н и й з а п а д н о г о склона Юж­
ного Урала особенно х а р а к т е р н ы наутилиды со с к у л ь п т и р о в а н н о й б у г о р к а м и рако­
виной, принадлежащие к родам Metacoceras и Pseudotemnocheilus. Первый из них 
широко р а с п р о с т р а н е н в к а м е н н о у г о л ь н ы х и п е р м с к и х отложениях в с е г о мира , вто­
рой пока обнаружен т о л ь к о в п е р м с к и х о т л о ж е н и я х . Из артинских отложений из­
в е с т н ы т а к ж е Apogonoceras, Нemiliroceras, Neothrincoceras, Aktubonautihcs, Neo-
domatoceras, Heurecoceras. Вполне в е р о я т н о , что н е к о т о р ы е из этих родов появи- / 
лись в с а к м а р с к и й век , но п р я м ы х д о к а з а т е л ь с т в в пользу э т о г о нет . 

К о м п л е к с наутилид нижней перми п л а т ф о р м ы з н а ч и т е л ь н о б е д н е е . Из Д о н б а с с а 
описаны п р е д с т а в и т е л и Metacoceras, Р leuronautilus, Liroceras ( Я к о в л е в , 1899), 
и м е ю т с я некоторые не с о в с е м о п р е д е л и м ы е о с т а т к и из других районов , но эти ма­
т е р и а л ы еще требуют проверки . 

В е р х н е п е р м с к и е наутилиды п л а т ф о р м ы т а к ж е д о в о л ь н о однообразны и редки. 
Наиболее и з в е с т н ы находки Permonautilus и Р enp ctoceras с рек Ваги , Пинеги и 
Кулоя , описанные еще Б . К . Л и х а р е в ы м (1922) и М . В . К р у г л о в ы м (1933) и периоди­
чески попадающиеся в сборах р а з н ы х и с с л е д о в а т е л е й до н а с т о я щ е г о времени . 
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Географическое распространение родов Nautilida в перми 
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1 2 3 4 5 . 6 7 

со 9 

Mariceras — - + - - - - -
Scyphoceras - - + - - - - -
Sorinoceras - - - - - - + -
Venatoceras - + - - - - -
Dentoceras - - + - - - - — 
Solenochilus - - + - - - + -
Gzheloceras - 7 + - - - - -Celox - - - - 7 - - -Heurecoceras - - + - - — - -
Hunanoceras — — — — — + — — 
Tylonau tilus - - - - - + - -
Rhiphaeoceras - - + - - - - -Pararhiphaeoceras - - + - - - — 
Sholakoceras - - + - - - - -
Rhiphaeonau tilus - - + - - - - -Aktubonautilus - - + - - - - -Basleonautilus - - - - - + - -
Tainoceras + - - + + + + -
Aulametacoceras - - - - - - + -Cooperoceras - - 7 - - - + -Hexagonites - - - 7 - + - -
Metacoceras + + + + + + + — 
Phaedrysmocheilus - - - 7 - - - -Pleuronautilus + + - + - + + -
Pseudotemnocheilus - - + + - - - -
Tainionau tilus + - - + - + - -Tanschiashanites - - - - - + - -
Tirolonautilus + - - - - - - -Mosquoceras - + + - - - 7 -
Articheilus - - + - - - - -
Leonardocheilus - - - - - • + -
Foordiceras + - - + - + - -
Knightoceras - - - ' - - - + -
Kummeloceras — — — — + — — — 
Valhallites - - - - + - — — 
Millkoninckioceras - - - - - - + -
Apogonoceras - - + - - - - -Thrincoceras - - - - 7 - - -
Neothrincoceras - - + - - - - — 
Phacoceras — — - — — — — + 
Domatoceras - + + + - + - -Neodomatoceras - - + - - - - -Paras ten opoceras - — + - - - - -Penascoceras - — — — — — + -
Psel iocer is - - - - - + - -
Ps'eudotitanoceras - - - + - - - -Stearoceras — — — — — — — 
Stenopoceras - - - - - - + -
Titanoceras — — — — — - — + 
Virgaloceras - - - - - + - -Permoceras — - — - — + — — 
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'ОТ)ЩЕТЭ Ч И С Л О Р О Д О В 7 5 - 7 2 4 - 2 6 1 3 - 1 6 3 - 6 1 7 1 4 - 1 5 2 

Б е з у с л о в н ы й и н т е р е с п р е д с т а в л я ю т о с т а т к и наутилид в отложениях к а з а н с к о г о 
яруса с В о л г и , в районе К а з а н и . В к а з а н с к о м м о р е П о в о л ж ь я о т с у т с т в о в а л и ам-
моноидеи, с ч и т а е т с я , что условия с у щ е с т в о в а н и я были н е б л а г о п р и я т н ы м и для сте -
ногалинных ф о р м , но наутилиды з д е с ь с у щ е с т в о в а л и . К сожалению, как правило, 
их о с т а т к и п р е д с т а в л е н ы только ф р а г м е н т а м и я д е р , обы-чно о т н о с и м ы м и к одному 
виду Permonautilus comutus (Golovk . ) . Мне д у м а е т с я , что ж е л а т е л ь н ы д е т а л ь н ы е 
сборы и изучение этих о с т а т к о в , т а к как не исключено , что т а м с у щ е с т в о в а л о не­
сколько р а з н ы х форм. Именно с у щ е с т в о в а л о , т а к как вряд ли можно объяснить на­
личие в этих отложениях наутилид з а н о с о м п у с т ы х раковин. 

С р а в н и т е л ь н о бюльшое число наутилид и з в е с т н о из в е р х н е п е р м с к и х отложений 
З а к а в к а з ь я ( Д ж у л ь ф а ) . П р е о б л а д а ю т Metacoceras, Т ainoceras, Pleuronautilus, Fo-
ordiceras, Phedrysmocheilus, P'seudotemnocheilws, Domatoceras. Значительно р еже 
в с т р е ч а ю т с я Alexandronautilus, Paranautilus, Pseudotitanoceras и н е к о т о р ы е дру­
гие . Б е з у с л о в н ы й интерес п р е д с т а в л я ю т находки в верхней перми З а к а в к а з ь я как 
форм, с ч и т а в ш и х с я х а р а к т е р н ы м и д л я нижней перми (Р ararhiphaeoceras), т а к и ро­
дов , типичных для т р и а с а , — Syringonautilus, Paranautilus, Styrionautilus.Для позна­
ния истории эволюции N a u t i l i d a на р у б е ж е п а л е о з о я и м е з о з о я п р е д с т а в л я е т инте­
рес находка в джульфинских отложениях форм с раковиной , имеющей прилегающие , 
а не объемлющие обороты. Д о п о с л е д н е г о времени были и з в е с т н ы т о л ь к о Hexago-
nites и з перми Японии, Cooperoceras из перми Северной Америки и какие-то фор­
мы из Соляного Кряжа и о-ва Сицилии с т а к о г о рода раковиной . 

Д о с т а т о ч н о полно д ж у л ь ф и н с к а я фауна о с в е щ е н а нами (Шиманский, 1965, 1974). 
Однако не исключено , что дальнейшие д е т а л ь н ы е сборы п о з в о л я т пополнить наши 
с в е д е н и я о развитии наутилид в этом р е г и о н е , в чем у б е ж д а е т и н т е р е с н а я р а б о т а 
К . Т е й х е р т а и Б . К а м м е л а о наутилоидеях д ж у л ь ф и н с к и х отложений Ирана ( T e i -
cher t , Kummel , 1973), г Д е описано и и з о б р а ж е н о довольно з н а ч и т е л ь н о е к о л и ч е с т в о 
родов и видов . 

О т д е л ь н ы е наутилоидеи и з в е с т н ы и с С е в е р н о г о К а в к а з а . 'В нашем р а с п о р я ж е ­
нии и м е е т с я два э к з е м п л я р а из района с . Никитино с р . Л а б ы (сборы Г . А . Т к а ч у к ) , 
принадлежащие к роду Pleuronauti lus . Безусловно, , дальнейшие находки наутилид в 
этих районах очень и н т е р е с н ы . 

П р а к т и ч е с к и не изучены наутилиды из в е р х н е п е р м с к и х отложений П а м и р а , хотя 
они т а м и м е ю т с я . Т . А . Г р у н т п е р е д а л а а в т о р у н е с к о л ь к о э к з е м п л я р о в , принадле­
жащих к родам Mariceras, Pleuronautilus, P'seudotemnocheilus, Liroceras с рек Ку-
р и с т ы н и Шанды. Очень и н т е р е с н ы и с в о е о б р а з н ы п о з д н е п а л е о з о й с к и е наутилиды 
Сибири и Д а л ь н е г о Востока . К сожалению, не в с е г д а ясен вопрос об их в о з р а с т е 
( к а м е н н о у г о л ь н о м или п е р м с к о м ) , что с в я з а н о с н е з а в е р ш е н н о с т ь ю дискуссий , ве­
дущихся по поводу в о з р а с т а ряда м е с т о н а х о ж д е н и й . И з у ч е н н о с т ь этих наутилид 
пока очень с л а б а я . Описано в с е г о п я т ь - ш е с т ь видов и две-Три ф о р м ы приведены в 
л и т е р а т у р е по правилам о т к р ы т о й н о м е н к л а т у р ы . Четыре вида, происходящие из 
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жачанской и юпенчинской свит Верхоянья и.из соколинскбй свиты Восточного 
Таймыра, принадлежат к роду Valhallites. Очень своеобразный род Kummeloceras, 
включающий пока с достоверностью только один вид, происходит из эчийской сви­
ты с рек Эндыбал и Собопол, Thrincoceras s p . найден в отложениях верхнего па­
леозоя хребта Орулган, ? Hemiliroceras s p . указан из района устья р. Лены, очень 
плохой сохранности Metacoceras известны с о-ва Врангеля, оттуда же описан вид, 
условно отнесенный к роду Cel lox (Шиманский, 1967). Таковы сведения, имеющиеся 
в литературе. В настоящее время в руках пишущего эти строки имеется дополни­
тельный материал, собранный разными исследователями. Особо следует отметить 
небольшой'количественно, но очень интересный материал, переданный н а м В . Г . Е а -
нелиным из отложений ольчинской и мачивимской свиты с р. Парень (бассейн Охот­
ского моря). Это - безусловно представители нового рода, родственного как Val­
hallites, так и Kummeloceras. Видимо, к этому же роду следует относить также 
экземпляры с ручья Соболь из приустьевого района р. Лены, переданный нам 
А.С.Каширцевым, а также довольно крупный экземпляр из эчийской свиты из кол-, 
лекции И.А.Витермана. 

Незначительное количество наутилид из Приморского и Хабаровского краев 
происходят из сборов А.В.Киселевой, Т . В . Р о м а н ч у к , Б .И.Васильева из барабаш-
ской свиты и е е аналогов. Большая часть их принадлежат к родам Met acoceras и 
Pleuronautilus, однако есть и новые. Совершенно очевидно, что наутилиды Сибири 
и Дальнего Востока еще изучены очень слабо , но представляют безусловный ин­
терес для исследователей. С одной стороны, там имеются представители родов-
космополитов, с другой — очень своеобразные формы, принадлежащие к с е м е й с т в у 
Temnochei l idae , но образующие обособленную группу родов Valhallites, Kummelo­
ceras и новый род, указанный выше. Необходимо отметить , что некоторые из них, 
в частности единственный пока известный представитель рода Kummeloceras, на­
поминают некоторые формы из карнийского яруса Альп, пока условно относимые 
к роду Germanonautilus. 

Таким образом, изучение наутилид указанного района представляет интерес 
как для уточнения комплексов фауны, характерных для верхнего палеозоя Сибири, 
так и для выяснения некоторых вопросов филогении отряда Nauti l ida. К сожалению, 
надо сказать , что сохранность наутилид Верхоянья и Дальнего Востока очень пло­
хая - как правило, это фрагменты ядер. 

Т Р И А С О В Ы Е N A U T I L I D A 

Триасовый этап развития отряда является одним из наиболее интересных в 
его истории, так как, с одной стороны, он тесно связан с предыдущим этапом, с 
другой - очень резко от него отличается по наличию ряда своеобразных групп. 

Изучением триасовых наутилоидей особенно успешно занимались в последней 
четверти прошлого и первой четверти нашего века. Именно в это время появилась 
серия работ Е.Мойсисовича и других авторов по головоногим Европы ( M o j s i s o v i c s , 
1873, 1882, 1902; Kittl, 1908; Diner, 1919; Assman, 1926), по Кашмиру (Diner, 1913), 
о-ву Мадагаскар (Coll ignon, 1933), по о-ву Тимор и прилегающим районам (Welter, 
1914, 1915; Krumbeck, 1913; Kies l inger , 1924), Японии (Yabe, Shimizu, 1927), Китаю 
(Tien, 1933). Триасовые наутилоидей севера Сибири были описаны в работах А.Кей-
зерлинга (Keyser l ing , 1847), а Приморья - в труде К.Динера (Динер, 1895). Д о с т а ­
точно полные списки форм, известных в то время, имеются'В каталогах К.Динера 
(Diener, 1915) и А.Кутасси (Kutassy , 1933)- Во второй трети нашего века количест­
во работ по группе значительно уменьшается. Подробнее на этом вопросе можно 
не останавливаться, так как в 50-х годах появляется сводка Б .Каммела по триасо­
вым наутилидам Северной Америки, где , кроме описаний американских видов, даны 
диагнозы всех известных из триаса родов со списками видов и их распростране­
нием (Kummel, 1953 а ) - В последние годы появляются небольшие статьи Б .Каммела 
о позднетриасовых наутилидах Новой Зеландии, являющихся предками всех после-
триасовых семейств (Kummel, 1953с, 1959) о раннетриасовых представителях Со­
ляного Кряжа (Kummel, 1953b), о среднетриасовых наутилидах Египта и Израиля 
(Kummel, I960) . Есть статьи, посвященные европейским представителям (Mundlos, 
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Географическое распространение родов Nautilida в триасе 

Род 
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я 

С
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а 
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ж.

 А
м
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а 

А
ф
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А
вс

тр
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ия
 

G rypoceras + + + _ 
Menuthionautilus — + — _ + 
Gryponautilus + + + — — — 
Tainionautilus — + — — _ Phaedrysmocheilus • + - - — 
Tainoceras • - - - -Aulametacoceras + - - - - — 
Pleuronautilus + + + — - -
Mojsvaroceras + + + - - -Germanonautilus + + + 

- - -
Enoploceras + + — - - -
Holconautilus + + — - - -
Anoploceras + + — - - -Trachynautilus + - - - - -
Phloioceras + + + • — - -
Thuringionautilus + — - — - — 
Encoiloceras + — — — — — 
Syringonautilus + —• — — — 
Syringoceras + + — — — 
Juvavionautilus + + — — — 
Oxynautilus + — — — 
Clymenonautilus + — 
Paranautilus + + - — 

Indonautilus + + — — 
Sibyllonautilus + — + 

Styrionautilus + + + 

Proclydonautilus + + + 

Cosmonautilus — + 

Callaionautilus — + 

Clydonautilus + + 

Ganionautilus + + 

Siberionautilus — + 

Yakutionautilus — + Z _ 
Onoccras 
Общее число родов 26 24 12 2 

Совсем недавно вышел и свет атлас триасовой фауны и флоры Северо-Востока 
СССР, в котором Ю.М.Вычковым описано восемь представителей триасовых наути­
лид, принадлежащих к шести родам и пяти семействам из ладинских, карнийских 
и норийских отложений бассейна рек Колымы, Омолона и некоторых других (Быч­
ков, 1976). ' 

Всего из триаса известно около 2 5 0 - 2 6 0 видов, относящихся к 34 родам, 8 се­
мействам и 3 подотрядам (Tainocerat ina, Lirocerat ina, Naut i l ina) . Восемь родов 
перешли в триас из перми, остальные возникли в триасе . Более точные сведения о 
родовом с о с т а в е , их хронологическом и географическом распространении можно 
видеть в приводимых выше таблицах 17 и 13. 

Как выше было уже сказано , подотряды Tainocerat ina и Liroceratina являются 
типично палеозойскими, к подотряду Naut i l ina принадлежат все послетриасовые 
представители отряда. Почти на протяжении всего триаса существуют подотряды 
и семейства , характерные для палеозоя, и только в конце е г о появился один род 
(Cenoceras) нового подотряда, характерного для м е з о з о я и кайнозоя. Б о л е е тща-
32 
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Род 
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2 
< 

S 
•е-
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Gfypoceras 
Gryponautilus 
Tainoceras 
Aulametacoceras 
Pleuronautilus 
Mojsvaroceras 
Germanonautilus 
Enoploceras 
Holconautilus 
Anoploceras 
Trachynautilus 
Phloioceras 
Encoiloceras 
Syringonautilus 
Syringoceras 
J uvavionautilus 
Oxynautilus 
Clymenonautilus 
Paranautilus 
Indonautilus 
Sibyllonautilus 
Styrionautilus 
Proclydonautilus 
Cosmonautilus 
Callaionautilus 
Clydonautilus 
Ganionautilus 
Siberionautilus 
Yakutionautilus 
Cenoceras 

тельный ан али з н о к а з м н а е т , Ч Т О триасовый этап довольно о т ч г т л и п о можно под- ' 
р а з д е л и т ь на два п о д э т а н а . Для п е р в о г о , включающего ранний и средний т р и а с , 
характерно Доминирование п р е д с т а в и т е л е й с е м е й с т в G r y p o c e r a t i d a e , T a i n o c e r a -
t i d a e , L i r o c e r a t i d a e , очень близких по строению раковины к пермским родам тех 
же с е м е й с т в ; для в т о р о г о , п о з д н е т р и а с о в о г о , — не м е н е е х а р а к т е р н а р е з к а я 
вспышка ф о р м о о б р а з о в а н и я с появлением з н а ч и т е л ь н о г о числа родов с усложнен­
ной перегородочной линией, отдаленно напоминающих т а к о в у ю д е в о н с к и х а м м о н о ­
идей. Т а к и е ветви возникли как среди T a i n o c e r a t i n a (род Clymenonautilus и з с е - ' 
м е й с т в а S y r i n g o n a u t i l i d a e ) , т а к и среди L i r o c e r a t i n a (роды Proclydonautilus, Cos­
monautilus, Clydonautilus из Clydonautilidae, Gonionautilus из G o n i o n a u t i l i d a e , 
Siberionautilus и У akutionautilus и з S iber ionau t i l i d a e ) . 

Одним и з наиболее з а г а д о ч н ы х и и н т е р е с н ы х в о п р о с о в я в л я е т с я причина быст ­
рого возникновения родов с аммонитоподобной перегородочной линией и еще бо­
лее б ы с т р о е и с ч е з н о в е н и е почти в с е х наутилид на рубеже т р и а с а и юры. П о э т о м у 
особый и н т е р е с п р е д с т а в л я ю т находки п о з д н е т р и а с о в ы х п р е д с т а в и т е л е й N a u t i l i n a . 
До н а с т о я щ е г о времени и з в е с т е н т о л ь к о один вид рода Cenoceras из Н о - ' 
вой Зеландии (Kummel, 1959) -

Многие роды т р и а с о в ы х наутилид р а с п р о с т р а н е н ы широко. 'Из 34 родов только 
16 характерно для какой-либо одной части с в е т а , 13 у с т а н о в л е н ы в Европе и Азии, 
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12 - в Пиропе и Северной Америке, 10 - в Европе, Азии и Северной Америке, к 
таким широко распространенным родам относятся и некоторые из форм с услож­
ненной перегородочной линией. В настоящее время род Proclydonautilus известен 
в Европе, Азии и Северной Америке, род Gonionautilus - в Езропе (Альпы) и Се­
верной Америке (Невада). Следует особо отметить , что в последнем случае речь, 
видимо^ идет об одном виде. Особенно интересно, что достаточно широкое распро­
странение было у ряда родов в позднем триасе (табл. 19). 

Довольно значительное число родов является монотипным, большинство — 
включает не более 10 видов. Самый крупный род (Pleuronautilus) включает 3 0 -
35 видов. Роды с глубокорассеченной перегородочной линией не отличаются по 
объему от родов, у которых раковина имеет простую перегородочную линию. Сре­
ди первых можно указать как монотипные (Clymenonautilus, Gonionautilus, Yaku-
tionautilus), так и довольно большие по объему (Proclydonautilus - 19 видов, Cly-
donautilus - 10 видов). 1 

Общее представление об объеме родов и распределении видов по частям света 
дают приводимые ниже таблицы 20, 21 . 

Следует думать, что дальнейшее изучение триасовых наутилид позволит выя- ' 
вить еще ряд новых видов, принадлежащих к уже известным родам, а также какое-
то количество новых родов. В частности, как показывают данные последних лет , 
много интересного может дать изучение наутилид нашей страны. 

Кроме литературных данных, в нашем распоряжении была коллекция наутилид 
по Кавказу, Мангышлаку и Сибири из сборов разных лиц (по Кавказу - А.А. Ше-
вырева и А.З. Дагиса; по Мангышлаку - А.А. Шевырева, АЛ. Эрлангера, В . Р . Ло­
зовского; по Сибири - А.А. Шевырева, А.З. Дагиса , Л.Д. 'Кипарисовой, Т.И. >Ко-
четкова, З .Ь . Флорова, Р .А. Ваджаева) . Изучение этих материалов показало, что 
на территории СССР встречаются представители более чем 20 родов, принадле­
жащих к й* с е м е й с т в а м . Наутилиды в СССР известны на Кавказе , 
Маш ышлаке, в Приморье, на. Таймыре и некоторых других м е с т а х Севе­
ро-Востока. 

Достоверные индские наутилиды описаны Л.Д. Кипарисовой из Приморья, где 
они представлены двумя видами рода Menuthionautilus. Интересно, что, кроме 
Приморья, этот род известен с территории Пакистана и о-ва Мадагаскар. Наути­
лиды оленекского века найдены в ряде пунктов. Наиболее богат комплекс с полу­
острова Мангышлак, где найдены формы из родов Phaedrysmocheilus, Pleuronau­
tilus, Germanonautilus, Mojsvaroceras, Grypoceras. Из Приморья описан Grypoce-
ras. Возможно , что также из оленекских слоев происходят Syringonautilus и Us-
surinautilus (Л.Д. 'Кипарисова, установившая второй из этих родов, считает е г о 
подродом Pleuronautilus). И з оленекских отложений Таймыра имеются Enoploce-
ras, Anoploceras, Germanonautilus, Paranautilus. Кроме т о г о , в раннем триасе в 
северных районах существовал Phaedry smocheilus. 

Среднетриасовые наутилиды в СССР имеются в разных м е с т а х . Особенно раз­
нообразен анизийский комплекс. На Кавказе он представлен родами Holconautilus, 
Anoploceras, Т Mojsvaroceras, Sibyllonautilus, в Приморье - родом Siringoceras, на 
Таймыре Germanonautilus и Paranautilus. Сведения о наутилидах ладинского века 
с территории СССР исключительно бедны. В настоящее время описаны только две 
формы, принадлежащие к родам Paranautilus и Indonautilus из бассейна рек Гижи-
ги и Коркодона (Атлас, 1976). 

Позднетриасовые наутилиды СССР изучены слабо. Карнийские наутилиды опи­
саны Л.Д. Кипарисовой из Приморья, где они представлены родами Grypoceras, 
Germanonautilus, Silberionautilus. Последний род описан первоначально Ю.П. Попо­
вым (1951) с северо-йостока Сибири. Из карнийских отложений Таймыра имеется 
Germanonautilus; возможно, что из отложений того же возраста происходит Gry-
ponautilus. В верхнем триасе Момского хребта в коллекции есть Mojsvaroceras, 
а из бассейна р. Колымы - очень интересный экземпляр, принадлежащий к Proc­
lydonautilus или Cosmonautilus. Исключительно интересен описанный не так давно 
(Архипов, Барсков, 1970) род Уakut ionaut i lus из верхнетриасовых отложений 
р. Нельтеха. Он очень близок к Siberionautilus, отличаясь от него незначительной 
зазубренностью седел перегородочной линии. 
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Объем родов Nautilida в т р и а с е 

Видов в роде Р о д о в т а к о г о объема, % 

1 
2 - 5 
5 - 1 0 

1 0 - 2 0 
б о л е е 2 О 

3 5 
2 3 
1 5 
2 6 

3 

Т а б л и ц а 2 1 

Приблизительное число видов Nautilida в т р и а с е р а з н ы х ч а с т е й с в е т а 

Ч а с т и с в е т а Т 1 Т 2 т з 

Е в р о п а - о к . 7 5 7 0 
Азия ок . 1 5 о к . 2 0 4 0 
С е в . Америка 5 7 1 7 
Юж. А м е р и к а - - -А в с т р а л и я - - 2 
Африка 1 - -

Наконец, в упомянутом уже атласе триасовой фауны (Бычков, 1976) из верхне­
го триаса описано шесть видов наутилид. Из них три, принадлежащие к родам 
Germanonautilus, Proclydonautilus, Cosmonautilus, происходят из карнийских отло» 
жений рек Омолона, Гижиги и верховьев Колымы; два (представители родов Proc­
lydonautilus, Siberionautilus) — из норийских отложений р. Яны охотской, верхнего 
течения р. Колымы и северного побережья Охотского моря, а один, что особенно 
интересно, из верхненорийско-р'этских отложений бассейна р. Гижиги (Grypoceras) 
В том случае, если возраст отложений действительно окажется рэтским, мы бу-' 
дем знать еще одну группу триасовых Nautilida, существовавших до конца перио­
да. Из норийских отложений Кавказа известен Clydonautilus, а из карнийских — 
Proclydonautilus и Phloioceras или Trachynautilus. Кроме того, из верхнетриасовых 
отложений Кавказа есть Grypoceras, а в Закавказье найден Germanonautilus; точ­
ный возраст этих форм не вполне ясен. Имеется указание на находку наутилоида, 
возможно, принадлежащего к Clydonautilus в Крыму (Моисеев, 1932). 1 

Как выше сказано, к настоящему времени более или менее изучены только на­
утилиды Сибири, представители отряда с Мангышлака и Кавказа — ждут своего 
изучения. На Кавказе в основном они пока известны из триасовых отложений с 
рек Белая, Лаба, Тхач, М. Сахрай. Как правило, наутилиды этого региона имеют 
очень хорошую сохранность и могут быть прекрасным объектом не только для чис­
то описательных работ, но и для филогенетических исследований, подобных тем, 
которые проводятся на аммоноидеях. 1 

ЮРСКИЕ NAUTILIDA 

Юрский этап развития наутилид довольно своеобразен. В конце триаса в рай­
оне' Повой Зеландии появился род Cenoceras, от которого и произошли все юрские 
наутилиды. В лейасе доминировал этот род, к которому принадлежит около 60 ви­
дов, но появляются еще 2—Л небольших рода (признаваемых не всеми авторами). 
И средней и поздней юре существовало уже довольно значительное число родов. 
Изучение лейасовых наутилид представляет значительный интерес, так как на 
них (в какой-то степени) можно выяснить пути видообразования в данной группе!, 
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проследить процесс в о з н и к н о в е н и я новых родов и в ы я с н и т ь р а з л и ч и е в видообра­
зовании в 'пределах с т а р о г о рода от в и д о о б р а з о в а н и я , д а ю щ е г о начало новому 
роду. 

Изучением юрских наутилид начали з а н и м а т ь с я еще в первой половине прошло­
го века. Довольно з н а ч и т е л ь н о е число их описано в с в о д к а х CoBep6n . (Sowerby, 
1 8 1 2 - 1 8 4 6 ) , А. Орбиньи (Orb igny , 1 8 4 2 - 1 8 5 1 ) , В . У с т е р а (Oos te r^ 1 8 5 8 ) . Н е с к о л ь ­
ко позже европейские наутилиды о п и с ы в а л и с ь Ф. Пикте ( P i c t e t , 1 8 6 7 ) , А. Фурдом 
и Ж. Криком (Foord , "Crick, 1 8 9 0 а , b ) , Криком (Cr i ck , 1 8 9 8 ) . До н а с т о я щ е г о в р е м е ­
ни не потеряла с в о е г о з н а ч е н и я р а б о т а В . В а а г е н а по юрской фауне К а ч а (Waagen, 
1.873). И з работ начала нашего века с л е д у е т у к а з а т ь труды Ю. Принца ( P r i n z , 
1906) , К. Леша ( L o e s c h , 1914) и ,И. Пиа ( P i a , 1914) о н а у т и л и д а х ранней юры. На 
этом активное и з у ч е н и е группы п р а к т и ч е с к и было з а к о н ч е н о . С л е д у е т о т м е т и т ь , 
что в указанных р а б о т а х (в основном) были описаны е в р о п е й с к и е н а у т и л и д ы , пре- 1 

имущественно из Ц е н т р а л ь н о й и Южной Е в р о п ы ; исключением я в л я е т с я р а б о т а о 
Каче . 

В конце д в а д ц а т ы х г о д о в п о я в л я е т с я сводка Л. С п е т а (Spa th , 1927) по ревизии 
юрских цефалопод К а ч а , в которой у с т а н о в л е н о д е в я т ь н о в ы х родов юрских наути­
лид. В этот о т р е з о к в р е м е н и п о я в л я ю т с я н е к о т о р ы е р а б о т ы , в к о т о р ы х наутилиды 
описывались попутно с д р у г о й фауной; вышло и н е с к о л ь к о небольших с т а т е й , с о - ' 
держащих описание одного-Двух видов . Подробно об э т о м можно не г о в о р и т ь , т а к 
как списки юрских наутилид и почти и с ч е р п ы в а ю щ а я б и б л и о г р а ф и я и м е ю т с я в 
работе Б . К а м м е л а (Kummel , 1 9 5 6 ) . В последующие г о д ы п о я в и л о с ь еще н е с к о и ь -
ко статей р а з н ы х и с с л е д о в а т е л е й . И з них с л е д у е т у п о м я н у т ь переописание Типов 
йоркширских головоногих (Howar th , 1 9 6 2 ) , з а м е т к у о д и м о р ф и з м е у Paraceno'ceras 
(T in tan t , 15)68), большие с т а т ь и э т о г о же а в т о р а о с и с т е м а т и к е юрских наутилид . 
(T in tan t , 1969, 1973-1974) , о новых видах Paracymatoceras ( T i n t a n t , 1 9 7 1 ) , рабо- ' 
ты по фауне С а х а р ы ( C o l l i g n o n , 1 9 6 5 ) , Кача (Agrawa l , 1 9 5 6 ) , Б е л у д ж и с т а н а (Sar -
саг, 1964) , Чили ( C e c i o n i , 1 9 6 3 ) . П о с л е д н я я п р е д с т а в л я е т о с о б ы й и н т е р е с , т а к к а к 
значительно пополняет наши с в е д е н и я о н а у т и л и д а х Южной А м е р и к и . 

Изучение юрских наутилид нашей с т р а н ы в конце прошлого с т о л е т и я проводи­
лось попутно с описанием другой фауны М_. В и ш н я к о в ы м (Vischniakof f , 1 8 7 4 ) , 
С.Н. Никитиным (Никитин, 1884; N ik i t i n , 1 8 8 1 , 1 8 8 5 ) , И.М. Л а г у з е н о м (1883) , О . Р е -
товским (Re towsk i , 1 8 9 3 ) . В распоряжении т р е х п е р в ы х а в т о р о в были м а т е р и а л ы 
по 3 - 4 видам из П о в о л ж ь я , ч е т в е р т ы й описал с в о е о б р а з н ы й род из титона К р ы м а . 
В начале нашего с т о л е т и я К .И. Б о г д а н о в и ч е м (1906) один вид описан и з с и с т е м ы 
Дибрара на К а в к а з е , А .А. Б о р и с я к о м (1908) — один вид и з Донецкой юры и С.Н.Ни­
китиным (1916) — из м о с к о в с к о й юры. Почти в те же г о д ы Воден ( B o d e n , 1911) и 
Е . Кренкель (Krenkel , 1915) описывают фауну и з Попилан в П р и б а л т и к е . 1 

В последние д е с я т и л е т и я появились небольшие сообщения о видах с К а в к а з а 
(Абдулкасумзаде, 1954; Т р о и ц к а я , 1965) и: и з П о в о л ж ь я (Шиманский, 1969). С л е д у е т 
с к а з а т ь , что общее число наутилид , описанных во в с е х р у с с к и х р а б о т а х , не д о с т и - ' 
г а е т 10. 1 

В с е г о к н а с т о я щ е м у времени и з в е с т н о и з юры около 180 видов наутилид , при­
надлежащих к 15 родам и т р е м с е м е й с т в а м ( т а б л . 22, 23) . 

Как видно из приведенных таблиц , м а к с и м а л ь н о г о р а с ц в е т а наутилиды д о с т и г л и 
в поздней юре . В это же в р е м я возникли роды, х а р а к т е р н ы е д л я следующего — м е ­
лового этапа (Eutrephoceras, Cymatoceras, Р aracymatoceras, Cimomia, Pseudonauti­
lus, Aulaconautilus). Появление новых родов происходило вплоть до титона , из от­
ложений которого и з в е с т н ы п е р в ы е п р е д с т а в и т е л и Pseudonautilus, .Aulaconautilus 
и единственный вид рода 7 i t h o n o c e r a s . Необходимо о т м е т и т ь , что в конце юры 
(как и в конце триаса ) появляются ф о р м ы с р е з к о р а с с е ч е н н о й перегородочной л и ­
нией, с о с т о я щ е й из з а о с т р е н н ы х л о п а с т е й и с е д е л (Pseudonautilus). 1 

Объем подавляющего числа родов небольшой. Т р и рода я в л я ю т с я монотипными, 
три ( и з в е с т н ы х т а к ж е из мела ) — п р е д с т а в л е н ы в юре т о л ь к о одним видом, ш е с т ь 
родов имеют не б о л е е чем по пять видов . Т о л ь к о три рода включают почти всю 
м а с с у юрских наутилоидей; Cenoceras (около 100 видов) , Pseudaganides и Рагасе-
noceras (около 3 0 - 3 5 видов в каждом) . Б о л ь ш и н с т в о родов и видов и з в е с т н о из 
Европы, преимущественно из Ц е н т р а л ь н о й и Южной. В н е е в р о п е й с к и е п р е д с т а в и т е -
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Т а б л и ц а 22 

Стратиграфическое распространение родов Nautilida в юре 

Род T 3 Jl h h 
27 Cenoceras Hyatt, 1884 + + + ? 

27 Sphaeronautilus Spath,. 1927 - + - -
27 Ophionautilus Spath, 1927 — + — 
27 Procymatoceras Spath, 1927 - + -
27 Cymatonautilus Spath, 1927 - + + 

27 Paracenoceras Spath, 1.927 - + + + 
27 Somalinautilus Spath, 1927 — - + + 

27 Tithonoceras Retowski, 1893 - — - + 

27 Eutrephoceras Hyatt,.1894 - - - + 

27 Cymatoceras Hyatt, 1884. - - - + 

27 Paracymatoceras Spath vl927 - - + 

28 Pseudaganides Spath, 1.927 - • + + 

28 Pseudonautilus Meek, 1876 — — - + 
28 Aulaconautilus Spath, 1927 — — — + 

30 Cimomia Conrad, 1866 — — — ? 
Общее число родов 1 4 7 10-12 

П р и м е ч а н и е . 1. Цифрами в левой колонке обозначены семейства Nautilidae * 
(27), Pseudonautilidae (28), Hercoglossidae (29). 2. Из триасовых родов указан 
только один, продолжающий существовать в юре. 

Т а б л и ц а 23 

Географическое распространение родов Nautilida в юре 

Род о о, со Ы s 
со 
< 

о. 
< 
со о 

О 

S 
Си 

2 
< 

£ 2 < 

са о, Е-о со 
< 

Cenoceras + + + + — + 

Sphaeronautilus + — - . - - -
Ophionautilus + - - — - -
Procymatoceras + — - - + — 
Cymatoceras + — — — — — 
Paracenoceras + + + — + -
Somalinautilus + - - - + — 
Tithonoceras + - - - - -
Eutrephoceras + - + + + -
Cymatoceras - - - + - -
Paracymatoceras + - - - - -
Pseudaganides + + - - - -
Pseudonautilus + — - — — — 
Aulaconautilus + - - - - -
Cimomia - — - - ? -
Общее число родов 13 3 3 2 5 1 

П р и м е ч а н и е . Данные о наутилидах с о-ва Ява включены в графу "Азия", 
о наутилидах Вест-Индии - в графу "Сев. Америка", Новая Зеландия включена 
в графу "Австралия". 
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Т а б л и ц а 2 4 

Число видов N A U T I L I D A в юре р а з н ы х ч а с т е й с в е т а 

Ч а с т и с в е т а J l h СО 

Е в р о п а ок. 6 0 ок . 3 5 о к . 5 5 
Азия 3 1 5 
С е в . Америка - 3 2 
Юж. Америка 2 2 9 
Австралия - 1 -Африка - 1 8 

Л И П Р О И С Х О Д Я Т В О С Н О В Н О М Т А К Ж Е И З Ю Ж Н Ы Х Р А Й О Н О В - С Е В . А Ф Р И К А , Г И М А Л А И И 

Т . д . ( Т А Б Л . 2 4 ) . 

С Л Е Д У Е Т Д У М А Т Ь , Ч Т О Э Т И С В Е Д Е Н И Я , П О Л У Ч Е Н Н Ы Е И З Л И Т Е Р А Т У Р Н Ы Х И С Т О Ч Н И К О В , 

Д А Ю Т Т О Л Ь К О О Т Н О С И Т Е Л Ь Н О Е П Р Е Д С Т А В Л Е Н И Е О Б И С Т И Н Н О М П О Л О Ж Е Н И И В Е Щ Е Й . В Е Р О ­

ятно, М Н О Г О Е З А В И С И Т О Т С Л А Б О Й И З У Ч Е Н Н О С Т И Г Р У П П Ы П О Р Я Д У Т Е Р Р И Т О Р И Й . В Ч А С Т ­

Н О С Т И , пока Е Щ Е О Ч Е Н Ь С Л А Б О И З У Ч Е Н Ы Ю Р С К И Е Н А У Т И Л И Д Ы С С С Р . В О З М О Ж Н О , Э Т О 

О Б Ъ Я С Н Я Е Т С Я И Х И С К Л Ю Ч И Т Е Л Ь Н О Й Р Е Д К О С Т Ь Ю П О С Р А В Н Е Н И Ю С Д Р У Г И М И Г Р У П П А М И И 

даже; П О С Р А В Н Е Н И Ю С Н А У Т И Л И Д А М И В Б О Л Е Е М О Л О Д Ы Х О Т Л О Ж Е Н И Я Х . П О Э Т О М У П О К А 

можно дать Т О Л Ь К О О Ч Е Н Ь К Р А Т К И Е С В Е Д Е Н И Я О Р А С П Р О С Т Р А Н Е Н И И Ю Р С К И Х Н А У Т И Л И Д В 

Н А Ш Е Й С Т Р А Н Е , И С П О Л Ь З У Я К А К Л И Т Е Р А Т У Р Н Ы Е Д А Н Н Ы Е , Т А К И Н Е Б О Л Ь Ш У Ю К О Л Л Е К Ц И Ю П О 

К Р Ы М У ( С Б О Р Ы Н . Ю . Б Е З Н О С О В А , Е . А . У С П Е Н С К О Й , А . Н . С О Л О В Ь Е В А ) , К А В К А З У ( С Б О Р Ы 

I I . В . Б Е З Н О С О В О Й , Т . П . Л О Г И Н О В А , А . Н . С О Л О В Ь Е В А И Д Р У Г И Х Л И Ц ) , З А К А С П И Ю ( С Б О Р Ы 

I I . В . Б Е З Н О С О В О Й , Е . Л . П Р О З О Р О В С К О Г О ) , Р Я З А Н С К О Й , С А Р А Т О В С К О Й И Т У Л Ь С К О Й О Б Л А ­

стям ( С Б О Р Ы В . В . Д Р У Щ И Ц А , П . А . Г Е Р А С И М О В А , А . А . Ш Е В Ы Р Е В А , М . Н . Ш У Л Ь Г И - Н Е С Т Е Р Е Н -

К О , А . А . Э Р Л А Н Г Е Р А И Д Р У Г И Х Л И Ц ) . 

К Р Ы М С К И Е Н А У Т И Л И Д Ы П Р О И С Х О Д Я Т И З Р А Й О Н А К О К Т Е Б Е Л Я , С К А Р А Д А Г А И Н Е К О Т О Р Ы Х 

Д Р У Г И Х М Е С Т , И З О Т Л О Ж Е Н И Й О к с ф о р д а — К Е Л Л О В Е Я ( В О З М О Ж Н О , И И З В Е Р Х О В С Р Е Д Н Е Й 

Ю Р Ы ) . О Н И П Р И Н А Д Л Е Ж А Т К Р О Д А М Paracenoceras И Рseudaganid.es. К А В К А З С К И Е Н А У Т И ­

Л И Д Ы И З В Е С Т Н Ы С Р Е К Б А К С А Н , Ч Е Р Е К , М А Р У Х А , К У Б А Н Ь , Л А Б А И Н Е К О Т О Р Ы Х Д Р У Г И Х И З 

О Т Л О Ж Е Н И Й Т О А Р А , А А Л Е Н А , Б А Й О С А , Б А Т А , . К Е Л Л О В Е Я . П Р Е О Б Л А Д А Ю Т П Р Е Д С Т А В И Т Е Л И Ра-

racenoceras, в М Е Н Ь Ш Е М К О Л И Ч Е С Т В Е Н А Й Д Е Н Ы Cenoceras И Pseudaganides. 
З А К А С П И Й С К И Е П Р Е Д С Т А В И Т Е Л И О Т Р Я Д А П Р О И С Х О Д Я Т И З Б А Й О С С К И Х , Б А Т С К И Х И К Е Л -

Л О В Е Й С К И Х О Т Л О Ж Е Н И Й Б . Б А Л Х А Н А , Ю Г О - З А П А Д Н О Г О Г И С С А Р А , Т У А Р К Ы Р А . П Р Е О Б Л А Д А Е Т 

Р О Д Paracenoceras, Н О И М Е Ю Т С Я Ф О Р М Ы , П Р И Н А Д Л Е Ж А Щ И Е К Cenoceras И Procymato-
ceras. 

В Ц Е Н Т Р А Л Ь Н Ы Х О Б Л А С Т Я Х Е В Р О П Е Й С К О Й Ч А С Т И С С С Р Н А У Т И Л И Д Ы Ч А Щ Е В С Е Г О В С Т Р Е ­

Ч А Ю Т С Я В Р А Й О Н Е С Е Л Е Н И Й Е Л А Т Ь М А И С Т А Р А Я Р Я З А Н Ь Н А О К Е . Е Д И Н И Ч Н Ы Е Э К З Е М П Л Я Р Ы 

Е С Т Ь с р. О С Е Т Р И И З С А Р А Т О В С К О Й О Б Л А С Т И . П О Ч Т И В С Е О Н И П Р И Н А Д Л Е Ж А Т К Р О Д У P A ­

R A C E N O C E R A S . 

Б Е З У С Л О В Н Ы Й И Н Т Е Р Е С П Р Е Д С Т А В Л Я Ю Т Д В А Э К З Е М П Л Я Р А И З Н И Ж Н Е Й Ю Р Ы С И Б И Р И . 

О Д И Н , П Р О И С Х О Д Я Щ И Й И З Т О А Р А Р . Б Р О Д Н И В Б А С С Е Й Н Е р. О М О Л О Н А ( П О Л У Ч Е Н О Т А . З . Д А ­

Г И С А ) П Р И Н А Д Л Е Ж И Т к Р О Д У Cenoceras, В Т О Р О Й — И З Т О А Р А р. М А Р Х И В Б А С С Е Й Н Е В И Л Ю Я 

( С Б О Р Ы Т . И . К И Р И Н О Й ) , В О З М О Ж Н О , С Л Е Д У Е Т О Т Н О С И Т Ь к Paracenoceras. Э Т И Д А Н Н Ы Е 

Р А С Ш И Р Я Ю Т Н А Ш И С В Е Д Е Н И Я О Р А С П Р О С Т Р А Н Е Н И И Н А У Т И Л И Д В Р А Н Н Е Й Ю Р Е . 

М Е Л О В Ы Е N A U T I L I D A 

И С Т О Р И Я И З У Ч Е Н И Я М Е Л О В Ы Х Н А У Т И Л И Д , К А К И М Н О Г И Х Д Р У Г И Х , Н А Ч И Н А Е Т С Я С П Е Р ­

В Ы Х Л О Т X I X В . К Н А С Т О Я Щ Е М У В Р Е М Е Н И О П У Б Л И К О В А Н О Н Е С К О Л Ь К О С О Т Р А Б О Т , П О С В Я ­

Щ Е Н Н Ы Х И М С П Е Ц И А Л Ь Н О , А Т А К Ж Е Р А Б О Т , В К О Т О Р Ы Х Н А У Т И Л И Д Ы О П И С А Н Ы В М Е С Т Е С 

Д Р У Г И М И Ц О Ф А Л О И О Л А М И И Л И Т О Л Ь К О У К А З А Н Ы В С П И С К А Х . О С Т А Н О В И Т Ь С Я Н А В С Е Х Э Т И Х 

Р А Б О Т А Х И Л И Д А Ж Е П Е Р Е Ч И С Л И Т Ь И Х Н Е В О З М О Ж Н О . И З Е В Р О П Е Й С К И Х Р А Б О Т П Е Р В О Й П О Л О ­

В И Н Ы П Р О Ш Л О Г О П Е К А Н А И Б О Л Ь Ш Е Й И З В Е С Т Н О С Т Ь Ю П О Л Ь З У Ю Т С Я Т Р У Д Ы С О В Е Р Б И ( S O W E R -

Ь У [., S O W C R B Y J . D E С , 1 8 1 2 - 1 8 4 6 ) И А . О О Б И Н Ь И ( O R B I G N Y , 1 8 4 0 - 1 8 4 7 ) . В П Е Р В О М 
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описаны ш е с т ь м е л о в ы х видов, из которых н е к о т о р ы е были в последующие годы 
и с п о л ь з о в а н ы в к а ч е с т в е т и п о в ы х при установлении новых родов , во втором - 1 Г> 
видов м е л о в ы х наутилид. Следует т а к ж е у к а з а т ь небольшие с т а т ь и В . Ф и т т о н а 
( F i t t o n , 1835) с описанием очень с в о е о б р а з н о г о вида Nautilus plicatus, позже взя ­
т о г о в к а ч е с т в е типового д л я рода Eucymatoceras S p a t h , и з а м е т к у Ч. Л а й е л я 
( L y e l l , 1837), в которой впервые приведено и з о б р а ж е н и е Nautilus danicus, описан­
ного , но не и з о б р а ж е н н о г о в 1820 г . Ш л о т г е й м о м . ' В с а м о м конце первой и начале 
второй половины прошлого в е к а п о я в л я ю т с я н е с к о л ь к о работ Пикте с с о а в т о р а м и , 
в которых т а к ж е описан ряд м е л о в ы х видов ( P i c t e t , 1847; 1 8 5 3 - 1 8 5 7 ; P i c t e t et 
Renev ie r , 1858; P i c t e t e t Roux , 1 8 4 7 - 1 8 5 7 ; P i c t e t e t C a m p i c h e , 1 8 5 8 - 1 8 6 0 ) . Кроме 
т о г о , в этих р а б о т а х д е л а е т с я попытка оценить з н а ч и м о с т ь о т д е л ь н ы х особенно­
с т е й раковины для у с т а н о в л е н и я видов, п р и в о д я т с я д а н н ы е о распространении и 
Т . Д . 1 ' • 

Довольно б о г а т ы р а б о т а м и по м е л о в ы м н а у т и л и д а м ш е с т и д е с я т ы е г о д ы . Наибо­
л е е важны из них труд И . Б и н к х о р с т а ( B i n c k h o r s t , 1861), содержащий описание 
очень и н т е р е с н ы х п р е д с т а в и т е л е й из М а а с т р и х т а Л и м б у р г а , и с т а т ь я Б . Л у н д г р е н а 
(Lundgren , 1 8 6 6 - 1 8 6 7 ) , в которой описаны д а т с к и е формы из Северной Европы. 
В с в я з и с д и с к у с с и я м и о принадлежности д а т с к о г о я р у с а к мелу или п а л е о г е н у , 
идущими в н а с т о я щ е е в р е м я , эти р а б о т ы приобретают з н а ч и т е л ь н ы й и н т е р е с . Из 
работ с е м и д е с я т ы х г о д о в наиболее важной я в л я е т с я с в о д к а К.Шлютера по цефало­
подам в е р х н е г о м е л а (Schll l ter , 1876), в которой описано довольно з н а ч и т е л ь н о е 
число наутилид . В конце д е с я т и л е т и я п о я в л я ю т с я уже упоминавшийся ранее ката ­
лог наутилоидей Б р и т а н с к о г о м у з е я , с о с т а в л е н н ы й А.Фурдом (Foord , 1891), а так ­
же ряд небольших сообщений с описанием о т д е л ь н ы х видов из Швеции, Испании, 
Португалии и ряда других с т р а н Западной Е в р о п ы . ' 

В д в а д ц а т о м столетии по м е л о в ы м наутилидам Европы появились н е с к о л ь к о ра­
бот . С а м а я з н а ч и т е л ь н а я принадлежит перу и з в е с т н о г о с п е ц и а л и с т а .по головоно­
гим И . В и д м а н а (Wiedmann, I960) и содержит описание большого числа видов из 
м е л а П и р е н е й с к о г о полуострова , а т а к ж е и н т е р е с н ы е данные по классификации 
м е л о в ы х наутилид вообще. С л е д у е т у к а з а т ь т а к ж е работу о м е л о в ы х наутилидах 
Венгрии , содержащую описание 13 видов (Nagy , 1963)- Б е з у с л о в н ы й и н т е р е с для 
ч и т а т е л е й п р е д с т а в л я е т т а к ж е р а б о т а Н .Димитровой (1967) , в которую включено 
описание в о с ь м и видов из м е л а Б о л г а р и и . И м е ю т с я т а к ж е р а б о т ы , содержащие 
описания наутилоидей из м е л а Польши (Mac inowsk i , 1970), Б о л г а р и и ( T z a n k o v , 
1 9 7 2 - 1 9 7 3 ) . 

По м е л о в ы м наутилидам Северной Америки и м е е т с я з н а ч и т е л ь н а я л и т е р а т у р а , 
но больших работ нет . Как правило , это с т а т ь и с описанием одного-двух видов 
или (чаще) р а з л и ч н ы е р а б о т ы , в которых в м е с т е с д р у г о й фауной описано и незна ­
чительное количество наутилид . И з наиболее и н т е р е с н ы х работ конца первой по­
ловины нашего века можно у к а з а т ь с т а т ь и И . Д у р г а м а (Durham, 1946, 1947), содер­
жащие описание новых видов и довольно д е т а л ь н ы й а н а л и з р а з н ы х п р е д с т а в и т е л е й 
рода H e m i n a u t i l u s , а т а к ж е описание ранних с т а д и й р а з в и т и я одного из представи­
т е л е й э т о г о рода, и с т а т ь ю А.Миллера и Р . Г а р р и с а (Mil ler , H a r r i s , 1945) об а м е р и ­
канских ц и м а т о ц е р а т и д а х . В 50—60-х г о д а х п о я в л я е т с я н е с к о л ь к о т р у д о в , очень 
и н т е р е с н ы х для с п е ц и а л и с т о в по м е л о в ы м н а у т и л и д а м (Kummel, 1956, 1963; Miller , 
G a m e r , 1962) . Особенно в а ж н а с в о д к а Б . К а м м е л а 1956 г . , ! не р а з уже упоминав­
ш а я с я нами выше, так как в ней, к р о м е д и а г н о з о в в с е х родов , и м е ю т с я списки ви­
дов с их с т р а т и г р а ф и ч е с к и м и г е о г р а ф и ч е с к и м р а с п р о с т р а н е н и е м и очень большая 
б и б л и о г р а ф и я . 

Значительно б е д н е е л и т е р а т у р а по Южной А м е р и к е , н а с ч и т ы в а ю щ а я не б о л е е 
20 р а б о т , содержащих описания о т д е л ь н ы х видов . В е р о я т н о , это с в я з а н о со слабой 
изученностью наутилид э т о г о континента , а не с их о т с у т с т в и е м . 'Видимо, с о с т а в ­
ление сводки по м е л о в ы м наутилидам Северной и Южной Америки очень ж е л а т е л ь ­
но. Б е з ревизии з н а ч и т е л ь н о г о числа видов , описанных р а з н ы м и и с с л е д о в а т е л я м и 
з а полтора в е к а , трудно д е л а т ь какие-либо о к о н ч а т е л ь н ы е выводы об истории р а з ­
вития наутилид на этой о г р о м н о й территории в м е л о в о й период. 1 

Исключительно бедны сведения-о наутилидах А в с т р а л и и и прилегающих остро­
вов. С н а ч а л а нашего века опубликовано м е н е е д е с я т и р а б о т . Наиболее интересны 
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» с т а т ь и Р . Этериджа ( E t h e r i d g e , l pOl ) с описанием нового вида из Квинсленда , 
Б . Г л е н и с т е р а , А.Миллера и В.Ферниша ( G l e n i s t e r , Miller , F u r n i s h , 1956) о н е к о т о ­
рых новых формах из м е л о в ы х и п а л е о г е н о в ы х отложений Австралии и М . Г л е с с н е -
ра ( G l e s s n e r , 1956), с о д е р ж а щ а я д а н н ы е о д в у х видах из м е л а Новой Гвинеи . 

Довольно з н а ч и т е л ь н а л и т е р а т у р а по наутилидам Африки, описание которых 
началось уже в конце прошлого с т о л е т и я . До н а с т о я щ е г о времени вышло-не м е н е е 
40 работ , в которых нашли с в о е м е с т о наутилиды, но среди них нет ни одной круп­
ной, специально посвященной этой группе . Как правило , в с е они у к а з а н ы ' в с в о д к е 
К а м м е л а 1956 г . , что и з б а в л я е т нас от необходимости их перечисления . Из работ 
последних лет можно у к а з а т ь ' т р у д ы М.Коллиньон (Co l lgnon , 1957, 1965), а т а к ж е 
А.Миллера и Л . К а р п е н т е р а (Miller , Ca rpen te r , 1956) и М . Г о в а р т с а (Howar th , 1965). 

Меловые наутилиды Азии и з у ч е н ы очень н е р а в н о м е р н о . Лучше других к н а с т о ­
ящему времени и з в е с т н ы ф о р м ы с И н д о с т а н а и прилегающих к нему районов Южной 
Азии, описание которых н а ч а л о с ь еще в конце первой половины прошлого в е к а . Из 
наиболее крупных работ второй половины т о г о в е к а с л е д у е т н а з в а т ь сводку Г . Б л а н -
форда (Blanford, 1861), содержащую описание 20 видов, и дополнение к этой рабо ­
т е , сделанное в том же д е с я т и л е т и и Ф.Столичкой ( S t o l i c z k a , 1866). Из работ на­
шего с т о л е т и я б е з у с л о в н о важны труды Е.Шпенглера о наутилоидеях л б е л е м н о -
идеях из южно-индийских м е л о в ы х отложений (Speng le r , 1910) и о палеонтологии 
А с с а м а (1923). П е р в а я из них и м е е т большое з н а ч е н и е , т а к как в ней критически 
р а с с м а т р и в а ю т с я виды, описанные Б л а н ф о р д о м , п р и в о д я т с я с в е д е н и я о с о с т а в е 
родов и о п и с ы в а е т с я очень с в о е о б р а з н ы й род Carinonautilus, Исключительно в а ж н а 
д л я специалиста работа Л . С п е т а по ревизии г о л о в о н о г и х Кача (Spath , 1927), о ко­
торой уже было с к а з а н о выше, т а к как в ней этим а в т о р о м у с т а н о в л е н о н е с к о л ь к о 
родов м е л о в ы х наутилид. С л е д у е т у к а з а т ь т а к ж е с т а т ь ю о H e r c o g l o s s a d a n i c a — 
одном из наиболее и н т е р е с н ы х для г е о л о г о в виде (Sarkar , 1968). 

Небольшая , но в а ж н а я д л я понимания истории р а з в и т и я группы л и т е р а т у р а из ­
в е с т н а по Японии. С 20-х г о д о в нашего века по н а с т о я щ е е в р е м я вышло около 10 
работ , правда , с о ч е н ь н е з н а ч и т е л ь н ы м к о л и ч е с т в о м описанных видов. Из работ 
последних л е т , сведения о которых о т с у т с т в у ю т в с в о д к е К а м м е л а , следует ука­
з а т ь с т а т ь и Г . Я б е и Г ' .Одзаки ( J a b e , O z a k i , 1953), Г . О д з а к и и И . К а т т о (Ozak i , 
Ka t to , 1956), Т . М а т с у м о т о и М.Амано (Matsumoto , Amano, 1964) и Т . М а т с у м о т о 
(Matsumoto, 1967), а т а к ж е к а т а л о г и с к о п а е м ы х о р г а н и з м о в Японии (Shosh i ro , Kiyo-
s h i , Fuykj i , I 960 ) . 

По м е л о в ы м наутилидам нашей с т р а н ы и м е е т с я довольно з н а ч и т е л ь н а я л и т е р а ­
тура , но б о л е е или м е н е е крупных работ н е м н о г о . П е р в ы е сообщения о т н о с я т с я к 
прошлому с т о л е т и ю ; в н а с т о я щ е е в р е м я они и м е ю т т о л ь к о исторический и н т е р е с . 
В с е р е д и н е прошлого века описано н е с к о л ь к о видов из в е р х н е м е л о в ы х отложений 
о к р е с т н о с т е й Л ь в о в а (Кпег, 1850, 1852; Al th , 1849)- К концу 60-х и началу 70-х го ­
дов о т н о с я т с я сообщения И . А у э р б а х а и Г . Т р а у т ш о л ь д а о находке м е л о в ы х пред­
с т а в и т е л е й группы в П о д м о с к о в ь е , а т а к ж е Э . Г о ф м а н а об о с т а т к а х в с е в е р с к о м 
о с т е о л и т е . Эти р а б о т ы п р а к т и ч е с к о г о з н а ч е н и я уже не и м е ю т . В 6 0 - 9 0 - х г о д а х 
появляются сообщения о наутилидах К р ы м а в р а б о т а х Э.Эйхвальда, Г . Т р а у т ш о л ь д а , 
К.Милашевича, из которых не п о т е р я л а до н а с т о я щ е г о времени с в о е г о з н а ч е н и я 
только последняя (Милашевич, 1877). С в е д е н и я о н е с к о л ь к и х видах из С а р а т о в с к о й 
и Симбирской губерний е с т ь в р а б о т а х И.Ф.Синцова и И . И . Л а г у з е н а (Синцов, 1872, 
1888; Л а г у з е н , 1873), по К а в к а з у - у Н . И . К а р а к а ш а (1897) . П р е д с т а в л я е т интерес 
описание одного вида из м е л о в ы х отложений С а х а л и н а (Schmidt , 1872—1873), т а к 
как оно было единственное . 

В начале нашего с т о л е т и я выходит исключительно в а ж н а я р а б о т а Каракаша по 
нижнемеловым отложениям и фауне К р ы м а (1907) , в которой подробно описано во­
с е м ь видов наутилид. 

Ко второму и т р е т ь е м у д е с я т и л е т и ю н а ш е г о века о т н о с я т с я р а б о т ы П. А. К а з а н ­
ского о головоногих Д а г е с т а н а (1913) , И .Ф.Синцова о. м е л о в ы х отложениях С е в е р - • 
ного К а в к а з а (Sinzow, 1913), В . П . Р е н г а р т е н а (1926) о ф а у н е А с с и н с к о - К а м б и л е е в -
ского района на К а в к а з е с описанием о т д е л ь н ы х видов. В следующем д е с я т и л е т и и 
появляются две с т а т ь и И . М , Р у х а д з е ( R o u c h a d z e , 1931 ; Р у х а д з е , 1938), в которых 
описано н е с к о л ь к о новых видов, а т а к ж е н е к о т о р о е к о л и ч е с т в о уже и з в е с т н ы х . 
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Т а б л и ц а 25 . 

С т р а т и г р а ф и ч е с к о е р а с п р о с т р а н е н и е родов N a u t i l i d a в м е л о в ы х отложениях 

Р о д 

СО
 

" 

К 1 К 2 

28 P s e u d a g a n i d e s Spath , 1927 
27 P a r a c e n o c e r a s Spath , 1927 
27 T i t h o n o c e r a s Re towsk i , 1894 
28 P s e u d o n a u t i l u s Spath , 1927 
28 A u l a c o n a u t i l u s Spath , 1927 
27 C y m a t o c e r a s Hya t t , 1884 
27 E u t r e p h o c e r a s Hya t t , 1884 
27 P a r a c y m a t o c e r a s Spath, 1927 
28 X e n o c h e i l u s Shimansky e t Er l anger , 

1955 
27 A n g l o n a u t i l u s Spath , 1927 
27 E u c y m a t o c e r a s Spath , 1927 
28 P a l e l i a l i a Shimansky, 1953 
27 P s e u d o c e n o c e r a s Spath , 1927 
30 D e l t o i d o n a u t i l u s Spath , 1927 
27 H e m i n a u t i l u s Spath, 1927 
30 Cimomia Conrad , 1866 
30 P s e u d a t u r o i d e a Shimansky, 1975 
27 D e l t o c y m a t o c e r a s Kummel, 1956 
27 C a r i n o n a u t i l u s Spengler , 1910 
30 Atu ro idea Vredenburg , 1925 
27 E p i c y m a t o c e r a s Kummel, 1956 
27 S t e n z e l o c e r a s Whets tone e t T e i ­

cher t , 1978 
30 H e r c o g l o s s a Conrad , 1866 
30 T e i c h e r t j a G len i s t e r , Miller, Fur -

n i s c h , 1956 

Общее число родов 

+ 
+ 
+ 
+ 
+ 

+ 
+ 

7 - 9 

+ 
+ 
+ 
+ 
+ 
+ 

+ 
+ 
+ 
+ 
+ 
+ 
+ 
+ 

+ 
+ 
+ 
+ 

9 - 1 1 

N a u t i l i d a e , 28 

5 - 6 

- P s e u d o -П р и м е ч а н и е . 1. Ц и ф р а м и у к а з а н ы с е м е й с т в а : 27 
n a u t i l i d a e , 30 — H e r c o g l o s s i d a e . 

2 . В таблицу не включен род Strionautilus S h i m a n s k y , 1 9 5 1 , т а к как е г о в о з р а с т 
не вполне я с е н , 

3 . К о м п л е к с наутилид д а т с к о г о я р у с а п о к а з а н о т д е л ь н о от верхнемелового, так 
как в н а с т о я щ е е в р е м я идет д и с к у с с и я о ц е л е с о о б р а з н о с т и п е р е н о с а д а т с к о г о яру­
с а из м е л о в о й в палеогеновую с и с т е м у . 

С конца 40-х г о д о в начинают выходить небольшие з а м е т к и по м е л о в ы м наути­
лидам , описанию п р е д с т а в и т е л е й группы из г . В о л ь с к а на В о л г е , описанию неко­
т о р ы х видов с К а в к а з а и К р ы м а в а т л а с а х (Шиманский, 1959а, I960) и некоторым 
вопросам общего х а р а к т е р а . В последние г о д ы вышла с в о д к а по м е л о в ы м наути­
л и д а м , в которой описаны в с е роды этой группы, с у щ е с т в о в а в ш и е в морях т о г о 
времени , и все виды, и з в е с т н ы е с территории С С С Р (Шиманский, 1975а) . Наличие 
этой сводки р а з р е ш а е т нам д а т ь очерк по м е л о в ы м наутилидам в более с ж а т о й 
ф о р м е . 

В с е г о к н а с т о я щ е м у времени л з м е л а и з в е с т н о б о л е е 200 видов наутилид , при­
надлежащих к 21 роду и трем с е м е й с т в а м (табл . 25). 

Среди перечисленных выше родов наутилид и м е ю т с я очень х а р а к т е р н ы е по фор­
ме раковины, л е г к о о п р е д е л я е м ы е д а ж е в п о л е в ы х условиях и и з в е с т н ы е из с р а в ­
нительно у з к о г о диапазона отложений . Можно у к а з а т ь род Eucymatoceras, отли-
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чающипся от всех, известных наутилид вообще скульптурой из зигзагообразных ре­
бер и характерный для готерива—альба. Роды Р alelialia,'Н eminent tilus известны 
пока только из б а р р е м а - а п т а (первый) и б а р р е м а - а л ь б а (второй). Только для Ма­
астрихта характерен род Epicymatoceras, исключительно легко отличающийся от 
других своей полуэволютной раковиной. 

Многие из родов имеют почти всесветное распространение, но некоторые из­
вестны только из Европы, реже только из Азии. Вероятно, выяснение причины 
более широкого или более узкого распространения родов дело будущего. Совер­
шенно ясно, однако, что дело з д е с ь не только в изученности. Так, все семейство 
Pseudonauti l idae было распространено только в зоне Тетис . Anglonautilus описаны 
из Англии и на юге СССР, Epicymatoceras пока обнаружен только в Западной Ев­
ропе и на Мангышлаке. Поскольку достаточно подробные сведения о распростра­
нении имеются в сводной монографии (Шиманский, 1975), в данном очерке приво­
дится распространение раннемеловых и позднемеловых наутилид только по стра­
нам-снета (табл. 26, 27). 

Примерно такая же картина получается при анализе распространения видов 
(табл. 28), больше всего их описано из Европы и неожиданно мало из Северной 
Америки. Совершенно очевидно, что изученность меловых отложений этого кон­
тинента достаточно хорошая. О с т а е т с я только предположить, что наибольшее си­
стематическое разнообразие наутилоидей как на родовом, так и на видовом уров­
нях действительно приходились на моря Старого Света. 

Объем большинства родов небольшой. Только два рода имеют по 6 5 - 7 5 видов 
(Cymatoceras и Eutrephoceras), 16 родов имеют м е н е е чем по 10 видов. Монотип­
ных родов только два ( Сап поп аи tilus и Р seudaturoidea). Фактически меловой пе­
риод является временем господства двух родов — Cymatoceras и Eutrephoceras. 
Интересной особенностью эволюции меловых наутилид следует считать возникно­
вение в конце раннего мела (апт—альб) рода Pseudaturoidea и в конце позднего 
мела рода Aturoidea, для которых характерна перегородочная линия с глубокой за­
остренной латеральной лопастью. 

Кратко остановимся на распространении наутилоидей в меловых отложениях 
СССР. Они представлены в нашей стране очень широко и, пожалуй, богаче , чем 
где-либо еще. Общее число местонахождений, из которых известны остатки наути­
лоидей, достигает 200; из них на европейскую часть приходится несколько м е н е е 
половины, а на азиатскую — немногим б о л е е . С европейской территории СССР 
наутилиды наиболее обильны из Маастрихта Поволжья, Маастрихта Донбасса (хотя 
там они известны и в кампане), верхнего мела Молдавии и Западной Украины, ниж­
него и верхнего мела Крыма. Особенно много их в Крыму, где из нижнего мела 
описано около 20 видов, принадлежащих к 10 родам, а из верхнего мела — 18 ви­
дов, относящихся к 6 родам. Такого числа видов и родов из других регионов в 
пределах СССР пока неизвестно. Правда, распределение группы по р а з р е з у не 
очень равномерное. Наиболее обильны остатки из готерива и баррема, а также 
из Маастрихта—дания. Среди раннемеловых форм доминируют представители рода 
Cymatoceras, для позднемеловых указать доминирующую группу трудно. Большая 
часть остатков принадлежит к Pseudocenoceras, -Cymatoceras, Тeichertia, Eutrepho­
ceras. Р е з к о различна сохранность остатков из нижнего и верхнего мела. У пер­
вых часто сохраняется раковина, у вторых - почти всегда в руки исследователя 
попадает только ядро. Д у м а е т с я , что по меловым наутилоидеям Крыма целесооб­
разно поставить специальную работу с послойным сбором материалов, гак как 
в этом случае безусловно удастся выяснить ряд вопросов филогенеза этой группы 
далеко не очень ясных в настоящее время. 

По азиатской части СССР меловые наутилиды известны с Северного Кавказа, 
из Дагестана , Азербайджана, Армении, Грузии, с п-ова Мангышлак, Туаркыра, 
Гольшого Бал хана, Копетдага, Гиссарского хребта, из Ферганы и некоторых дру­
гих районов этого региона. В небольшом количестве они в последнее время най­
дены на Сахалине и Камчатке. 

Наиболее богатые сборы пока имеются по Северному Кавказу и Д а г е с т а н у , г д з 
известно не менее 30 местонахождений с остатками этой группы в основном из 
отложений готерива, баррема и апта. Преобладают представчтели рода •Cymatocr-
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Т а б л и ц а 26 

Г е о г р а ф и ч е с к о е р а с п р о с т р а н е н и е родов. N a u t i l i d a в раннем мелу 
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E u t r e p h o c e r a s + + — + + -
C y m a t o c e r a s + + + + + + 
P a r a c y m a t o c e r a s — + + — — — 

A n g l o n a u t i l u s + + — — + — 

E u c y m a t o c e r a s + + — — — — 

P s e u d o c e n o c e r a s + + — — — — 

H e m i n a u t i l u s + + + - + — 

P s e u d o n a u t i l u s + - — - + — 

A u l a c o n a u t i l u s + - — — — — 

Xenoc l i e i lus + - — — + — 

P a l e l i a l i a + - - - — — 

Cimomia - - - - -Del to idonau t i l u s — — - — — 

P s e u d a t u r o i d e a - + — — — — 

Общее число родов 1 0 - 1 1 

со 3 со
 

6 - 7 1 

Т а б л и ц а 27 

Г е о г р а ф и ч е с к о е р а с п р о с т р а н е н и е родов N a u t i l i d a в позднем мелу 
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E u t r e p h o c e r a s + + + + + _ 
C y m a t o c e r a s + + + - + -P a r a c y m a t o c e r a s - + + - + -A n g l o n a u t i l u s + - - - - -P s e u d o c e n o c e r a s + + - — -D e l t o c y m a t o c e r a s + - - - - -C a r i n o n a u t i l u s - + — - - -S t e n z e l o c e r a s - - + — — -
E p i c y m a t o c e r a s + + - - - -Cimomia + + — + + + 
D e l t o i d o n a u t i l u s + - 7 + — 
Aturo idea - + - - + — 
H e r c o g l o s s a + ? - + -T e i c h e r t i a + + - - - -
Общее число родов 10 11 3 - 4 2 - 3 со

 

1 
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Т а б л и ц а 2 8 

Число видов N a u t i l i d a в мелу р а з н ы х ч а с т е й с в е т а 

Ч а с т и с в е т а 

Е в р о п а 
Азия 
С е в . А м е р и к а 
Южная А м е р и к а 
Африка 

ок . 4 5 
ок . 1 5 
1 0 - 1 5 
ок . 5 
ок . 2 0 

ок. 7 5 
ок . 3 5 
ок . 1 5 
ок . 5 
ок. 1 5 

А в с т р а л и я 

ras, достаточно легко определимы формы, принадлежащие к родам Anglonautilus 
и Eucymatoceras. 

Верхнемеловых наутилоидей меньше и сохранность их, как правило, хуже. 
Достаточно обычны наутилоидей на Мангышлаке, особенно в отложениях ниж­

него мела. В настоящее время описано пять видов, принадлежащих к родам Cymato­
ceras, Eutrephoceras, Anglonautilus. Некоторые захоронения и местонахождения 
наутилоидей представляют безусловный интерес для решения вопросов тафономии 
беспозвоночных. Таково, в частности, урочище Джаман-Сауран, где имеется мас­
совое захоронение, возможно, представителей одного вида Cymatoceras в отложе­
ниях барриаса. 

Верхнемеловые наутилоидей известны из сеноманских, туронских, маастрихт­
ских и датских отложений значительного числа пунктов, но массовых захоронений 
не образуют. К настоящему времени описано более десяти видов, принадлежащих 
к четырем одам, но абсолютно доминирующий род назвать трудно. 

Особый интерес представляют меловые наутилоидей с Сахалина, Корякского 
нагорья и Камчатки, где они пока известны только в верхнемеловых отложениях. 
До последнего времени представители группы из этого региона почти не описыва­
лись, и любые новые находки очень важны для выяснения распространения отдель­
ных родов и видов. 

Палеогеново-неогеновый этап является временем медленного вымирания груп­
пы. Тем не менее наутилиды этого отрезка времени представляют довольно зна­
чительный интерес для исследователей, так как после вымирания аммоноидей 
наутилоидей остаются единственной группой наружнораковинных головоногих, пред­
ставленной в отложениях кайнозоя. В некоторых случаях они образуют довольно 
значительные захоронения и могут быть использованы для решения некоторых воп­
росов палеогеографии. 

Изучением наутилид палеогена и неогена занималось значительное число ис­
следователей как в прошлом, так и в настоящем столетии. Перечислять все эти 
работы нет никакой возможности, да в этом нет и необходимости, так как они 
почти все указаны в капитальной монографии А.Миллера по третичным наутилидам 
Америки (Miller, 1947), его же работе по наутилидам Африки (Miller, 1951, Haas, 
Miller, 1952) и в сводке Каммела (Kummel, 1956). 

После опубликования этого труда появилось еще около 40 небольших статей 
различных авторов, посвященных описанию отдельных видов, ревизии родов, выяс­
нению некоторых вопросов морфологии, палеоэкологии наутилид и т.д. Большая 
часть такого рода статей посвящена роду Aturia - наиболее интересному и рас­
пространенному роду (Вей, 1973; Bossio, 1972; Cockbain, 1968; Jung, 1966; Steva-
novic, 1968; Sturani, 1958, 1959; Милошевич, 1975), но есть статьи и о других родах 
(Kobayashi, Kamada, 1959а,Ь). Описательные работы имеются по рамным странам 
c.iwvra: Америке (Feldmann, 1972; Palmer, 1961, 1965b Западной Европе (Schultz, 
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1976), Африке (Reyment , 1966; T e l l e s Antunes , 1%6) , по Аравийскому полу­
острову (Sakal, Raab, R e i s s , 1966), Японии (Yokoyama, 1957; Kobayshi , 1957a,b; 
15>60j Kobayashi , Horikoshi, 1958; Kobayshi , Kamada, 1959a,b; Kobayashi , Jnouc , 
1561), Австралии и Новой Зеландии (Me Gowran, 1959; Glenister , Glover, 1958; Beu, 
1968; Beu, 1973) . 

К настоящему времени из палеогена и неогена известно 9 родов и около 1 7 0 -
180 видов, из которых около 150 видов существовали в палеогене . О геохроноло­
гическом и географическом распространении кайнозойских наутилид дают пред­
ставление приводимые ниже таблицы 29, 30. 

Как видно из приведенных таблиц, большинство палеогеновых родов существо­
вало еще в меловой период. На рубеже м е з о з о я и кайнозоя вымирания не было. 
В палеогене появился даже новый род Aturia, ставший наиболее характерным для 
всего палеогена и начала неогена. С позднего палеоцена начинается вымирание 
некоторых родов, но наутилиды все же продолжали быть довольно распространен­
ной по всему земному шару группой. Р е з к о е сокращение числа родов произошло 
на границе палеогена и неогена, когда сохранилось только три рода. После выми­
рания в миоцене атурий наутилиды превратились в реликтовую группу, существу­
ющую до настоящего времени, но представленную очень небольшим количеством 
видов. 

Интересной особенностью кайнозойского этапа развития наутилид является 
почти полное отсутствие монотипических родов (известен только один род Obinaw 
tilus). Большинство из указанных в таблице родов включает не менее 1 5 - 2 5 видов, 
в роде Eutrephoceras числится около 40 кайнозойских видов, а в роде Aturia — 50. 
Впрочем, не исключено, что многие виды Aturia должны быть сведены в синонимы. 

Подавляющее большинство родов было широко распространено, и эндемичные 
формы среди них почти неизвестны. Правда, число видов, известных из разных ча­
стей света, весьма различно (табл. 31), но, возможно, что частично это зависит 
от большей или меньшей изученности фаун. 

Следует отметить, что в ряде случаев последние представители родов известны 
из Австралии или Новой Зеландии. Так, последняя (из пока известных) Cimomia 
описана из олигоцена Австралии, Teichertia из эоцена Австралии, Aturia _ из верх­
него миоцена Повой Зеландии. Современный Nautilus также сохранился в этих районах. 

Вполне возможно, что с дальнейшим изучением кайнозойских наутилид эти 
данные изменятся , так как изученность группы по целому ряду регионов безуслов­
но очень слабая. 

Кайнозойские наутилиды СССР почти не изучались, хотя сведения о них появ­
ляются периодически. Отдельные виды наутилид Закаспия описаны или изображены 
в работах А.Д.Архангельского (1912), Н.К.Овечкина (1954) , А. К.Ильиной (1955), 
В.Н.Шиманского (1957а, 1975). Кавказские формы описаны И.А.Коробковым (1950) 
и Н.Д.Кучулория (1971), украинские виды есть в работах В.С.Слодкевича (1928), 
Д.Э.Макаренко (1956, 1970), а представители из Поволжья у Л.В.Нечаева (1897) и 
А.Д.Архангельского (1904). 

По данным И.А.Коробкова (1971), в палеогене СССР имеются представители 
Nautilus, Eutrephoceras, Cimomia, Hercoglossa, Deltoidonautilus, Aturoidea, Aturia. 
В той же работе он перечисляет местонахождения рода Aturia в эоцене Мангыш­
лака, Бадхыза , Устюрта, Кызылкумов, Северного и Южного Приаралья, Закавказья, 
северного склона Кавказа, Крыма, Украины. Из .эоцена Ахалциха Н.Д.Кучулория 
(1971) были описаны Cimomia и Aturia. Из сероцпета Дагестана И.А.Коробков 
(1950) установил новый вид Aturoidea nephela, с территории Украины Д.Е.Макарен­
ко (1956) описаны из олигоцена Nautilus ucrainicus и Aturia, а А . /^Архангель­
ский (1904) описал из Поволжья H e r c o g l o s s a . Кроме литературных данных, в па­
шем распоряжении была коллекция палеогеновых наутилид, собранная разными 
исследователями (около 200 экземпляров) из Поволжья, Крыма, Кавказа, Мангыш­
лака, Копетдага. В Поволжье (сборы М.Н.Матесевой из района г. Вольска) наути­
лиды представлены родом Eutrephoceras. В Крыму (сборы Д.П.Найдина и студен­
тов МГУ) они известны из м о н с а - т е н е т а ряда м е с т ч принадлежат к родам Eutre­
phoceras и Нercoglo'ssa. Имеются довольно своеобразные формы, несколько напо­
минающие Pstudocenoceras, но со складками на вентральной стороне раковины. 
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Т а б л и ц а 29 

Р о д * 1 * 2 * 3 N 2 Q 

27 Eu t r ephoce ra s Hyat t , 1894 + + + + 
27 Obinautilus Kobaysh i , 1954 — - + - - -27 Nau t i lu s L i n n e , 1758 - - + + + + 
30 Cimomia Conrad , 1866 + + + - - -30 De l to idonau t i lu s Spath, 1927 + + + • - - -30 H e r c o g l o s s a Conrad, 1866 + + - - - -30 T e i c h e r t i a G len i s t e r , Miller + + - - - -e t Fu rn i sh , 1956 
30. Aturoidea Vredenburg, 1925 + + - - - -31 Aturia Bronn, 1838 + + + + — — 

Общее число родов п 
L 7 6 

со 1 1 

П р и м е ч а н и я . 1. Ц и ф р а м и у к а з а н ы с е м е й с т в а : 27 — Naut i l idae^ , 30 — Herco -
g l o s s i d a e : 31 - A tu r i i dae . 

2. Палеоцен в т а б л и ц е принят с м о н с а . 
3 . О переходящих и з м е л а в п а л е о г е н формах можно узнать , сравнив данную таб . 

лицу с табл . 27. Д л я данного с л у ч а я верхи м е л а н е ' у к а з а н ы , т а к как положение 
датского , яруса не с о в с е м ясно . 

Т а б л и ц а 30 

Г е о г р а ф и ч е с к о е р а с п р о с т р а н е н и е родов N a u t i l i d a в п а л е о г е н е 

са 
св 

ри
 

ик
 

CD а. Р о д 

оп
а 

ся 
< А

м 
е 

ик
а 

'Т
 р

 а
л 

сх со о. ш О) -е- ш 
а < и 2 < < 

E u t r e p h o c e r a s + + + — — -
O b i n a u t i l u s — + — — — — 

Cimomia + + + + + + 
D e l t o i d o n a u t i l u s + + + + + + 
H e r c o g l o s s a + + + + + + 
T e i c h e r t i a + + — — — + 
A tu ro idea + + + + - + 
Aturia + + + + + + 

Общее число родов 7 со
 со 5 3 6 

П р и м е ч а н и я . 1. Р о д N a u t i l u s в таблицу не включен, т а к как точные с в е д е ­
нии о иго р а с п р о с т р а н е н и и о т с у т с т в у ю т . 2. Сведения о г е о г р а ф и ч е с к о м р а с п р о с т ­

ранении родов в неогене в таблицу не включены. Практически р а з г о в о р м о ж е т идти 
только о. распространении родов Eutrephoceras и Aturia в миоцене , п о з ж е они не­
и з в е с т н ы . Первый пока найден на территории Западной Европы и А в с т р а л и и , вто­
рой был д о с т а т о ч н о широко р а с п р о с т р а н е н и и з в е с т е н из Западной Европы, Афри­
ки, Южной Америки, Австралии , Японии. 
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Т а б л и ц а 3 1 

Количество видов N a u t i l i d a в п а л е о г е н е и н е о г е н е р а з н ы х ч а с т е й с в е т а 

Ч а с т и с в е т а П а л е о г е н Неоген 

Е в р о п а ок . 4 0 7 
Азия ок . 2 0 3 
С е в . Америка ок . 5 0 1 
Юж. А м е р и к а ок . 1 0 1 
Африка о к . 3 0 4 
А в с т р а л и я ок . 1 0 6 

Из палеоцена К а в к а з а ( с б о р ы М.М.Москвина , Б . А . С о к о л о в а ) е с т ь п р е д с т а в и ­
тели Eutrephoceras и Aturoidea ( р . Джинабичай и с. З у б и ) . Из олигоцена Лхал-
цихского района и м е е т с я Aturia (сборы О. В . А м и т р о в а ) . 

И м е е т с я материал из З а к а с п и я ( с б о р ы Р . Л . М е р к л и н а , М.М.Павловой, Г .С.Пан­
т е л е е в а , С . Е . П е т р о в а , М . И . С о к о л о в а , А . Н . С о л о в ь е в а , Л . Г . Эндельмана , В.Н.Ши-
м а н с к о г о и др . лиц). В п а л е о ц е н е З а к а с п и я и з в е с т н ы Eutrephoceras, Нercoglossa, 
Teichertia, в о з м о ж н о , Aturoidea. В н е к о т о р ы х с л у ч а я х ( В о с т о ч н о е Б а й с а р л ы на 
п о л у о с т р о в е Мангышлак) наутилоидеи в с т р е ч а ю т с я в довольно з н а ч и т е л ь н о м 
к о л и ч е с т в е и образуют и н т е р е с н ы е з а х о р о н е н и я (Шиманский, 1971) . В эоцено-
в ы х отложениях преобладают о с т а т к и Eutrephoceras и 'Aturia. Последние особен­
но р а с п р о с т р а н е н ы в районе м ы с а А к т у м с у к на з а п а д н о м б е р е г у А р а л ь с к о г о 
м о р я ( с б о р ы В. И. Самодурова и А . Л . Я н ш и н а ) . И с к л ю ч и т е л ь н о хорошей сохран­
ности э к з е м п л я р ы Nautilus praepompilius Shim., сохранившие раковину , сифон, 
и иногда д а ж е с пустыми к а м е р а м и и м е ю т с я из олигоцена С е в е р н о г о Устюрта 
и С е в е р н о г о П р и а р а л ь я . 

В п о с л е д н е е в р е м я автору был передан Ю. Б . Г л а д е н к о в ы м э к з е м п л я р Aturoi­
dea или Aturia с к р а й н е г о С е в е р о - В о с т о к а н"ашей с т р а н ы из п а л е о г е н а . Это пока 
е д и н с т в е н н а я находка т а к о г о рода из данного р а й о н а . 

З а к а н ч и в а я краткий обзор п а л е о г е н о в ы х и н е о г е н о в ы х наутилоидеи , следует 
еще р а з подчеркнуть п е р с п е к т и в н о с т ь их и з у ч е н и я . Особенно интересны в э т о м 
отношении п р е д с т а в и т е л и родов Aturia и Нercoglossa. Они в с т р е ч а ю т с я не .слиш­
ком редко , л е г к о о п р е д е л я ю т с я До рода д а ж е в п о л е в ы х условиях , но включают 
ряд очень близких видов, р а с п о з н а в а е м ы х с т р у д о м . Следует о т м е т и т ь , что неко­
т о р ы е виды Нercoglossa, в частности и з в е с т н а я H.danica Sch lo th . , с ч и т а ю т с я ха­
р а к т е р н о й руководящей формой д л я д а т с к о г о яруса . Сходство ее с п а л е о г е н о ­
в ыми п р е д с т а в и т е л я м и , а т а к о в ы х на ю г е нашей с т р а н ы три вида, м о ж е т по­
служить причиной з н а ч и т е л ь н ы х ошибок в определении в о з р а с т а . 

В з а к л ю ч е н и е необходимо с к а з а т ь о с о в р е м е н н ы х наутилидах , т а к как су­
ществующий ныне род Nautilus я в л я е т с я последним п р е д с т а в и т е л е м н е к о г д а 
большой группы и только по нему п а л е о н т о л о г и м о г у т судить не т о л ь к о об 
и с к о п а е м ы х наутилидах , но и вообще о всех и с к о п а е м ы х головоногих с наруж­
ной раковиной . Трудно с к а з а т ь , как мы п р е д с т а в л я л и бы с е б е аммоноидей б е з 
в о з м о ж н о с т и , хотя бы очень о т д а л е н н о г о с р а в н е н и я этих о р г а н и з м о в с совре ­
менными наутилоидеями. 

Л и т е р а т у р а по с о в р е м е н н о м у наутилусу , и з у ч а е м о м у з о о л о г а м и уже около 
двухсот л е т , очень велика . П е р е ч и с л я т ь ее всю совершенно н е в о з м о ж н о , да 
и в этом нет особого с м ы с л а , т а к к а к - д о с т а т о ч н о полные с в е д е н и я о роде и 
о т д е л ь н ы х видах и м е ю т с я в р а б о т а х В, Н. Шиманского (1948) и Г . С т е н ц е л я 
(S tenze l , 1964) . В последние д е с я т и л е т и я с о в р е м е н н ы й наутилус привлек внима­
ние ряда п а л е о н т о л о г о в , пытающихся на основании и з у ч е н и я раковины с о в р е ­
менных п р е д с т а в и т е л е й группы понять особенности строения - ч р « " т а вымерших 
групп. Поскольку это б е з у с л о в н о очень и н т е р е с н о , важно и п е р с п е к т и в н о , ав­
тору к а ж е т с я , что и м е е т с м ы с л у к а з а т ь н е к о т о р ы е , наиболее оригинальные и 
з н а ч и т е л ь н ы е р а б о т ы , по которым ч и т а т е л ь с р а з у м о ж е т войти в курс д е л а и 
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по спискам, приложенным к этим р а б о т а м , подобрать интересующую е г о лите ­
ратуру. 

Изучением строения раковины и е е в е щ е с т в е н н ы м ^ о с т а в о м з а н и м а ю т с я 
Г .Мутвей (Mutvei, 1957, 1964, 1972), Ч. Г р е г у а р (Grego i r e , 1962, 1966), И. С. Б а р -
сков (1973) . Проблеме о н т о г е н е т и ч е с к и х и з м е н е н и й раковины посвящены рабо­
ты X. А. Стумбура (1960, 1975) , А . Н . И в а н о в а и ' X. А. С т у м б у р а ( 1 9 7 5 ) , Р. Ейхле -
ра и Г . Р и с т е д т а (E ich le r , R i s t e d t , 1966), Г . Эрбена с с о а в т о р а м и (Erben , F l a j s , 
Siehl , 1969)- Интересны, небольшая з а м е т к а о э к с п е р и м е н т а х с сифоном наути­
луса (Co l l ius , Minton, 1967), с т а т ь я об э к с п е р и м е н т а л ь н ы х д е ф о р м а ц и я х р а к о в и ­
ны (Gregoire е . а., 1969) и о п е р е н о с е п у с т ы х раковин в е с т е с т в е н н ы х условиях 
(Toriyama, 1965) . В одних из перечисленных с т а т е й приводится м а т е р и а л и по 
ископаемым ц е ф а л о п о д а м , в других речь идет т о л ь к о о современном наути­
лусе , но и в этом случае с той же целью — и с п о л ь з о в а н и я данных о совре ­
менных формах для познания и с к о п а е м ы х . 
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Н Е О Б Х О Д И М О О Т М Е Т И Т Ь , Ч Т О Т Р И П О С Л Е Д Н И Х С Е М Е Й С Т В А Н А Р А Н Н Е М Э Т А П Е С В О Е Г О 

С У Щ Е С Т В О В А Н И Я П Р Е Д С Т А В Л Е Н Ы Т О Л Ь К О О Д Н О Й - Д В У М Я Ф О Р М А М И . К А К О Й - Л И Б О З А К О Н О ­
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К А К В И Д Н О И З Э Т О Й Т А Б Л И Ц Ы , Н А И Б О Л Е Е Р Е З К О Е В Ы М И Р А Н И Е С Е М Е Й С Т В П Р О И З О Ш Л О 

Н А Р У Б Е Ж Е П А Л Е О З О Я И М Е З О З О Я , А Т А К Ж Е Т Р И А С А И Ю Р Ы , Н А И М Е Н Е Е З А М Е Т Н О Е -
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И Н Т Е Р Е С Н О , Ч Т О Н А И Б О Л Е Е Д Л И Т Е Л Ь Н О С У Щ Е С Т В О В А В Ш И Е С Е М Е Й С Т В А О К А З Ы В А Ю Т С Я 

Д А Л Е К О Н Е С А М Ы М И Б О Л Ь Ш И М И : Д В А И З Н И Х ( G R Y P O C E R A T I D A E И L I R O C E R A T I D A E ) З А Н И ­

М А Ю Т П О О Б Ъ Е М У Т О Л Ь К О П Я Т О Е И Ш Е С Т О Е М Е С Т А . Д В А И З Ч Е Т Ы Р Е Х Н А И Б О Л Е Е К Р У П ­

Н Ы Х С Е М Е Й С Т В ( R U T O C E R A T I D A E И T R I G O N O C E R A T I D A E ) С У Щ Е С Т В О В А Л И В Т Е Ч Е Н И Е Д В У Х 

П Е Р И О Д О В , А П О С У Т И Д Е Л А , В Т Е Ч Е Н И Е О Д Н О Г О , Т А К К А К R U T O C E R A T I D A E П Р Е Д С Т А В Л Е Н О 

В Д Е В О Н Е 2 3 Р О Д А М И , В К А Р Б О Н Е Д В У М Я , T R I G O N O C E R A T I D A E — В К А Р Б О Н Е 1 8 Р О Д А М И , А 

В П Е Р М И — Д В У М Я — Ч Е Т Ы Р Ь М Я . 

К А К П Р А В И Л О , С Е М Е Й С Т В А Р А С П Р О С Т Р А Н Е Н Ы О Ч Е Н Ь Ш И Р О К О И И З В Е С Т Н Ы И З Р А З Н Ы Х 

Ч А С Т Е Й С В Е Т А . И М Е Е Т С Я , О Д Н А К О , Н Е К О Т О Р О Е Ч И С Л О С Е М Е Й С Т В С О С Р А В Н И Т Е Л Ь Н О Н Е ­

Б О Л Ь Ш И М Р А С П Р О С Т Р А Н Е Н И Е М . В Б О Л Ь Ш И Н С Т В Е С Л У Ч А Е В Э Т О О Ч Е Н Ь Н Е Б О Л Ь Ш И Е П О О Б Ъ ­

Е М У Г Р У П П Ы , В К Л Ю Ч А Ю Щ И Е Д В А - Т Р И Р О Д А , Х О Т Я И С Р Е Д И Т А К И Х С Е М Е Й С Т В Е С Т Ь Ш И Р О К О ­

Р А С П Р О С Т Р А Н Е Н Н Ы Е . 

И Н Т Е Р Е С Н Е Й Ш Е Й О С О Б Е Н Н О С Т Ь Ю И С Т О Р И Ч Е С К О Г О Р А З В И Т И Я N A U T I L I D A Б Е З У С Л О В Н О 

Я В Л Я Е Т С Я П Е Р И О Д И Ч Е С К О Е В О З Н И К Н О В Е Н И Е Г Р У П П , П Р Е Д С Т А В И Т Е Л И К О Т О Р Ы Х И М Е Ю Т П О Ч ­

Т И Г О Н И А Т И Т О В У Ю П Е Р Е Г О Р О Д О Ч Н У Ю Л И Н И Ю . В О Д Н И Х С Л У Ч А Я Х У Н А У Т И Л И Д П О Я В Л Я Е Т С Я 

О Д Н А Г Л У Б О К А Я , З А О С Т Р Е Н Н А Я Л А Т Е Р А Л Ь Н А Я Л О П А С Т Ь , В Д Р У Г И Х - Г Л У Б О К А Я И У З К А Я 

В Е Н Т Р А Л Ь Н А Я И Г Л У Б О К А Я И Л И Г Л У Б О К И Е , Л А Т Е Р А Л Ь Н Ы Е Л О П А С Т И , К А К П Р А В И Л О , Д О В О Л Ь ­

Н О С И Л Ь Н О Н А П О М И Н А Ю Щ И Е С О О Т В Е Т С Т В У Ю Щ И Е Э Л Е М Е Н Т Ы Л О П А С Т Н О Й Л И Н И И Г О Н И А Т И Т О В . 

И Н О Г Д А С Х О Д С Т В О В Л И Н И Я Х С Т О Л Ь В Е Л И К О , Ч Т О П Е Р Е Г О Р О Д О Ч Н У Ю Л И Н И Ю Н А У Т И Л И Д П О Ч ­

Т И Н Е В О З М О Ж Н О О Т Л И Ч И Т Ь О Т Л О П А С Т Н О Й Л И Н И И П А Л Е О З О Й С К И Х А М М О Н О И Д Е Й ( Ш И М А Н ­

С К И Й , Ж У Р А В Л Е В А , 1 9 6 1 ) . 

И Н Т Е Р Е С Н О , Ч Т О В И С Т О Р И Ч Е С К О М Р А З В И Т И И Н А У Т И Л И Д Т А К И Е Л И Н И И В О З Н И К А Ю Т З Н А ­

Ч И Т Е Л Ь Н О П О З Ж Е П О Я В Л Е Н И Я И Х У А М М О Н О И Д Е Й . В П Е Р В Ы Е " П С Е В Д О Г О Н И А Т И Т О В А Я " П Е -
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Т а б л и ц а 3 2 

Число с е м е й с т в N a u t i l i d a цо периодам 

Период В с е г о с е ­
м е й с т в 

П е р е х о ­
дит в 
с л е д у ю ­
щий п е ­
риод 

Период В с е г о с е ­
м е й с т в 

П е р е х о ­
д и т в 
с л е д у ю ­
щий п е ­
риод 

Неоген 2 1 Т р и а с 9 1 
Палеоген 3 2 П е р м ь 1 8 5 
М е л 3 2 Карбон 1 6 1 3 
Юра 3 3 Д е в о н 5 3 

регородочная линия п о я в л я е т с я у п е р м с к о г о рода Permoceras, е д и н с т в е н н о г о ро­
да в с е м е й с т в е P e r m o c e r a t i d a e . В п о з д н е м т р и а с е и з в е с т н ы три с е м е й с т в а с ус ­
ложненной перегородочной линией: C l y d o n a u t i l i d a e , G o n i o n a u t i l i d a e , S ibe r ionau t i -
l i d a e . 

Вновь такая линия в о з н и к а е т у некоторых родов из с е м е й с т в а Syr ingonau t i -
l idae и в с е м е й с т в е P s e u d o n a u t i l i d a e , с у щ е с т в о в а в ш е м в р а н н е м е л о в ы х м о р я х . 
Узкая язычковидная л а т е р а л ь н а я л о п а с т ь и м е е т с я у родов Pseudaturoidea и Atu-
roidea из с е м е й с т в а H e r c o g l o s s i d a e . Первый из них происходит из а л ь б а , второй 
из позднего мела—палеогена . Наконец , с п а л е о ц е н а по миоцен п р о ц в е т а л род Atu­
ria, выделяемый в особое с е м е й с т в о Atur i idae . Необходимо о т м е т и т ь , что пере­
численные с е м е й с т в а , как правило , родственно не с в я з а н ы . И с к л ю ч е н и е м я в л я ­
е т с я Aturia, возникшая от Aturoidea из с е м е й с т в а H e r c o g l o s s i d a e и Gon ionau t i ­
l i d a e , возникшее от C l y d o n a u t i l i d a e . У о с т а л ь н ы х групп т а к и е п е р е г о р о д о ч н ы е 
линии возникли н е з а в и с и м о . В ы з ы в а е т удивление почти полная т о ж д е с т в е н н о с т ь 
линий, как это и м е е т м е с т о у Permoceras из перми о-ва Т и м о р и Pseudonautilus 
из т и т о н а - б е р р и а с а Западной Е в р о п ы , Северной Африки и К р ы м а , принадлежащих 
д а ж е к разным п о д о т р я д а м . 

Объем и р а с п р о с т р а н е н и е т а к о г о рода групп совершенно р а з л и ч н ы . В одних 
случаях э т о с е м е й с т в а , включающие один род ( P e r m o c e r a t i d a e , G o n i o n a u t i l i d a e , 
A t u r i i d a e ) , в других - с е м е й с т в а , с о с т о я щ и е и з нескольких родов , причем т о л ь к о 
ч а с т ь родов обладает " п с е в д о г о н и а т и т о в о й " перегородочной линией ( C l y d o n a u t i ­
l i d a e , H e r c o g l o s s i d a e , P s e u d o n a u t i l i d a e ) ; В п о с л е д н е м с л у ч а е можно проследить 
усложнение перегородочной линии в п р о ц е с с е ф и л о г е н е з а г р у п п ы . 

Необходимо подчеркнуть , что мы не з н а е м ни одного большого с е м е й с т в а нау­
тилид, у п р е д с т а в и т е л е й к о т о р о г о и м е л а с ь бы усложненная п е р е г о р о д о ч н а я линия, 
напоминающая г о н и а т и т о в у ю . Т о л ь к о у р а н н е к а м е н н о у г о л ь н о г о рода Subclymenia 
из большого по объему с е м е й с т в а T r i g o n o c e r a t i d a e в о з н и к а е т г л у б о к а я з а о с т р е н ­
ная вентральная л о п а с т ь , но она с о ч е т а е т с я с широкой, округлой л а т е р а л ь н о й ло­
пастью, в целом линия не напоминает а м м о н и т о в у ю . 

Совершенно различно и р а с п р о с т р а н е н и е с е м е й с т в . Н е к о т о р ы е я в л я ю т с я энде­
миками . Т а к о в ы P e r m o c e r a t i d a e , пока и з в е с т н ы е т о л ь к о с о-ва Т и м о р , S ibe r ionau-
t i l idae - с к р а й н е г о с е в е р о - в о с т о к а Азии, д р у г и е , к а к , н а п р и м е р , C l y d o n a u t i l i d a e , 
A t u r i i d a e , обладают очень широким р а с п р о с т р а н е н и е м . 

Д у м а е т с я , что описанное выше я в л е н и е н е о д н о к р а т н о г о возникновения услож­
ненных перегородочных линий у наутилид , линий, "повторяющих" в какой-то с т е ­
пени более ранние э т а п ы р а з в и т и я э т о г о э л е м е н т а у а м м о н о и д е й , м о ж е т с т а т ь 
предметом специального и с с л е д о в а н и я . И н т е р е с н о в ы я с н и т ь не т о л ь к о причины 
э т о г о я в л е н и я , но и с а м п р о ц е с с м о р ф о г е н е з а . В ч а с т н о с т и , у Siberionautilus мож­
но наблюдать и н т е р е с н ы е аномалии в очертаниях линии, а для Yakutonautilus ха­
рактерна з а з у б р е н н о с т ь седел перегородочной линии при н е з а з у б р е н н ы х л о п а с т я х . 
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Т а б л и ц а 3 3 

Период В с е г о родов Переходит в другой 
период 

Д е в о н 
Карбон 
П е р м ь 
Т р и а с 
Юра 

3 0 
ок . 7 0 
ок . , 6 5 

3 4 . 
ок . 1 5 

ок . 2 0 
8 
1 

4 - 6 
5 - 6 

3 
1 

М е л 
П а л е о г е н 
Н е о г е н 
С о в р е м е н н ы й 

2 1 
9 
3 
1 

Не м е н е е интересно в п р о ц е с с е о н т о г е н е з а ра зных видов п о с т а р а т ь с я в ы я с н и т ь 
к о р р е л я т и в н ы е з а к о н о м е р н о с т и между ф о р м о й о б о р о т а и о ч е р т а н и я м и п е р е г о р о ­
дочной линии. На в з р о с л ы х ф о р м а х т а к а я с в я з ь , сколь э т о ни у д и в и т е л ь н о , от­
с у т с т в у е т . Усложненная линия и м е е т с я как у ф о р м с дисковидной , т а к и с почти 
сферической раковиной . 

Кратко с л е д у е т о с т а н о в и т ь с я и на н е к о т о р ы х о с о б е н н о с т я х с м е н ы родов в про­
ц е с с е и с т о р и ч е с к о г о р а з в и т и я - N a u t i l i d a . М а к с и м а л ь н о е число родов и з в е с т н о 
из карбона и перми , с н а ч а л а м е з о з о я оно д о в о л ь н о б ы с т р о у б ы в а е т . Число родов , 
переходящих из одного периода в д р у г о й , в е с ь м а р а з л и ч н о ( табл . 3 3 ) . 

Как видно из этой т а б л и ц ы , наиболее с и л ь н ы е и з м е н е н и я в числе р о д о в , су­
щ е с т в о в а в ш и х в тот или иной период , п р и х о д я т с я на рубежи д е в о н а - к а р б о н а , пер-
м и - т р и а с а и триаса—юры. Н а д о , о д н а к о , и м е т ь в виду, что э т а картина не отра­
ж а е т истинного хода с о б ы т и й . П р и в е д е н н ы е цифры г о в о р я т только о с х о д с т в е или 
отличии фаун ц е л ы х периодов . Е с л и мы в о з ь м е м данные по э п о х а м , то в п е ч а т л е ­
ние от процесса будет с у щ е с т в е н н о и н ы м . Максимальное вымирание приходилось 
на рубеж т р и а с а и юры, к о г д а с о х р а н и л о с ь т о л ь к о 3% р о д о в , и з в е с т н ы х в позднем 
т р и а с е (по рубежу девона и карбона нет пока и с ч е р п ы в а ю щ и х данных , но т а м , ви­
д и м о , т о ж е была не м е н е е р е з к а я с м е н а р о д о в о г о с о с т а в а ) . На р у б е ж а х перми и 
т р и а с а с о х р а н я е т с я не м е н е е 30% п о з д н е п е р м с к и х р о д о в , на р у б е ж е м е л а и п а л е о ­
г е н а — не м е н е е 50% п о з д н е м е л о в ы х родов . Примерно т а к о й же процент родов со­
хранялся на рубежах карбона и п е р м и , раннего и с р е д н е г о т р и а с а , ранней и с р е д ­
ней юры, поздней юры и м е л а , раннего и п о з д н е г о м е л а . Б о л е е з н а ч и т е л ь н ы м бы­
ло вымирание на рубеже раннего и с р е д н е г о карбона и п а л е о г е н а — н е о г е н а , когда 
прекратило с в о е с у щ е с т в о в а н и е около 70% родов , и з в е с т н ы х в предшествующую 
эпоху. Приведенные ц и ф р ы убедительно п о к а з ы в а ю т , что н а и б о л е е крупные выми­
рания наутилид не с о в п а д а ю т с т а к н а з ы в а е м ы м и "великими в ы м и р а н и я м и " живот­
ных в истории Земли . Bo-Первых, в ы м и р а н и я наутилид , как правило , не с т о л ь ка­
т а с т р о ф и ч н ы , в о - в т о р ы х , э т о т процесс проходил на р у б е ж а х о т д е л ь н ы х эпох в не 
меньшей с т е п е н и , чем на р у б е ж а х периодов и д а ж е э р . 

Д в а слова необходимо с к а з а т ь о г е о г р а ф и ч е с к о м р а с п р о с т р а н е н и и родов нау­
тилид. Менее в с е г о их и з в е с т н о из Южной Америки и А в с т р а л и и , что , в о з м о ж н о , 
с в я з а н о со в с е еще н е д о с т а т о ч н о й и з у ч е н н о с т ь ю э т и х с т р а н . И з у ч е н н о с т ь наути­
лид Е в р о п ы , Азии и С е в е р н о й Америки д о с т а т о ч н о хорошая . Из Азии наибольшее 
количество родов пока описано из п е р м с к и х и т р и а с о в ы х о т л о ж е н и й , из Е в р о п ы — 
из к а м е н н о у г о л ь н ы х (особенно нижнекаменноугольных) п е р м с к и х и т р и а с о в ы х , из 
Северной Америки — из т е х же с а м ы х отложений . П о с к о л ь к у и з у ч е н н о с т ь э т и х 
ч а с т е й с в е т а д о с т а т о ч н о хорошая , можно д у м а т ь , что ц и ф р ы , дающие п р е д с т а в л е ­
ние о числе родов , в какой-то с т е п е н и с о о т в е т с т в у ю т д е й с т в и т е л ь н о й картине р а з ­
вития наутилид в с о о т в е т с т в у ю щ и х б а с с е й н а х . Анализ э т и х цифр п о з в о л я е т в ы с к а ­
з а т ь предположение , что для раннего карбона и перми ц е н т р а м и р а з в и т и я наутилид 
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была Европа , г д е число родов наутилид в 3 - 4 р а з а б о л ь ш е , чем в С е в е р н о й А м е ­
рике. Правда , в поздней перми Азии число родов наутилоидей примерно т а к о е ж е , 
что и в Европе . Т а к о е же соотношение у д е р ж и в а е т с я для т р и а с а и п о з д н е г о м е л а . 
Очень интересно , что в п а л е о г е н е наутилиды (по числу родов) почти в равной с т е ­
пени представлены в ф а у н е Е в р о п ы , Азии и Северной А м е р и к и , хотя нигде это 
число не превышало 10. 1 

Довольно интересны данные по и з м е н е н и ю объема родов в процессе и с т о р и ч е с ­
кого развития о т р я д а N a u t i l i d a . В девонский период преобладали роды, в к л ю ч а в - ' 
шие только один вид (70% от общего числа д е в о н с к и х родов) , довольно м н о г о было 
родов , включавших до пяти видов (20%) и т о л ь к о 10% родов имело по 5—10 видов . 
В карбоне—перми монотипических родов не более 30%, почти половина родов вклю­
чала по 2—5 видов, в небольшом к о л и ч е с т в е , но уже были и з в е с т н ы р о д ы , вклю- ' 
чавшие до 20 и даже н е с к о л ь к о б о л е е видов . Примерно т а к о е же положение сохра­
нялось и в т р и а с е , но в с е же несколько в о з р о с л о число р о д о в , имевших по 10—20 
видов (до 20%). С юры картина м е н я е т с я очень р е з к о . И з 12 родов , и з в е с т н ы х и з 
э т о г о периода, один имел около 100 видов , два по 30—35 видов . Т а к о е же положе­
ние сохранялось в меловой период, к о г д а доминировали д в а рода Cymatoceras и 
Eutrephoceras, включавшие каждый по 50—70 видов . И н т е р е с н о , что монотипичес ­
ких родов в э т о в р е м я с о в с е м м а л о . В п а л е о г е н е преобладали роды, включавшие 
по 1 5 - 2 5 видов , хотя и м е л и с ь и б о л е е крупные . 1 

Таким о б р а з о м , в п р о ц е с с е эволюции N a u t i l i d a совершенно о т ч е т л и в о видно 
уменьшение числа родов , х а р а к т е р н ы х для к а ж д о г о э т а п а , с одной с т о р о н ы , но од­
новременно увеличение о б ъ е м а родов — с другой . О б ъ я с н я т ь э т о т п р о ц е с с н е д о с т а - ' 
точной изученностью т е х или иных групп , р а з л и ч н ы м подходом к выделению родов 
и видов и другими подобными причинами вряд ли м о ж н о , т а к как в н а с т о я щ е е в р е - ' 
м я и м е ю т с я сводки по д е в о н с к и м , к а м е н н о у г о л ь н ы м , м е л о в ы м н а у т и л и д а м , с о е - ' 
т авленные очень небольшим к р у г о м лиц и з а с р а в н и т е л ь н о небольшой п р о м е ж у - ' 
ток времени (Журавлева , 1974; Шиманский, 1967, 1975). Б е з у с л о в н о эта з а к о н о ­
м е р н о с т ь т ребует о с о б о г о внимания в с е х с п е ц и а л и с т о в , к о т о р ы е будут з а н и м а т ь ­
с я данной группой в д а л ь н е й ш е м . 

З а в е р ш а я настоящий очерк , необходимо еще р а з с к а з а т ь , что изучение наути­
лид п р е д с т а в л я е т и н т е р е с как для решения н е к о т о р ы х т е о р е т и ч е с к и х вопросов и 
в ы я в л е н и я ряда з а к о н о м е р н о с т е й эволюции о р г а н и ч е с к о г о м и р а , т а к и для в ы я с ­
нения о т д е л ь н ы х вопросов с т р а т и г р а ф и и , п а л е о б и о г е о г р а ф и и , т а ф о н о м и и б е с п о ­
звоночных и т .д . Особое внимание и с с л е д о в а т е л е й в н а с т о я щ е е в р е м я должно 
б ы т ь обращено на сборы и о б р а б о т к у наутилид и з п о з д н е п а л е о з о й с к и х отложений 
Сибири и Д а л ь н е г о В о с т о к а , а т а к ж е т р и а с о в ы х и к а й н о з о й с к и х наутилид вообще . 
С л е д у е т т а к ж е о б р а т и т ь внимание на сбор и концентрацию в одном м е с т е юрских 
п р е д с т а в и т е л е й группы. Как уже было с к а з а н о , на р у б е ж е т р и а с а и юры наутили­
ды почти полностью в ы м е р л и . В конце т р и а с а появился род Cenoceras ( п р е д с т а в - ' 
ленный в ту эпоху только одним видом) , который и дал н а ч а л о в с е м п о с л е т р и а с о -
вым н а у т и л и д а м . Изучение юрских наутилид интересно с т е о р е т и ч е с к о й точки 
з р е н и я , т а к как оно п о з в о л я е т с у д и т ь об о с о б е н н о с т я х эволюции группы на ран­
них э т а п а х е е с у щ е с т в о в а н и я (в данном с л у ч а е подотряда N a u t i l i n a ) , а сбор пред­
с т а в и т е л е й из юрских отложений п о м о ж е т в ы я с н и т ь пути и с к о р о с т ь р а с с е л е н и я 
о т д е л ь н ы х в е т в е й , з а в и с и м о с т ь их от условий с у щ е с т в о в а н и я и т . д . ' 

Нет никакого с о м н е н и я , что по м е р е д а л ь н е й ш е г о накопления сведений об ис­
к о п а е м ы х наутилидах и применения новых м е т о д о в и с с л е д о в а н и я в о з н и к н е т и 
еще ряд вопросов , и н т е р е с н ы х как в т е о р е т и ч е с к о м , т а к и п р а к т и ч е с к о м отноше­
ниях. 



список синонимов 
И ПОДРОДОВЫХ НАЗВАНИЙ 

Как уже было с к а з а н о в с а м о м начале р а б о т ы , единого в з г л я д а на с и с т е м а - ' 
тику наутилид пока н е т . По мнению одних а в т о р о в , т а или иная группа м о ж е т б ы т ь 
с а м о с т о я т е л ь н ы м р о д о м , по мнению д р у г и х — она полностью входит в д р у г о й , а 
н а з в а н и е должно б ы т ь включено в синонимы. Н е к о т о р о е число т а к с о н о в родовой 
группы р а с с м а т р и в а е т с я в к а ч е с т в е с а м о с т о я т е л ь н ы х родов одними и в к а ч е с т в е 
подродов — другими и с с л е д о в а т е л я м и . И з в е с т н о н е к о т о р о е к о л и ч е с т в о о б ъ е к т и в - ' 
ных синонимов и довольно з н а ч и т е л ь н о е число н а з в а н и й , возникших б л а г о д а р я 
о п е ч а т к а м и разнонаписанию с л о в . 

Поскольку при чтении л и т е р а т у р ы , особенно с т а р о й , п а л е о н т о л о г и г е о л о г м о - ' 
г у т обнаружить г р у п п ы , н а з в а н и я к о т о р ы х не фигурируют в т а б л и ц а х основной 
части н а с т о я щ е г о о ч е р к а , к а ж е т с я ц е л е с о о б р а з н ы м д а т ь с п е ц и а л ь н ы е списки с и - ' 
нонимов и подродовых н а з в а н и й . Эти списки , б е з у с л о в н о , о т р а ж а ю т п р е д с т а в л е н и е 
о классификации группы с о с т а в и т е л я н а с т о я щ е г о о ч е р к а . Они д о с т а т о ч н о полны, 
т а к как с о с т а в л е н ы на о с н о в е в с е х последних с в о д о к , неоднократно упоминавших- ' 
с я в т е к с т е . С л е д у е т о г о в о р и т ь с я , что из списков опущено н е з н а ч и т е л ь н о е число 
н а з в а н и й , являющихся явными о п е ч а т к а м и , и н а з в а н и й , з а которыми не с т о и т к а - ' 
кой-Либо определенной группы. В н е к о т о р ы х с л у ч а я х т а к и е названия в с е же п р и - ' 
в е д е н ы , но перед н а з в а н и е м рода , синонимом к о т о р о г о они м о г у т б ы т ь , поставлен 
вопросительный з н а к . 

Т а б л и ц а 34 

Список синонимов родовых названий в о т р я д е Nau t i l i da 

Р о д о в о е н а з в а н и е , синоним Основное н а з в а н и е 

A n g u l i t e s Sh imansky , 1957 ? D e l t o i d o n a u t i l u s 
Angu l i t he s Montfort, 1808 ? D e l t o i d o n a u t i l u s 
A l p h o i c e r a s C o s s m a n , 1900 ? A n o m a l o c e r a s 
A p h e l e c e r a s H y a t t , 1893** A p h e l a e c e r a s 
Braza tu r ia S t e n z e l , 1935* A turia 
C a r l o c e r a s Sh imansky , 1957** C a r l l o c e r a s 
Cimonia F i s c h e r , 1 8 8 2 * * Cimomia 
C lymen ionau t i l u s D i e n e r , 1915** C l y m e n o n a u t i l u s 
C o l o c e r a s H y a t t , 1893 L i r o c e r a s 
C o n r a d i c e r a s C o s s m a n n , 1900 C o e l o g a s t e r o c e r a s 
Coph inoce ra s Hyat t in Z i t t e l , 1900 K o p h i n o c e r a s 
Cryp toce ra s Orbigny, 1850 S o l e n o c h i l u s 
Cyc lonau t i l u s Hind , 1 9 H P e r i p e t o c e r a s 
Cymmomea Conrad , 1868 ** Cimomia 
Cymomia Conrad , 1866** Cimomia 
Danaruro idea R o s e n k r a n z , 1963 ? T e i c h e r t i a 
Digon iocc ras Hya t t , 1894 C e n o c e r a s 
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Т а б л и ц а 34 (окончание) 

Р о д о в о е н а з в а н и е , синоним Основное н а з в а н и е 

D i s c i t e s M'Coy, 1844 D i s c i t o c e r a s 
Enc l imacoce ra s H y a t t , 1883 H e r c o g l o s s a 
H e r c o g l o s s o c e r a s S p a t h , 1927 P s e u d a g a n i d e s 
Huanghoce ra s Grabau in Y in , 1933 P l e u r o n a u t i l u s 
H y a t t i c e r a s C o s s m a n , 1900 A n o m a l o c e r a s 
J a v a n o c e r a s Mar t in i , 1932* Cimomia 
Kon inck ioce ra s H y a t t , 1884 ? Mi l l kon inck ioce ra s 
Kon inckoce ra s Hyat t in Z i t t e l , 1900 . 'Mi l lkon inck ioce ra s 
L i s s o n i c e r a s B e n a v i d e s - C a c e r a s , 1956 D e l t o i d o n a u t i l u s 
Megas iphonia Orb igny , 1850 Atur ia 
Moj s i soce ra s Z i t t e l , 1884 PMojsva roce ras 
Monilifer F r i t s c h , 1906 G e r m a n o n a u t i l u s 
N a n n o c e r a s H y a t t , 1894 P e r i p e t o c e r a s 
N a u t i l i t e s Z i e t e n , 1830 C e n o c e r a s 
N a u t i l o p s i s Conrad , 1847 Atur ia 
N e o c y m a t o c e r a s K o b a y a s h i , 1954 ? C y m a t o c e r a s 
Ni la tur ia S t e n z e l , 1 9 3 5 * Aturia 
N e p t u n o c e r a s S h i m a n s k y , 1949 T e t r a p l e u r o c e r a s 
O n c o d o c e r a s H y a t t , 1893 A s y m p t o c e r a s 
Para tu r i i . Spa th , 1927 Atu ro idea . 
P e l a g u s Montfort, 1808 ?Atur ia 
P e r i p t o c e r a s C h a o , 1954** P e r i p e t o c e r a s 
P h a c e r a s T e i c h e r t e t C l e n i s t e r , 1952** P h a c o c e r a s 
P l a t y n a u t i l u s Yabe e t O z a k i , 1953 H e m i n a u t i l u s 
P r o c l a d o n a u t i l u s Sh imansky e t E r l a n - P r o c l y d o n a u t i l u s 
ge r , 1955** 
P s e u d o c a t a s t r o b o c e r a s Turne r , 1965 ? C a t a s t roboce ras 
P s e u d o f o o r d i c e r a s R u z h e n c e v e t P l e u r o n a u t i l u s 
Sh imansky , 1954 
P s e u d o m e t a c o c e r a s Mil ler , Dunbar , D o m a t o c e r a s 
Condra , 1933 
R h i n e c e r a s H y a t t , 1900 R i n e c e r a s 
R y t i c e r a s Hya t t , 1900 
S h a n s i n a u t i l u s Yabe e t Mabut i , 1935 

R u t o c e r a s R y t i c e r a s Hya t t , 1900 
S h a n s i n a u t i l u s Yabe e t Mabut i , 1935 P l e u r o n a u t i l u s 
S o l e n o c e r a s H y a t t , 1884 Сое l e g a s t e r o c e r a s 
So l enoche i l u s H y a t t , 1884 S o l e n o c h i l u s 
Soma l i ce r a s S p a t h , 1927** S o m a l i n a u t i l u s 
Sphena tur ia Ihe r ing , 1 9 2 1 * Aturia 
Sp i ru l i t e s Q u e n s t e d t , 1846 P l e u r o n c o c e r a s 
S t r e p t o d i s c u s Mil ler , 1892 S t r o b o c e r a s 
S t r o p h i o c e r a s Z i t t e l , 1884** S t r o p h i c e r a s 
Syr inau t i lus S h i m a n s k y , 1949** S y r i o n a u t i l u s 
Syr ionau t i lus Spa th , 1927 PCymatoce ra s 
T r e m a t o c e r a s % h i t f i e l s , 1882 T y l o r t h o c e r a s 
Tumidonau t i lus D i e n e r , 1915 S i b y l l o n a u t i l u s 
T u n g k u a n o c e r a s H a y a s a k a , 1947 P l e u r o n a u t i l u s 
Vor t i coce ras S c o t t , 1927 H e m i n a u t i l u s 
Woodringia S t e n z e l , 1940 . ' H e r c o g l o s s a 

* — ф о р м ы , которые первоначально были в ы д е л е н ы в к а ч е с т в е подродов; 
** - ра зличные написания одного рода а в т о р о м р о д а или р е з у л ь т а т о п е ч а т о к . 
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Т а б л и ц а 35 

Подрод Подродом какого рода является 

Anoploce ras H y a t t , 1900 
Abocimomia A d e g o k e , 1977 
Ar thu roce ra s S h i m a n s k y , 1962 
B a v a r i n a u t i l u s Scha i r e r , B a r t h e l , 1977 
Koph inoceras H y a t t , 1884 
P a r a p e n a s c o c e r a s R u z h e n c e v e t 
S h i m a n s k y , 1954 
P lummeroce ra s Kummel , 1953 
P e r m o d o m a t o c e r a s R u z h e n c e v e t 

D o m a t o c e r a s 
D o m a t o c e r a s 

E n o p l o c e r a s 
Cimomia 
? E p h o p p r o c e r a s 
P s e u d o n a u t i l u s 
R u t o c e r a s 
D o m a t o c e r a s 

Sh imansky , 954 
S t e n o d o m a t o c e r a s Ruzhencev e t D o m a t o c e r a s 
Sh imansky , 1954 

В старых работах довольно часто встречается род Coelonauti lus Foord, 188 f>. 
В настои шее время такого рода среди наутилид пет . Виды, к нему относившиеся, 
включены в ряд родов. Само название является синонимом одного из родов ам­
моноидей (Teichert , 1 9 6 4 ) . К . Т е й х е р т о м приведены очень обстоятельные списки 
названий, фигурировавших среди наутилоидеи, но теперь не у п о т р е б л я е м ы е 

Список подродовых названий 
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