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I.

Przy rozpatrywaniu programów politycznych bada

si ich tre i sytuacj, w której wyrosy, nie bierze

si natomiast zazwyczaj pod uwag czynnika trady-

cyjnego i psychologicznego, oraz wpywu wspóczes-

nych pogldów. A jednak ten punkt widzenia jest

podny. Przy jego pomocy rozjania si w wyszym
stopniu kwestja powstania danego politycznego prdu,

jako pewnego faktu psychiczno - socjalnego, przez to

za i sam prd jest bardziej zrozumiay. Jego herol-

dowie przestaj by „szkodnikami narodowymi", czy

nawet „zbrodniarzami". Ich udzia bowiem w obja-

wieniu si danej koncepcji traci w duym stopniu

charakter twórczej samodzielnoci, nabiera natomiast

znaczenia przedewszystkiem odkrywczego i stwierdza-

jcego. Podmiotowe zabarwienia, wniesione przez po-

szczególne jednostki, przez tych czy innych przywód-

ców, s tak nieznaczne, e mona najszczegóowiej

bada pewne polityczne tendencje bez wymienienia

jednego nazwiska. Programy staj si zatem w tem

owietleniu czem przedmiotowem. Mona je obser-

wowa sine ira et studio.

Ta metoda uatwia równie zadanie klasyfikowania

programów politycznych. Uatwia stawianie horosko-

pów co do ich trwaoci i rezultatów. Bo konstruk-

cje polityczne, które nie zastosoway si do jednego



choby z powyszych warunków, konstrukcje, które

zerway z podoem tradycyjnem, psychicznem lub

z otaczajc je ideologj — albo nie utrzymaj si
dugo, albo wogóle nie zdobd umysów. Daje si
przytem stwierdzi tutaj pewne stopniowanie. Zerwa-
nie gwatowne z tradycj, z linj ewolucyjn— utru-

dnia przeprowadzenie pewnych wytycznych. Mno
si przeszkody, przy sprzyjajcych okolicznociach da-

dz si jednak przezwyciy. Jeszcze ciej przea-

ma siy, tkwice w czynniku psychicznym. Dusza
narodu jest jednak do pewnego stopnia plastyczn.

Natomiast zerwanie z duchem czasu, z dorobkiem

dowiadcze i ideaów wspóczesnego pokolenia mci
si najgorzej. Historja obfituje w przykady heroicz,-

nych nieraz, a zawsze na marne idcych wysików
wielbicieli minionego porzdku. Kto podtrzyma usi-

uje tre lub formy potpione przez ycie — Syzy-

fow podejmuje prac. Prawda, znajduj si zawsze

pewne odlege zatoki, do których potna fala przy-

pywu dochodzi spóniona lub — z tych czy innych

powodów — sabsza. Ale dojdzie i tam z pewno-

ci. Koncepcje zatem, idce wbrew niej, ju u swych

narodzin s starcze i nic ywotnoci im nie zapewni.

I naodwrót: programy odpowiadajce jednemu tylko

warunkowi — posiadaj za wsk podstaw. Tutaj

równie da si wykreli pewne stopniowanie. Zamy-
sy polityczne oparte o to tradycyjne, mog by
usprawiedliwione, mog nawet chwilowo znale od-

dwik w spoeczestwie. Ale w razie konfliktu

z dwoma innemi ulegn. Orjentacje wzniesione na

fundamencie psychicznych waciwoci narodu, odpo-

wiadajce nastrojom i potrzebom jego rozwoju



w danym momencie — wyka znaczn si. Nie

zrównowa jednak idei bdcych wykadnikiem wspó-

czesnej chwili. Bo owe idee przedstawiaj dziwn po-

tCgC» 21 gruntuje si ona przedewszystkiem w tem, e
tajnemi drogami opanowuj wanie umysy, wanie
nastroje zbiorowoci.

Stwierdzanie stosunku wspózalenoci i zbadanie

faktycznego stanu rzeczy, na którym programy pewne

wyrosy — nie moe jednak wystarczy. Kady bo-

wiem plan polityczny nosi cech teleoiogiczn : jest

narzdziem do przeprowadzenia pewnego celu. Std
ocena uzna te tylko programy za wartociowe, które

weszy w sub trafnie zrozumianego — dobra na-

rodu.

II. POLSKIE PROGRAMY WOBEC ZIEM
W. KS. LITEWSKIEGO.

Polska opinja publiczna powicaa od chwili po-

wstania pastwa polskiego wicej uwagi kresom za-

chodnim Rzeczypospolitej, anieli problemom wscho-

dnim, jest to zrozumiae: stosunek do Litwy, Biao-

rusi i Ukrainy — to zagadnienie naszego mocarstwo-

wego znaczenia, natomiast kwestja Gdaska i obu

lsków — sprawa gospodarczego bytu Polski wogóle.

Ponadto strona etnograficzna czynia zagadnienie ziem

zachodnich najbliszem sercu kadego Polaka. Trudno

byo zapomnie nawet na chwil o ogromnej, samo-

rzutnej tsknocie rodaków, wzywajcych odrodzon
ojczyzn na pomoc.

Ale politycznie kwestja naszych granic zachodnich
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przedstawiaa si od pocztku niemal jako wygrana.

Z chwil, gdy koalicja przyja haso Wilsona samosta-

nowienia narodów za podstaw, na której musi si oprze
dalsza budowa zdrowych stosunków midzypastwowych,
z chwil, gdy przyja to haso naprawd szczerze —
rezultat by przesdzony. Ci tylko, którzy zachowali

jeszcze reszt zahipnotyzowania minion przewag nie-

mieck, lub ci, którzy niedoceniah rezerwoaru potgi,

jak aljanci rozporzdzaj — mogli ywi wahania

na temat powrotu ziem b. zaboru pruskiego do Pol-

ski. Dla innych widoczne byo, e ten problemat roz-

strzygnity bdzie integralnie. Tutaj wielkiej zasadzie

pod wpywem indywidualnych interesów poszczegól-

nych pastw nie grozio zwichnicie. A miao ono

niejednokrotnie miejsce gdzieindziej, bo adne dzieo

ludzkie nie jest doskonae, bo nigdy nie da si w zupe-

noci usun egoistycznych, krótkowidzcych pobudek.

Z chwil jednak, gdy polskie wojska doszy do

morza, z chwil, gdy o przynalenoci pastwowej

innych obszarów ma decydowa nie dowolno, ale

bezapelacyjna zasada ludowego referendum — polska

myl polityczna winna zwróci si w caoci, nie roz-

szczepiona, w stron ssiedniego Wschodu. Bo o uo-

eniu si stosunków na tej widowni koalicja niejako

implicite nie rozstrzygna. Nasz przyszo mamy
tutaj my sami w rku. „Fakty dokonane" w rzeczy-

wistem tego sowa znaczeniu, a zatem posiadajce

cech trwaoci wewntrznej — zadecyduj o przy-

szoci. Nie zapominajmy jednak, e trudno zaliczy

do nich sukcesy, oparte na przemocy materjalnej.

To powodzenia zmienne, niemal pozorne. Historja na

kadym kroku wykazuje, e przy ich pomocy stawia



si rusztowania i budowy nietrwae. Nieraz nosz one

w sobie zarody tragedji.

Sprawy najbliszego Wschodu przedstawiaj dla

postronnego badacza, który pragnie je uczciwie i obje-

ktywnie zaatwi — splot nie do rozwikania. Dla-

tego zaakceptuje on z pewnoci rozstrzygnicie, odpo-

wiadajce zasadzie sprawiedliwoci. Dlatego wszystkie

akty obustronnej dobrej a nieprzymuszonej woli nosz
cech ostateczn. Nie zostawiaj poprostu pola dla

obcej interwencji, bo reguluj spory i stosunki w myl
wielkiego prawa samookrelenia narodów.

W tern tylko znaczeniu i na ten tylko wypadek

mona mówi, e Polska rozstrzygnie o kwestjach

najbliszego Wschodu. Rozstrzyga o nich bdzie, jeli

w ramowe okrelenie, jakie prawdopodobnie stanie

w traktacie polsko-rosyjskiego pokoju, wleje ducha y-
wego, jeli w stosunku do pobratymczych narodów

wystpi z twórcz inicjatyw, do której z natury rze-

czy musi nalee zwycistwo. Ram pokoju, bdzie
niewtpliwie zasada samostanowienia narodowoci,

lecych midzy Polsk a republik sowietów. Jeli

polityka lojalna i wielkoduszna w postpowaniu na-

szem wemie gór — to Polska automatycznie nie-

jako wyeliminuje roszczenia rosyjskie czy korektury

zachodnie. Z czterech moliwych czynników urzeczy-

wistni si wtenczas tylko dwa: wola narodu polskie-

go i wola naszych ssiadów. JeeH jednak nie dojdzie

do uzgodnienia midzy nami a narodami yjcemi
u naszych kresów — skorzystaj z tego najrozmaitsze

siy. Wejdziemy w istny labirynt prdów. Jedne z nich

pyn bd pospn fal a z pod Newy, inne

z Berlina czy z Pragi, jeszcze inne z nieuchwytnej.



pajczej sieci, rozciganej przez wrogich nam poten-

tatów finansowych. Wzmocni si równie nieufno

narodów zainteresowanych bezporednio. Czy wtedy

uda nam si te wszystkie siy zrównoway?
Sprawa Litwy i Biaorusi specjalnie wchodzi ju

w faz zupenej dojrzaoci. Tern waniejsz jest

rzecz krytyczne zbadanie programów, na jakie w od-

niesieniu do niej zdoby si w przeomowej dobie

naród polski. Trzy s owe programy: program Litwy

w dawnych jej historycznych granicach, program Ko-

mitetu Narodowego, oraz program wyodrbnienia ca-

oci etnograficznych (Litwa etnograficzna, powiaty

przewanie zamieszkae przez Polaków, Biaoru). Ka-

dy z nich ma swych zwolenników. Kady posiada

gbsze socjologiczne uzasadnienie, a zatem kady
przedstawia si jako warto, z któr naley si liczy.

Program Litwy historycznej personifikuje tradycj

narodow, naturalnie niemal zrosa z naszym sposo-

bem ujmowania spraw najbliszego Wschodu. Program

Komitetu Narodowego — to wypyw tradycji naj-

bliszej. ródem jego dzieje ostatnich czterdziestu

lat, dowiadczenia i przykady, które przeyo dziaa-

jce jeszcze pokolenie, pojcia polityczne stosowane

przed wojn wobec nas i wkoo nas. Program wy-

tworzenia trzech pastw etnograficznych czerpie sw
ideologj w chci zuytkowania hase, które wyszy

zwycisko z ostatniej wojny, — dla ciasno pojtego

interesu narodu. Skada si zatem jakgdyby z dwóch

elementów; u podstawy jego ley pewien brak szcze-

roci. Sam w sobie si zaamuje, nikogo nie zada-

walnia.

Obecny dorobek polskiej myli politycznej w sto-
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sunku do Litwy i Biaorusi — doprowadza do nie-

pokojcego pogldu, e aden z programów nie moe
wystarczy. aden nie jest zdolny do uchwycenia

i utrwalenia w pewnej pozytywnej formie skompliko-

wanej rzeczywistoci. aden nie odpowiada w peni

duchowi czasu. To te prób ich uzupenienia, nie-

jako ich wypadkow, jest system obecnie przez Po-

laków podtrzymywany na Litwie. I on jednak wyka-

zuje powane niedomagania.

UL PROGRAM LITWY HISTORYCZNEJ.

Pojcie Litwy historycznej, jako pastwa odrb-
nego i niezrónicowanego, jest dla Polaków pojciem

o charakterze prawie atawistycznym. Pow^stania nasze,

rok 1830 i 1863, tak wanie a nie inaczej spraw
Litwy pojmoway, jako rozwizanie samo przez si
zrozumiae. Nic te dziwnego, e powstajca Polska

wypisaa na swym sztandarze haso Litwy historycz-

nej. Byo to jej wewntrzn koniecznoci, dziedzi-

ctwem narodowej historji. Donioso tego psycholo-

gicznego momentu powinni wzi w rachub ci z po-

lityków litewskich, którzy tak za ze maj Polakom

ow orjentacj i wynike z niej niektóre wypadki mi-

nionego roku. Mog to uczyni tern bardziej, e trwaa
ona u nas krótko. Jednym z waniejszych rezultatów

politycznych roku 1919 jest bowiem niewtpliwie ban-

kructwo planu wytworzenia Litwy historycznej, jedno-

lite). Okazao si raz jeszcze, e czas w miejscu nie

stoi, e niepodobna w minione ksztaty próbowa wci-



sn zmodyfikowanego ycia. Trzeba rozsta si z idea-

mi nawet bardzo drogiemi, skoro istocie rzeczy ju
nie odpowiadaj. Nowe, poprzednio nie wchodzce
w gr siy wykazay nierealno powyszej koncepcji.

Rozbia j najpotniejsza obok idei pracy zasada

wspóczesnej doby, idea — narodowoci.

Chcc zrozumie^ dlaczego tak si sta musiao,

trzeba scharakteryzowa zasadnicze rysy, jakie przed-

stawia obecnie ju pastwotwórczy ruch litewski. Nie-

jednokrotnie nie docenia si u nas wielkiej dynamiki,

jak ruch ten niewtpliwie posiada. Co wicej —
czsto spotyka si mona do dzisiejszego dnia z oce-

n, lekcewac jego rodowód i legitymacje. Zwa-
szcza w prasie l^krela si go nieraz jako szczepionk

obc. W rzeczywistoci Litwini od chwili rozbudze-

nia swej wiadomoci powizali dwie nici, których my
Polacy przez cay wiek XIX nie umielimy powi-
za: ich ruch narodowy odrazu sta si ludowym. To,

e jest tylko ludowym— to jego saba strona. Ale fakt

ten wynika z pewnej prymitywnoci spoecznego ukadu
Litwy, z jej modszoci cywilizacyjnej. Nie da si

usun. A naród wieniaczy moga oywi garstka in-

tehgencji jedynie pod warunkiem, e trafi pod strzechy

chopskie. I tego zadania dokonaa. Std jej dzieo

spoczywa na niezniszczalnym granitowym cokole.

Dziki temu wanie moe zda tak szybkim p-
dem do swego celu; z miesica na miesic dwiga
si gmach pastwowoci litewskiej, a drobna choby
tylko pomoc z zewntrz (np. Anglji przy formowaniu

wojska) wystarcza, aby wydoby z pod ziemi pastwo-

woci tej skadniki.
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Chopsko caego ruchu, jego cecha socjalna, od-

dziaywa na stosunki litewsko-polskie w sposób zao-

gniajcy. Pod tym wzgldem niepodobna jednake

utosamia z naszej strony interesu narodu i pastwa

polskiego z interesem wikszej wasnoci polskiej na

ziemiach Litwy. Koniecznoci gospodarcze, konieczno

przeprowadzenia lepszego rozdziau spoecznego do-

chodu wysuwa analogiczne problemy w Polsce samej.

Rozstrzygane s one na niekorzy wikszej wasnoci.

Trzeba si liczy z faktem, e do tego samego dopro-

wadzi najprawdopodobniej z czasem rozwój na Litwie,

choby nawet przymieszka antagonizmu narodowego

sprawy nie zaostrzaa. Dlatego nie naley poczytywa

objawów, zwiastujcych budzenie si na Litwie ruchu

maorolnych przeciw wielkiej wasnoci, za objaw ten-

dencyj antypolskich. Choby nawet szowinistyczna agi-

tacja posugiwaa si tu i ówdzie i tego rodzaju rod-

kami — bd one w kwestji agrarnej czynnikiem trze-

ciorzdnym. Nie one decyduj o biegu wypadków.

W adnym za wypadku Polska nie moe kierowa

si rozaleniem i rozgoryczeniem pewnej klasy spo-

ecznej oraz przykrawa swej pastwowej poHtyki do

jej wymaga.
Dwa momenty charakteryzuj ruch litewski: bez-

wzgldno i optymizm. Bczwzgldnynni w doborze

sojuszników byli Litwini od samego pocztku wojny.

Z zadziwiajc gitkoci przerzucali si z jednego

obozu walczcego do drugiego. Oportunizm obliczony

na najbardziej chwilow konstelacj jest nadal ich

busol. Otwarcie przyznaj, e nie spuszczaj z uwagi

adnego z moliwych politycznych rozwiza. Traktuj

wszystkie niejako abstrakcyjnie, bez wzgldu na tre.
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Pójd za tem rozwizaniem i za tern przymierzem,

które podyktuj wypadki. Pastwa i narody przy la-

kiem stawianiu sprawy staj si cyframi zgoa nie

indywidualnemi. Rozstrzyga ma tylko interes chwili.

Czy jednak tak pojty interes narodowy moe by
dobrym przewodnikiem na dusz met? Czy ta

nieuchronna chwiejno polityki litewskiej zdoa za-

pewni jej kredyt moralny, nieodzowny warunek pra-

wdziwych przyjani i trwaych sojuszów? Jest to co

najmniej wtpliwe.

„Sacro Egoismo" — wida równie w traktowa-

niu ze strony Litwinów spraw biaoruskiej i otew-
skiej, a przedewszystkiem w dualizmie, na którym

oparli swe pastwotwórcze denia. Nie poprzestali

tutaj na wysuniciu programu zjednoczenia ludu litew-

skiego, ale oparli si równie o argumenty historyczne.

Chc do modego Pastwa Litewskiego wczy po-

wiaty Oszmiaski, Swiciaski, doj do granicy

Niemna, a nawet przej poza t rzek dla osigni-

cia Nowogródka. Samego zreszt programu jako ta-

kiego nie mona uwaa za wyraz wyjtkowego na-

cjonalizmu. Niewtpliwie tkwi w nim pewna anty-

nomja; nie mona równoczenie proklamowa zasady

etnograficznej i historycznej, nie uzupeniajc tej ostat-

niej pojciami zaczerpnitemi z dziedziny prawa mi-
dzynarodowego. Ale mao który z narodów potrafi

sprzecznoci tej unikn, a w kadym razie Polacy

nie powinni w tym wypadku ciska kamieniem po-

tpienia. Bezwzgldno ujawnia si natomiast w spo-

sobie, w jaki niektórzy z Litwinów z programem po-

wyszym czsto wystpuj. Jest on dla nich jakim

metapolitycznym dogmatem, a kwestjonowanic go,
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w drobnej choby mierze, czynem oburzajcym. Nie-

podobna zwraca im uwagi na dwoisto caej kon-

cepcji, nie mona traktowa jej jako terenu do poro-

zumienia. Nietylko „wszystko", lecz równie „wszystko

bez dyskusji, albo wojna" — oto forma, w jakiej

wielu dziaaczy litewskich wyraa swoje pogldy na

granice ojczyzny, cho tych pogldów nie mog po-

prze daniem plebiscytu.

Optymistycznie oceniaj Litwini swoj sytuacj

dlatego, e licz zarówno na zalety ludu Htewskiego,

jak na wietne pooenie geograficzne, a niemniej na

obecn sytuacj midzynarodow.
Oba piew^sze momenta mog rzeczywicie da

pochop do daleko idcych nadziei. Zdrowy fizycznie

i moralnie, wytrway i pracowity, patrjotyczny lud

litewski jest niewtpliwie pierwszorzdnym materjaem.

Litwa, pooona nad morzem, z Biaorusi jako kra-

jem tylnym, czy Prusy Wschodnie z prowincjami

Batyckiemi. Ma rzeczywicie ten ukad pewn ana-

logj z pooeniem Belgji. W razie uzupenienia linij

komunikacyjnych pastwo w tych warunkach moe
sta si krajem transytowym o duem znaczeniu.

Mniej wymierne s rachuby na konstelacj mi-
dzynarodow. Pod tym wzgldem liczy Litwa na to,

e Rosja atwo zgodzi si na jej emancypacj, zwa-
szcza gdy wejdzie w gr protekcja Anglji, liczy —
bd co bd — na mono ukadu i ewentualn

pomoc Polski, liczy wreszcie na Niemcy, a to gów-
nie na wypadek wielkiej presji ze strony Rosji wzgld-
nie Polski, lub jeliby Anglja wycofaa si z niezy-

skownej roli patrona.
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Jeli litewska polityka oznacza si gitkoci, to

przyzna trzeba, e posiada jedn o sta. Osi t
stanowisko wyranie ujemne wobec Rosji. Wida tu

najlepiej, jak bardzo przez stuletni sw dziaalno
przegraa Rosja: uniemoliwia sobie niemal zadanie

ponownego skupienia w obrbie jednej pastwowoci
ciemionych przez wiek narodów. Niedowierzanie,

lk i niech jest niwem, jakie zebraa. To te jeli

daj si nawet od czasu do czasu sysze na Litwie

odosobnione gosy, przemawiajce za federacj z Ro-

sj, to gosy te pozbawione s wpywu. Ow rys zde-

cydowanie negatywny jest silnym cementem pomidzy
Polsk a nowopowstajcem na jej rubie^ch pastwem.

Ale na tem koczy si linja antyrosyjska w ideologji

Litwinów. Nie chc mie nic wspólnego z pónoc-

nym ssiadem. Ale wierz, e Rosja zrzecze si pa-

nowania nad ich ojczyzn etnograficzn, e zrzecze si

równie Wilna. Nadesza bowiem godzina, w której

gos narodu woajcego o niepodlego nie moe
by stumiony. Ponadto Rosja moe uroni z niezmie-

rzonych swych obszarów i bogactw dziedzictwo Ge-

dymina, podobnie jak uronia Polsk, a mimo to nie

ponie znacznego uszczerbku w swem mocarstwowem

stanowisku. Dlatego jednak wanie, e wierzy w mo-

liwo pokojowej likwidacji dawnego stosunku, pra-

gnie Litwa unika wszelkich komplikacyj. Nie chce

bezporedniego wasnego interesu narazi na szwank

przez wczenie go w szereg podobnie brzmicych

postulatów innych narodów. Dy do tego, aby jej

sprawa traktowana bya odrbnie. Przez to zgasza

niejako swoje desinteressement w kwestji losów Bia-

orusi i -otwy, nie mówic ju o Ukrainie. Tak uzy-
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skuje pewne uproszczenie stosunku do Rosji i stawia

rzecz na gruncie realnym, ale kosztem osabienia mo-

ralnej siy swych da i kosztem nadmiernej izolacji.

I jednego nie przewiduje: jeliby Rosja rozcigna
opiekucze swe skrzyda nad otw i Biaorusi —
to wybiaby z pewnoci godzina najwyszego niebez-

pieczestwa równie i dla wolnoci ziemi nadnieme-

skiej.

Polsk opinj publiczn poruszaj niemal co ty-

godnia wieci i relacje o dokonywanych w Kowie-
szczynie pogromach antypolskich, o wkroczeniu wojsk

litewskich w tereny okupacji polskiej i t. p. Niewia-

domo w czyim interesie ley rónienie obu narodów.

Faktem jest jednak, e te informacje rzeczywistoci

bynajmniej nie odpowiadaj. Stosunek powstajcego

pastwa litewskiego — mimo chwilowego zaognienia

midzy obu narodami — jest wobec Polski zasadni-

czo yczliwy. Jeli mówi si w Kownie o zwizkach,

przymierzach, to w pierwszej linji Polsk maj na

myli kierownicy litewskiej nawy pastwowej. Prakty-

czne urzeczywistnienie tych planów uniemoliwiaj na

razie dwa rozbiene momenty, jeden natury prawno-

politycznej, a raczej prawno-midzynarodowej, drugi

terytorjalnej.

Polska w niedostatecznej mierze liczy si z t
elementarn dz wasnej pastwowoci, jak ponie
w obecnej chwili Litwa. Std nieporozumienia natury

psychologicznej. Skadane przez Warszaw oferty da-

leko idcego zwizku obu pastw musz pozosta

bez akceptu, bo nie stosuj si do wysokiego napi-

cia uczucia patrjotycznego, do ywioowego pdu ku

zupenej wolnoci, jaki wzbiera w duszy pobratym-
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czego narodu. Litwa moe zgodzi si na zwizek

z Polsk, ale tylko na zwizek luny, szanujcy w peni

jej udzielno. Wobec naturalnej draliwoci modego,
wykuwajcego sw historj pastwa— koncepcje, wi-
ce w pewnym kierunku wzajemnie wole Polski

i Litwy, uchodz ju za zamachy na niepodlego
ssiada. Litwa pamita bowiem o nieproporcjonalnoci

si obu organizmów pastwowych i lka si, e atwo
w zwizku takim zejdzie do roli fragmentu pastwo-

wego.

Bardziej zasadniczy jest moment terytorjalny. Two-
rzy go spór — o Wilno. W ostatnich czasach pro-

blem stolicy historycznego pastwa litewskiego traktuj

niektóre stronnictwa polskie gorczkowo. Z chwil

zdobycia Wilna zacza si intenzywna agitacja za

przyczeniem tego miasta bezporednio do Polski.

Organizuje si systematyczne manifestacje w tym kie-

runku po powiatach. W miar jak akcja ta potnieje—
namitni w cigu wojny dziaacze litewscy chodniej

jakgdyby ^ coraz bardziej. Obecnie traktuj spór duo
spokojniej. Nie gro nam bezporednio wojn. Zdaj
sobie spraw z militarnej przewagi Polski. Ale w isto-

cie z nieprzejednanego swego stanowiska nie schodz
ani na krok jeden. Uwaaj i nadal, e posiadanie

Wilna jest witem prawem Litwy, nie mogcem
ulec przedawnieniu. A do nas mówi tak: „Albo

za granic poudniow Niemen uzyskamy — i wów-

czas bdziemy mówi o zwizku z Polsk, albo ^o

nam nie dacie. Wówczas jednak powstaje przepa
midzy nami".

Wiara w Anglj naley do podstawowych tez

mylenia politycznego powstajcej Litwy. Ona przy-
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czyni si do gospodarczego rozkwitu kraju nadnie-

meskiego, ona ocali go przed zamachem Rosji, ona

wzmoe si da litewskich wobec Polski. Za to

zgadzaj si dziaacze kowiescy z góry na daleko

idce uatwienia gospodarcze na rzecz Wielkiej Bry-

tanji. Chc, aby ich ojczyzna bya portem i skadem
towarów w handlu tego mocarstwa z gbi Rosji.

Przystaj na rol „sfery wpywów" angielskich. —
W ostatnich czasach ufno ta ulega pewnej redukcji.

Bystrzy politycy litewscy musieli zauway, i dyplo-

macja angielska popiera sabo yczenia, majce za

przedmiot wyjcie poza granice etnograficzne. Foreign

Office niechtnie wita wszelkie zwikszenie katu na-

chylenia midzy pastwem protegowanem a Rzecz-

pospolit Polsk,

Powitaj zawsze z radoci kade obostrzenie tych

stosunków — Niemcy. Litwini w równaniach poli-

tycznych nie zapominaj o niedawnym okupancie. Ma
on w ich rachupkach pozycj sta, cho tylko —
jeH si tak mona wyrazi — subsydjarn. Bliszy

zwizek z Berlinem — to ostateczno. Dopiero jeli

wszystko inne zawiedzie, powysza ewentualno mor

gby okaza si realn. A dla przynty byego Ce-

sarstwa, jest Litwa w stanie wiele rzuci na szal.

Ten elementarny fakt, e granice obu pastw nie sty-

kaj si, rozstrzyga. Litwa nie potrzebuje tak bardzo

obawia si agresywnoci niemieckiej. Wpyw Niemiec

dochodzi do niej musi z natury rzeczy jakgdyby

przytumiony. Std mona wicej ryzykowa bez oba-

wy, i zemci si to przez skaenie odrbnoci ducha

narodowego w drodze jawnej lub ukrytej presji.
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Powysza krótka charakterystyka dróg, po których

idzie ruch pastwotwórczy litewski — zawiera ju
w sobie odpowied na pytanie, dlaczego program Li-

twy historycznej musia upa. Konieczno wewntrzna
nakazaa Polsce wysun go, ta sama konieczno
zmusia Litwinów do odrzucenia. Litwini nie mogli

za nim si opowiedzie. Obawa przed Rosj z jednej

strony, obawa przed zmajoryzowaniem ze strony Po-

laków i Biaorusinów w razie odtworzenia dawnego

W. Ks. Litewskiego musiay by silniejsze od poza-

pominanych cho wielowiekowych tradycyj. Litwini

byliby w wielkim kompleksie szeciu gubernij elemen-

tem liczebnie i gospodarczo sabszym. Nie mogliby

sami zarzdza wasnemi sprawami. A pragnienie wol-

noci, raz obudzone w narodzie, moe tylko wzrasta,

lecz ani upi si nie da, ani nie zamrze.

O ten szkopu rozbi si plan rekonstrukcji jedno-

litego, sprzymierzonego z Polsk, pastwa wielko-

litewskiego.

IV. PROGRAM PARYSKIEGO KOMITETU
NARODOWEGO.

Program Paryskiego Komitetu Narodowego by
kilkakrotnie rozszerzany, w zasadniczej swej osnowie

nie uleg jednak zmianie. Sprowadzony do najprostszej

formuy zawiera zawsze uznanie udzielnoci Litwy

etnograficznej i plan wcielenia do Polski obszarów

W. Ktistwa Litewskiego zamieszkaych przez Pola-

ków. Reszt Biaorusi oddaje milczco, lub nawet
*»
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w drodze formalnej umowy, przyszej — byle nie so-

wieckiej Rosji.

Co naprzód uderza w powyszej koncepcji — to

nie liczenie si z narodami zbudzonemi do ycia

i lekcewaenie ich, a dalej arbitralno. Nie powi-
zany adn wewntrzn spójni, jest projekt Komitetu

Narodowego sprzeczny z nasz narodow tradycj,

a nie mniej sprzeczny z zasad sprawiedliwoci dzie-

jowej i ide samostanowienia narodów. A jednak odgry-

wa w naszem yciu politycznem rol niepoledni. Ob-
jaw to symptomatyczny. Protestujcy przez wiek cay
przeciwko krzywdzie dokonywanej na nim in vivo,

zrós si w kocu naród polski ze zem, jako czem
w stosunkach midzy narodami i pastwami nieuni-

knionem. Wojna mao moga wpyn na podwaenie

tej rezygnacji. Polska odgrodzona podwójnym murem
frontów nie przesza cikiej pracy duchowej, jak
w cigu roku 1917 i 1918 przechodziy wszystkie

niemal ludy wiata. Praca ta doprowadzia do wy-

tworzenia olbrzymiej koalicji antyniemieckiej, do roz-

gromienia Niemców nietylko na polu materjalnej walki,

ale i w wiecie idei. Z si ognia, czy powodzi szed
od narodu do narodu bunt przeciwko ideologji bis-

marckowskiej. A przecie a do wybuchu wojny roz-

chodzia si ona jak dym bez przerwy po wszystkich

krajach, zatruwajc atmosfer polityczn. W kocu wa-
daa wszdzie niepodzielnie. „Nasz prestige tego wy-

maga, nasz handel tego wymaga" — legitymoway si
pastwa wobec swych obywateli w razie spenienia

nowej zbrodni, a obywatele milczco uznawali taki

porzdek moralny. Ale przed oczyma wiata rozgry-

way si od chwili wypowiedzenia wojny przez pi
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lat fatalne nastpstwa zasad Berlina. Faszywe prze-

sanki, zdolne moe regulowa ycie narodów w mi-

nionych epokach, ale zupenie bezpodne we wspó-
czesnej dobie solidarnoci duchowej i gospodarczej—
doprowadziy do katastrofy. Na wszystkich punktach

ziemskiego globu utrwalio si w cigu tych piciu

lat przekonanie, i wojna, uzbrojona w cuda techniki

nowoczesnej, jest potwornoci. Grozi ruin cywilizacji,

tak, e jednem z najwaniejszych zada ludzkoci

musi by obrona przed ni. Trzeba znale korze,

z którego wyrosa i zniweczy go. A sprowadziy j
widocznie i koniecznie twarde i ciasne, brutalne i zimne

zaoenia bismarckowskie. Zaoenia egoizmu narodo-

wego, jako najwyszej normy postpowania, i siy przed

prawem, jako sposobu jej urzeczywistnienia, ideologja

„przehandlowywania prowincji i narodów, tak, jakby

byy pionkami na szachownicy", ideologja wzgldów
ekonomicznych, historycznych lub strategicznych — jeli

idzie o okrelenie granic wasnego pastwa. W tym

potnym ruchu wyzwoleczym, w tej rewolucji mo-

ralnej Polska udziau nie wzia. Po zawarciu zawie-

szenia broni walka dwóch wiatopogldów bya ju
skoczona. Moga dochodzi tylko przyciszonym od-

gosem, jak grzmoty po burzy. To te na ogó kraj

nasz zapozna si z now ideologja powierzchownie.

Mao ludzi weszo w myl lec po za sowami.

Trzeba przyzna: na ogó panuje u nas nadal wia-

topogld niemiecki, agodzony coprawda przez natur

polsk, która z nim nic wspólnego nie ma. e tak

jest, widzie mona dnia kadego z rozmów i z arty-

kuów dziennikarskich, rzucajcych z naiwn i dogma-

tyczn pewnoci siebie dyrektywy praw historycznych,
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oszoomionych „zwyciskiemi postpami naszej dzielnej

armji" i t. p. Ze taki stan rzeczy u nas jest anomalj—
dowodem caa nasza przeszo, wspaniay pomnik

mdroci politycznej i owieconego patrjotyzmu, a za-

razem liberalizmu i poszanowania innych narodów. Nie

mniej odbija od niego nasz charakter narodowy, po-

zbawiony srogoci, brutalnoci i buty. Obranie tej

drogi jest bdem fatalnym. Niech nam zawiadczy

o tem los Niemiec, znacznie od nas potniejszych,

a zmiadonych wanie dlatego, e religj t wyzna-

way. Niech nas od niej odstraszy przykad Wgier,
które dlatego, e nie umiay rozwiza zagadnienia

swego stosunku do ssiednich narodów— straciy mo-

carstwowe stanowisko. Niech nas wreszcie przed ni
ostrzee los Rosji, która rozptaa u siebie lep burz

socjalnego kataklizmu w pierwszym rzdzie dlatego,

e posza torem imperjalizmu. Przykad Anglji do-

wodzi, ile trudnoci politycznych, jakie osabienie bla-

sku i prestige'u moralnego przynie moe, nawet mo-

carstwu o pierwszorzdnej sile, tak drobna z punktu

widzenia materjalnego kwestja, jak sprawa Irlandji.

Wyznajc t religj opuszczon, która nie ma ju
swych kocioów, ani kapanów jawnych, stajemy w tyle

po za innemi narodami. Przestajemy si z niemi rozu-

mie. Obce nam zaczynaj by prdy, które zdoby-

waj wiat w imi jego odrodzenia. Nieche nikogo

nie udz drobne epizody, jak wycofanie si z poli-

tyki Wilsona, zaatwienie stronnicze pewnej sprawy

pod presj którego z mocarstw i t. p. — Rok 1918

rzuci nowe fundamenty pod historj wiata, pod roz

wój wspóycia midzynarodowego. Ideologja Wilsona

jest obecnie punktem wyjcia dla kadego ma stanu.
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Rozstrzygnicia jej przeciwne nosz w poczuciu mo-
ralnem wiata charakter — przekrocze.

Dlatego wanie, e wobec Biaorusi (a take
i Ukrainy) program Komitetu Narodowego stoi na

gruncie zasad Bismarcka — nie odpowiada wymogom
obecnej chwili. Dlatego przedstawia si jako formacja

zwietrzaa, jako twierdza nie do obronienia, jako wy-

twór, z którym wogóle nie bardzo mona si na ze-

wntrz pokazywa. Dlatego taJce — biorc ju rzecz

cile politycznie — nie znajdziemy ani w obrbie

narodów zainteresowanych, ani w gronie pastw za-

chodnich czynników, któreby zgodziy si pooy pod

nim sw kontrasygnat.

Ale program Komitetu Narodowego i z innego,

ju nie zasadniczego, wzgldu przedstawia si jako co
przebrzmiaego. Dostarcza nowego dowodu na znany

fakt, e idee duej trwaj ni warunki, które je stworzyy

ni samo ycie. Std czsto staj si upiorami. Tak
i tutaj poczucie grozy niemieckiej jest wewntrznym
szkieletem caego projektu. Niebezpieczestwo, jakie

Polsce z tej strony zagraa, ma by tak wielkie, i
dla jego odparcia winnimy skierowa wsfystkie siy.

Dlatego trzeba pogodzi si z Rosj. Jak dotd, ycie

pokazuje co innego: Niemcy dusz si gospodarczo.

Po wiatowadnych apetytach przychodz u nich do

gosu potrzeby codziennej egzystencji. Niemcy s rea-

listami. Jeli zawrzemy z nimi traktaty handlowe obu-

stronnie korzystne i jeli— co wydaje si pewnem —
proces polszczenia si samorzutnego ziem odzyskanych

pójdzie szybkiem tempem, to w Niemczech odpadn
wkrótce nadzieje na ponowny zabór, a nawet zniknie

popularno tego hasa. Wówczas ssiedzkie nasze
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stosunki bd prawdopodobnie mogy ukada si we-

dug zasad wspóycia pokojowego.

Projekt Komitetu Narodowego charakteryzuje zao-

fiarowane z góry, nie wiadomo za jakie usugi i do-

brodziejstwa, zrzeczenie si na rzecz Rosji, tak pod

wzgldem terytorjalnym jak politycznym, tej przewodniej

wielkiej roli, jakby Polska moga odegra na Wscho-

dzie. Niektórzy ze zwolenników programu usiowali

zrzeczenie to ukry. Twierdzili, e Polska, pogodzona

z Rosj, bdzie o tyle nad ni duchowo górowa, e
» stanie si jej mistrzyni w dalszym rozwoju. Goszc

to, zapominaj jakgdyby o dowiadczeniach dotych-

<:zasowych, które do takich róowych nadziei bynaj-

mniej nie upowaniaj, i zdaj si nie wiedzie, e
bez porównania wiksze monoci gospodarcze i poli-

tyczne Rosji pocign musz w danym razie w jej

stron uwag, kapitay, wzgldy "i przyja narodów

ociennych. Na to nie moe pomóc najwietniejsza

nawet polska dyplomacja. Wszelka bowiem dziaal-

no dyplomatyczna, tak jak kada zreszt polityka,

musi obraca si w szrankach zakrelonych natur

rzeczy: zdobycze dalsze, z zasobami wasnemi nie-

wspómierne, s efemeryd. Tak wic w dyktowanem

apriorycznie przymierzu rosyjsko- polsko -rumuskiem

Polska i Rumunja nie mogyby unikn roli dwu tyl-

nych kó w rydwanie Rosji.

Redukcj polskich terytorjalnych i politycznych

de pragnie program Komitetu Narodowego zyska

przyja Rosji. W ten sposób mona powstrzyma jej

pochód ku Zachodowi i uzyska pomoc w walce

z germanizmem. Oto rdze politycznej doktryny, na

której opiera si cay projekt.
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Tymczasem nadzieja, e Rosja przysza zechce

zadowolni si dowolnie nakrelon granic i e nie

signie ani po Galicj Wschodni, ani po Wilno —
wydaje si iluzoryczn. Przed jak myl wysz ma
uchyli tutaj gow? Albo jakiego stanu faktycznego

ma by wytyczona granica wyrazem? Widzimy w niej

Polsk wycigajc jakgdyby dwa ramiona: pónocne
ogarnia cz Litwy, poudniowe Galicj Wschodni.
W rodku ley silne zagbienie. Linja ta przypomina

konfiguracj przedwojenn Prus; za to wróba, a prze-

dewszystkiem porównanie, przed którem wzdrygn si
musi myl kadego Polaka. Taki ukad miaby nie-

wtpliwie za podstaw jedynie chwilowe zrównowaenie

si. A przecie historja uczy, e drobne nawet mo-

dyfikacje w tej równowadze powoduj — zbrojne kon-

flikty.

Za bdn naler równie uzna nadziej, i Rosja

pójdzie przeciw Niemcom. To ma by cena naszych

wyrzecze. wiat sowiaski przeciw wiatu germa-

skiemu. Ale czy nie jest widoczn rzecz, e na-

prawd mc Rosji i Niemiec nie dzieli? Czy nie

do wyranie o tem wiadczy postawa wszystkich

bez wyjtku stronnictw niemieckich, które zgodnie

zwracaj swe oczy ku Moskwie? A gdy odpadnie

przesanka rzekomego antagonizmu Niemiec i Rosji,

wali si politycznie cay projekt Komitetu Narodo-

wego, niby domek z kart. Bo treci jego rachuba,

e wrogo Polski i Rosji wobec Niemiec przesdzi

o stosunku wzajemnym obu pastw, stanie si kitem

ich trwaej przyjani i skoni je do wzajemnych ofiar.

Obcy duszy polskiej, narzucony jej w drodze in-

hltracji bismarckizmu, politycznie spóniony nie powi-
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nien jednak powyszy program wywoywa zbytnich

potpie. Sytuacja Polski midzy Scyll a Charybd—
Rosj i Niemcami — jest tego rodzaju, e trudno

osdzi, z. której strony niebezpieczestwo jest wiksze.

W zasadzie naley uzna obie nasze granice za równo

zagroone. Tylko kadoczesna sytuacja moe rozstrzy-

ga o takiem lub innem— zawsze chwilowem — za-

atwieniu owego staego problemu naszej polityki

midzynarodowej. Jest on zwizany z pastwem pol-

skiem nieodcznie, bo jest zwizany z jednym z jego

skadników: ziemi. Kade pokolenie musi zatem pró-

bowa po swojemu zagadnienie powysze rozwiza.

Jedn z takich prób jest wanie projekt Komitetu

Narodowego. Nie w jednostronnoci wic ley jego

punkt saby, lecz w tem, e pragnie rozprawi si

z niem raz na zav/sze w sposób sztuczny, przy po-

gwaceniu elementarnych zasad sprawiedhwoci.

Cho powsta daleko, nad Sekwan, jest oma-

wiany projekt silnie zespolony ze wiatem myli po-

litycznych, jaki panowa w kraju przed wojn I jaki

czciowo i teraz jeszcze w nim si przejawia. Dla-

tego trzeba go traktowa jako objaw spodziewany

i wytomaczony.

Nie mona równie zapomina o wyranej wstrze-

miliwoci, z jak jest i by szerzony. Zalecano go

jedynie jako wykadnik realizmu politycznego, jako cel,

który w danych warunkach osign mona. By kom-

promisem wobec przewaajcego dziaania dwóch mo-
mentów: niewielkiej jeszcze wojskowej i politycznej

siy Rzeczypospolitej Polskiej oraz obawy przed bli-

skim ukadem — czciowo naszym kosztem — En-

tentey z odrodzon, antybolszewick Rosj. Jego zwo-
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lennicy nie zwalczaj zatem na miejscu i w praktyce

dnia codziennego idei federacji. Co wicej — z chwil
postpów zwyciskiej ofenzywy polskiej zosta waci-
wie cay plan czciowo wycofany. Do tego wycofa-

nia przyczyni si take fakt, e Rosja, z któr twórcy

programu na ten temat rozmawiali, Rosja prawicowa

lub kadecka poniosa w zetkniciu z Rosj Sowietów

klsk. To te o oddaniu Biaorusi obecnie si nie

mówi. Ale czciowo zlikwidowany, zdoa jednak

projekt Komitetu Narodowego wsczy wiele za w pro-

gramy obecnie u nas podtrzymywane. Zamci ich

czysto. Zostawienie Litwy etnograficznej wasnemu
jej losowi, aneksja „Biaopolski" — to bilans tego

zmcenia.

V. PROGRAM TRZECH ODRBNYCH
PASTW I PROGRAM OBECNEJ CHWILI.

Program utworzenia trzech odrbnych pastw w gra-

nicach historycznej Litwy — operujcy na pozór za-

sad samookrelenia narodów, oparty niby na idealnej

sprawiedliwoci w stosunku do wszystkich ludów —
nie unikn w rzeczywistoci adnej z wad programu

Litwy jednolitej. Nie móg liczy na przychylne przy-

jcie u Litwinów, k-tórzy obawiali si, e w przy-

szem trójjedynem pastwie zejd do poziomu mniej-

szoci narodowej. Ponadto zrezygnowa musieliby

z góry z Wilna oraz z udzielnoci pastwowej w pe-

nem tego sowa znaczeniu.

Sab stron pomysu bya równie jego sztuczno.
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Czy mona wyobrazi sobie powstanie drugiego pa-
stwa polskiego w miniaturze obok zjednoczonej i nie-

podlegej Rzeczypospolitej? — Umys ludzki moe
stworzy tak rolin, ale na glebie rzeczywistoci nic

przyjmie si ona z pewnoci. Nie ten zatem projekt,

obcy tradycji narodowej i niezrozumiay dla ogóu
polskiego, ale program Litwy historycznej podjli Po-

lacy po wyzwoleniu Wilna. A gdy. okazao si, i
nie znajdzie on urzeczywistnienia — i wówczas kon-

cepcja trzech równorzdnych pastw nie wesza na

porzdek dzienny.

Na ruinach omówionych programów dwign si

natomiast system polityczny obecnie przywiecajcy

dziaaniu polskiemu. Jest on utworzony eklektycznie.

Jest kombinacj pewnych elementów, zaczerpnitych

z planu Komitetu Narodowego z elementami Pastwa
litewskiego trialistycznego. System za podstaw uznaje

bowiem konieczno rozfragmentowania Litwy histo-

rycznej na trzy odrbne jednostki. Ale nie dy ju
do wytworzenia trzech odrbnych organizmów pa-
stwowych i nie myli o nastpnem federacyjnem ich

zgrupowaniu. Przejmuje bowiem oba punkta Komitetu

Narodowego: istnienie niezalene Litwy etnograficznej

i wczenie czci zamieszkaych w wysokim procen-

cie przez Polaków do Polskiej Rzeczypospolitej. Istnie-

nie etnograficznego pastwa litewskiego uznaje mil-

czco, rezygnujc na razie z wejcia z niem w prawno-

polityczny zwizek. Ale wyznaczajc temu pastwu
ciasne, cile etnograficzne granice, niepodobna ogra-

niczy si jedynie do zgoszenia desinteressement, bo

midzy obu narodami powstaje odrazu silny konflikt.

I rzeczywicie z pastwem litewskiem prowadzi si
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spór ostry i cigy o Wilno. Skadnikiem koncepcji

trialistycznej byo wreszcie powoanie do ycia pa-
stwa biaoruskiego. Ten punkt wcignito do progra-

mu obecnie przewaajcego. Uzupenia on jego róno-

lite czci: aneksjonizm, federalizm, samostanowienie—
oto zasady, na których si wspiera. Maj one zatem

doprowadzi do zorganizowania dwu pastw, jednego

cakiem wolnego, drugiego w zwizku z Polsk, oraz

do bezporedniego wcielenia w skad Polski pewnych

poaci kraju, bliej nieokrelonych, a raczej coraz sze-

rzej okrelanych w miar postpu wojsk naszych na

Wschodzie.

Czy program ten moe wystarczy? Odpowied
musi wypa przeczco. Jakkolwiek skomplikowanym

by proces genetyczny obecnego systemu i jakkolwiek

skomplikowanym moe si wyda jego rezultat —
naley z caym naciskiem podnie, e jest on post-

pem w porównaniu do poprzednich dlatego, e opiera

si w szerszej mierze na zasadzie samostanowienia

narodów. Od projektu Komitetu Narodowego lepszym

jest przez to, e uwzgldnia aspiracje biaoruskie; od

programów Litwy historycznej i trialistycznej przez to,

e godzi si na zupen odrbno pastwa litew-

skiego. Mimo to jednak nie wystarcza. Punktem jego

sabym jest wanie zbyt daleko idce stosowanie

hasa samookrelenia narodów — bo stosowanie go

tam, gdzie nie odpowiada mu stan faktyczny, tj. w od-

niesieniu do t. zw. „Biaopolski". W tem miejscu

grzeszy brakiem szczeroci. Pragnie pod powysz po-

krywk przemyci inne cele, a czyni to w imi le

uwiadomionego interesu narodowego. Bo nie kwestjo-

nujc wcale przesanki, e miasto Wilno i dugi sze-
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reg gmin gubernji wileskiej pragnie rzeczywicie po-

czenia z Polsk — czy moemy powiedzie, e
jest ono wol „Biaopolski" ? — Czy poza tym

szyldem nie kryje si tendencja wyzyskania sprzyjaj-

cych okolicznoci? Statystyki bezstronne, wiadomoci
autentyczne na to zdaj si wskazywa. Polacy nie

mog w tym wypadku zada plebiscytu. Nie two-

rz ani bezwzgldnej ani wzgldnej nawet wikszoci

w powiatach, wchodzcych w rachub. W takim zaf

razie tem bardziej stanowczo nasuwa si pytanie, czy

poczenie takie „Biaopolski" z Polsk ley w na-

szym narodowym interesie, oraz w interesie odnonych
obszarów.

Z punktu widzenia polskiego za minus tej kom-

binacji uzna wypada przedewszystkiem stanowcze

zerwanie nadziei na porozumienie nasze z Litwinami.

Midzy dwoma bratniemi narodami staje przepa. Do
szeregu nieprzyjaznych nam narodów okalajcych ze

wszech niemal stron Polsk, przybywa nowy. Naród

litewski, stanowczy i wytrway, mógby by naszym

najbliszym sojusznikiem, jako wróg bdzie wrogiem

zacitym. Przez zerwanie kontaktu z Litw, przez po-

stawienie stosunków obu pastw na stopie wyranej

niechci — staje si odrazu pooenie Polaków za-

mieszkaych w Kowieszczynie krytyczne. Straceni

oni bd tak dla nas, jak i dla pastwa litewskiego,

którego mogliby sta si podpor. Tych niedoborów

nie okupi przyczenie do Polski nawet kilkunastu

tysicy kim. kwadratowych. Ale jeli zastosowa pra-

gniemy zasad samookrelenia narodów — to z map
rzeczywicie naukowych, jak np. mapa prof. Rozwa-

dowskiego („Polska i Litwa w dziejowym stosunku")
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wynika, e utworzymy jak cao o niemoliwym
wprost do utrzymania konturze linjowym. Ten wski
pas, wsuwajcy sie midzy Litw a Biaoru, bdzie
mia za paszczyzn zetknicia z Polsk jeszcze w-
sz podstaw. W polityce zwyciaj rzeczy normalne

i proste. Taki projekt nie daje rkojmi trwaoci. Je-

eli za opierajc si na naszej znakomitej armji, ko-

rzystajc z chwilowej biernoci tych obszarów, chcemy
ksztatowa arbitralnie nasze granice — prowadzimy

polityk najbliszych dni, podejmujemy prac bezpo-
dn. Takie to wanie plany, tylko zakrelone na

wiksz miar — wiody polityk wszechniemieck

od „Mitteleuropy" do „Eurazyi" i one zepchny
Niemcy przez morze cierpie do etnograficznych granic.

Z punktu widzenia obszarów, o których mowa,
trzeba zauway, e wcielenie do Polski nie stanie

si punktem wyjcia dla intenzywnego ich rozwoju

gospodarczego. Wilno, stolica Litwy historycznej, ma
wielk przyszo. Przyczone do Polski w formie

projektowanej, odgrodzone cd morza — stanie si
miastem prowincjonalnem, którego przyszo przedsta-

wia si w mniej wyranych zarysach.

VI. PRÓBA KONKLUZJI — IDEA FEDERA-
LIZMU W POLITYCE POLSKIEJ.

Tradycyjna podstawa programu Komitetu Narodo-

wego oraz programu Litwy historycznej ustpia pod

wpywem zetknicia z ukadem faktycznym i pod

wpywem przenikajcych wielkich idei wspóczesnych

—
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dwom nowym programom: Litwy trialistycznej i sy-

stemu eklektycznego. Oba, lepiej przystosowane do

rzeczywistoci, byy zatem krokiem naprzód, nie od-

powiedziay jednak mimo tego warunkom. Zaostrza-

jce si z dnia na dzie stosunki pomidzy nami

a Litwinami wskazuj, e niedobrze si w tych spra-

wach dzieje. Ponad gow najbardziej uwiadomionego

patrjotycznie narodu z poród naszych wschodnich

ssiadów — do adnych rozstrzygni trwaych nie

dojdziemy. Nie pomoe ostracyzm i wyczenie Litwy

z grona pastw nadbaS^ckich, wchodzcych z nami

w przymierze. To s poczynania na krótk met. Fa-

ktem pozostaje coraz rosncy antagonizm polsko-litew-

ski. Usunicie tego antagonizmu jest wstpnem niejako

zadaniem Polski i jej polityki wschodniej. Jak dugo
nie rozwie tego zadania — konstrukcje inne, dalej

sigajce, stawia na piasku lotnym.

Na pierwszy plan wysun sie musi pytanie, czy

Polska nie powinna odrzuci jjtojektu inkorporacji

„Biaopolski".

W wietle wielowiekowej polskiej historji przed-

stawia si projekt ten jako wypaczenie niespodziane,

jako zanik cigoci dziejowej myli. Nam dla po*vo-

ywania do ycia najbliszych zwizków nie potrzeba

byo nigdy bezporedniego posiadania ziem. Twórcza

kultura polska nie potrzebuje tem mniej dla swej

obrony odgradza si murem od ssiadów. Nie za-

maraby w kontakcie z nimi, lecz stworzyaby zoty

pomost midzy narodami.

Odrzucenie programu aneksjonistycznego byoby
ustpstwem w sprawie granic Litwy. Nie uczynili-

bymy ustpstwa tego w imi idei narodowoci, ani
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w imi postulatów litewskich, lecz w imi daleko pa-

trzcego interesu narodowego. A.rgumenty wysuwane
przez Litwinów, mówice o dumie narodowej, o momen-
tach historycznych — nie mog rozstrzyga. Ustpstwo
nasze pod tym wzgldem byoby zatem ustpstwem od

zasady etnograficznej nie z braku uprawnie, ale pomimo
uprawnie. Byoby aktem politycznym w caem tego

sowa znaczeniu, rodkiem do celu. Byoby z naszej

strony redukcj natychmiastowych korzyci dla zebrania

odpowiedniego kapitau politycznego, któryby nam si

w przyszoci stokrotnie opacil^Taka swobodna decyzja

nie mogaby oczywicie w adnej mierze przesdza
o potrzebie czy celowoci analogicznych ha pozór posta-

nowie w stosunku do innych nalecych si nam
okrgów. Byaby postanowieniem ze wzgldu na spe-.

cjalne warunki powzitem dobrowolnie, po chodnem
rozpatrzeniu pro i contra. Miaaby cile indywidualne,

jednostkowe zabarwienie. Nie byaby renuncjacj na

rzecz roszcze litewskich, ani przyznaniem susznoci

ich argumentom — ale przeprowadzeniem wasnej my-

li. Budow gocica, który wiedzie do szczliwego

wspóycia obu narodów.

Nasuwa si tutaj zarzut, e wanie wczajc
wielotysiczn ludno polsk w ramy pastwa litew-

skiego, narazilibymy stosunek obu narodów na cik
prób. Szowinizm litewski zechciaby moe próbowa
zlitwinizowania Polaków, a Polska nie mogaby znie
najlejszego nawet odstpstwa od zasady penego rów-

nouprawnienia. Zarzut taki nie wydaje si mocno

ugruntowany. Liczy si z etykiet zewntrzn, nie

z prawd pooenia. Litwa, skonstruowana wedug pra-

gnie Litwinów, nie byaby pastwem narodowociowo
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jednolitem. Stosunek Polaków do Litwinów wyraaby
si niemal liczbami ^U do ^U. Przytem Polacy repre-

zentowaliby skadnik pod wzgldem kulturalnym i go-

spodarczym niewtpliwie silniejszy. To te ju obie

te siy musiayby przedstawia si jako wewntrznie

zrównowaone, a istnienie siy trzeciej, t. j. Biaoru-

sinów, przemawiaoby jeszcze na niekorzy pozornej,

z nazwy kraju wypywajcej, przewagi Litwinów. O su-

premacji adnego z narodów nie mogoby by mowy.

Zwaszcza, e ustrój Litwy, pastwa powstajcego

w czasie obecnym i przy oparciu si o ideologj

i pomoc Zachodu — musi by ustrojem konstytucyj-

nym. Kurs dowolnych rzdów z góry, kurs krzykaczów

nacjonalistycznych nie moe si w niej zatem na du-
sz met zaszczepi. W wietle zatem nie etykiet, ale

stosunków, prawa Polaków nie mogyby ulec pogwa-
ceniu nawet na wypadek, gdyby aden zwizek mi-
dzy Litw a pastwem polskiem nie istnia.

A stworzenie takiego zwizku byoby wanie
celem wyej omówionej polskiej polityki.

Przez odrzucenie programu aneksjonistycznego do-

szlibymy mianowicie do odrónienia w Litwie histo-

rycznej dwóch tylko obszarów: pastwa litewskiego

i pastwa biaoruskiego. Odmienne wobec tych obu

pastw musiaaby Polska zajt stanowisko, nie ogra-

niczajc si w adnym razie do zimnej obojtnoci.

Pastwo Litewskie, speniajce marzenie Litwi-

nów, bo samodzielne i sigajce po Niemen, staoby

si naszym sojusznikiem w kadej okolicznoci. Nie-

wtpliwie, jeli wyeliminujemy powód sporu midzy
nami, jeli ywio polski w pastwie litewskiem wzmo-
cnimy o miljonow ludno polsk, jeH ludnoci tej
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zagwarantujemy pene równouprawnienie oraz swobo-

dny rozwój narodowociowy — to nic nas ju dzieli

nie bdzie, to nakierujemy polityk litewsk w dobrze

uregulowane i utrwalone oysko przyjani ku nam.

Wówczas dopiero realn staaby si myl zwizku
midzy obu pastwami.

I tutaj jednak wymogi nasze winny ulec kryty-

cznemu zbadaniu. Wobec pragnie niepodlegocio-

wych Litwy nie federacja, lecz konfederacja dwóch
pastw wydaje si bardziej stosown jako bezporedni

cel naszego dziaania. Niech kade z pastw zachowa

wasne terytorjum i wasnych obywateli, niech kade-

mu suy prawo wystpienia ze zwizku i kasowania

uchway wspólnego organu, niech kade posiada udzie-

no na zewntrz, prawo .traktatów, wojfiy i pokoju.

Ta luna budowa, osob jednego Naczelnika pastwa

nie wzmocniona, posiadaaby i tak gwarancje trwao-

ci — rzeczowe i niemylne. Mocniejsze s one

z pewnoci, ni wszelkie wymuszone prawne wzy,
a owa niespójno budowy wzmocniaby tylko per-

spektywy rozwojowe, tkwice u podstaw podobnego

stanu rzeczy.

Wobec Biaorusi, powstajcej w duym stopniu

przy naszej pomocy, program polski moe i odrazu

dalej. Tutaj wyrazi si powinien pod postaci pa-
stwa zwizkowego.

Tak zrónicowany — bo odmiennie wystpujcy

wobec Litwy a odmiennie wobec Biaorusi — byby
program federacji Polski z ziemiami dawnego W. Ks.

Litewskiego w zaoeniu jednorodny i do gruntu

szczery. Kierowaby si naprawd temi ideami, które

przyzywa na sw pomoc, wystpujc na zewntrz.
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Wyraaby ducha epoki, ksztatujcy czynnik, którego

dziaanie niepodobna zlekceway. Usunby zarzewie

antagonizmów pomidzy nami a Litw, a zbudowa
stosunki midzy temi pastwami na podwalinie zgody

i mioci wzajemnej, tak, jak je budowano w wieku

XV. Liczc si z pozostaociami wpywów rosyj-

skiej polityki antypolskiej, z nieufnoci Litwy, wie-

dzc, e do unji Lubelskiej sza droga przez unj
Horodelsk, bez ubocznych myli podaby przyjazn

do bratniemu narodowi.

W caej swej wadze przedstawia si koncepcja

szczerego federalizmu dopiero w cznoci z podobnie

federacyjnem rozwizaniem kwestji ukraiskiej. Wów-
czas rysuje si jako problem mocarstwowego znacze-

nia Polski, jako stanowcze rozstrzygnicie pytania:

Polska czy Rosja — na rzecz naszej ojczyzny.

Bo nie moemy na chwil nawet zapomina, e
rywalizacja polsko-rosyjska — to najwaniejsze zaga-

dnienie wschodniej Europy, to sposób pojmowania

spraw naszych przez mocarstwa zachodnie. Na oko

przewag musi osign Rosja. Ale naprawd wcale

tak nie jest. To pastwo zwyciy, które potrafi sta

si punktem grawitacji dla narodów kresowych. Ale

si adne z nich tego nie osignie. Zaufania i y-
czliwoci gwatem si nie uzyska. To te prosta i po-

tna idea federalizmu odegra w procesie rywalizacji

decydujc rol. Idea ta uzupenia haso samostano-

wienia narodów i usuwa tkwice w niem wadliwoci.

Przedstawia si podobnie nie odpart, jak program

samookrelenia narodów. Jest równie — z czego

zreszt nie zawsze ludzie zdaj sobie spraw — ko-

nieczqym szczeblem do Ligi Narodów.

35



Problem rywalizacji Polski i Rosji przedstawia si
w duej mierze jako wycig wokoo tej broni; które

pastwo po ni pierwej signie, to zwyciy. Nieche
nam suy jako memento próba wytworzenia przez

Republik Sowietów rzdu Kijowskiego. My wiemy,

e Rosja nie jest zdoln do wcielenia w ycie pro-

gramu federacji. Mimo to jednak moe Moskwa
zgarn dla siebie wszystkie wypywajce z niego

korzyci, gdy zrcznie i na czas potrafi do zaape-

lowa.

Jeeli Polska przepracuje w swej duszy, jeli

wchonie w siebie zasad „samostanowienia narodów"

uzupeniajc j zasad federacji — to rozwie za-

gadk „to be or not to be" swojej mocarstwowej

potgi. Jeli wyjdzie z zaoenia, e ta platforma wil-

sonowska jest w obecnym okresie rozwoju wiata

czem, czego ani obchodzi ani pogwaci nie wolno,

jeli znajdzie zgodnie z ni formy dla okrelenia swe-

go stosunku do ssiadów — to Polska bdzie wiel-

kim politycznie narodem. Jeli nie — czekaj nas

bolesne dowiadczenia i bezpodne ofiary.

Znakomita konstelacja pozwala nam na stopniowe

zaatwianie trudnoci, zwizanych z budow pastwa
polskiego. Ale nie udmy si: zbyt wiele czasu nie

mamy. Rosja, której uda si wej w sta styczno

z Zachodem — to grony, to niebezpieczny rywal.

Musimy go ubiec.

Dlatego czas ju, aby Ojczyzna nasza zawoaa
urhi et or^i:

„Polska zgasza swoje desinteressement terytorjalne

wobec ziem dawnego W. Ks. Litewskiego. Witajc
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powstajce ssiednie pastwa Litewskie i Biaoruskie,

obiecuje im bratni pomoc. Polska dy do wejcia

z pastwami temi w blisze zwizki na zasadzie form,

przewidywanych przez prawo midzynarodowe dla do-

browolnego poczenia pastw równorzdnych".

Kraków, w lutym 1920.
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