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P R A E M IT T E N D  A.

§ 1 .

A ^idetur mihi prim um , quibus terminis disputationem mearn 
eircumscribendam putaverim, exponendum. E t hoc quidem mihi 
proposueram, ut quae usquam nomina to suffixo formata inter- 
pretandi praebent difficultatem eolligerem eaque fundameutis, quae 
doctissimi jecerunt viri, firmissimis nisus illustrare auderem. Quae 
vero de suffixorum vi ac significatione exstant quaestiones, eas 
tractare plane supersedi; satis erit ad sonos et formas, quaecunque 
in hanc quaestionem ceciderint, explicanda paululum attulisse. At 
non omnia quae to suffixo formantur nomina sum complexus eaque 
haud pauca omisi: et nomina dico, quae neutrum profitentur genus, de 
quibus maximam partem Schwabius in libro, quern de deminutivis 
scripsit, optime disseruit, et quae feminino generi addicta in -ia. 
-ιη. -m . -εη terminantur. Nec vero patronymica, gentilicia reli- 
quaque nomina quae vocamus propria attigi; quodsi fecissem, vere- 
bar, ne justos fines egressura fuisset commentatio.

Restat ig itur, ut noeiina in -ιο -ς, -«to-c^ -ειο-ς, -εο-ς χτε. 
exeuntia interpretan conemur, quod quidem fieri non potuit, nisi 
in diligeutia niteremur ingeniique acumine virorum doctissimorum. 
Ac primum quidem laudandi sunt, qui universe de nominum forma- 
tione disputaverunt: Boppius (Vergl. Grammat. 3 III et Sanskr. 
Gr. 4 ) et Schleicher (Compend. 3 ); deinde qui Graecae solius linguae 
eaudem grammaticae partem tractaverunt: inprimis Lobeckius (in 
prolegomenis et elementis pathologiae idemque in paralipomeuis 
grammaticae Graecae et in notis, quas ad Phrynichum atque ad
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floruit: formautur enirn ja sufiixi ope — cui to Graecum respoudet 
quam maxime — apud Indos et gevundia et partic-ipia necessitatis 
et uomina cpiae vocamus appellativa, quorum similitudines iu omnibus 
liu guis exstaut consanguineis; inprimis participium illud necessitatis 
saepe servatum est. Quo pertinent complura quae supra attuli 
linguae Graecae nomiua, ut ay-ιο-ς, quocum in Sanscrita lingua 
jag-ja-s, etiam vim si spectamus, optime conveuit: valet enim idem 
quod veuerandus, sacer. At saepius tamen apud Indos tantum 
vetus ista participii significatio retenta est, apud ceteros nil nisi 
forma. Placet igitur, ut ex linguis quas appellamus Indogermanicis 
lmjus formationis aflerantur exempla:

ex Sanscrita jog-ja-s (juugeudus, a .rad. jug), guh-ja-s (occu^ 
lendus, i'ad. guli), pak-ja-s (coquendus, rad. pak), vak-ja-m (oratio, 
a rad. vak), vid-ja (scientia, rad. vid) aliaque multa; ex Bactrorum 
lingua, quam Zend vocamus, inair-ya-(mortifer, a rad. mar), vair- 
ya- (optabilis, rad. var); ex lingua Latina ex-im-iu-s (quod Boppius 
Y. G. Ill p. 341 eximendus siguificare censet), gen-iu-s, pluv-iu-s; 
ex Gotorum anda-nem-ja-, nom. andanems (accipieudus, a rad. nam), 
bruk-ja-, nom. bruks (utilis, rad. bruk), un-kvetb-ja-, nom. uukveths 
(infaudus, a rad. kvath); ex Lituauorurn sermone zod-ja-, nom. zod-i-s 
(verbum, a rad. zad), ve-ja-s (ventus, rad. va), kel-ja-, nom. kel-i-s 
(via, rad. kel); ex lingua Palaeo-Slovenica luzi ex lug-ju (menti- 
tor, a rad. lug), zor-ja (splendor, rad. zar); ex Keltarum denique 
lingua guide (precatio, e litera ex ja orta), alia perm ulta, quae 
vid, apud Boppium V. G. Ill p. 341 squ. Skt. Grammat. p. 367 et 
Schleicherum Comp. p. 375 squ.

B . διο-ς radicibus a ffig itu r .

§ 3.
άπο-σπά-όιο-ς (a i’ad. Οπα), <ϊι,ά-ύιο-ς Horn. (rad. tftw), umo- 

βτκ-δίη II. (sc. μάχη) , ϋιά-όιο-ς (plerumque ϋιά -δ ιο -ν l), stadium, 
a rad. οϊ«), δι-, ix-, καλλι-, πενία - κτε., * παν-ΰύ-διο-ς παν-ΰν- 
δίη Η. (rad. ΰυ, de quo Curtius p. 578), σχέ-δω-ς (rad. ύεχ),

' J) Dorienses βπά-Λο-ν (Ahrenaius Dor. p. 109) dicebant, quod Curtius 
p. 255. G49 recto ad rad. an« refert.



αυτο-ϋχε-δίη Η. (sc.. μάχη), έχ-τά-διο-ς Η. (rad. τα , de quo cf. 
Curtium p. 204), άμ-φά-διο-ς H. (rad. r/α ,  Curtius p. 278), nqo- 
φϋ-ά-διο-ς Nonn. (ad φΰά-νω  spectat, de quo vid. Curtium p. 574), 
φ&ί-διο-ς (ad φϋ-ί-ρω refero).

Haec adjectiva hue rettulerunt Boppius 1. 1. p. 343 atque in- 
primis Curtius de nominum formatione p. 7. 61 et Grundz. p. 577 

'sequ ., qui rectissime δ  litteram ex j spirantis vi ac natura ducit, 
ante quam saepius parasitica quadam ratione δ procreetur. E rrat 
sane Benfeyus W urzel-Lex. I p. 54 et qui eum secutus est 
Leo Meyer II p. 385, qui ad tja Sanscritum suffixum confugeruut, 
qua de re infra disputabitur, si nomina in α-διο-ς et ι-διο-ς termi- 
nata perlustrabimus (§ § 2 3 .2 4 ).

C. εο-ς ad radices annectitur.

§ 4 .
■· έ’λ-εο-ς H. (misericordia), ελ-εό-ς H. (mensa), ηλ-εό-ς H. (ad 
rad. αλ recte refert Curtius p. 509), ϋέλ-εο-ς  Aesch. (cf. MX-u>), 
α-, χερ-εό-ς H. (quocum Qunja-s Sanscritum adj. comparat Curtius 
p. 140), χολ-εό-ς et χονλ-εό-ς H. (saepe neutrum proiitetur genus), 
μέλ-εο-ς II. (μάταιος Aristarchus, de quo vid. Curtium p. 307), 
ΰτερ-εό-ς H. (Curtius p. 201).

εο-ς terminatio ex ja  suffixo est orta, de quorum elementorum 
condicione optime disputavit Curtius p. 554 sequ. Cur Meyer II 
p. 401 aja aliquod suffixum inter ja  et so statuendum esse censeat, 
non iutelligo. Hoc suffixum, de quo disputatur, plane diversum 
esse ab illo secundario, de quo postea erit disputatio (§ 3 3  sequ.), 
liquet, quoniam in his quae attulimus vocibus εο-ς continuo ex ja 
est ortum, illud secundarium ex ειο-ς.

D. Suffixum  obscuratum est.

§ 5 .
άΧΧο-ς Aeol. (pro ηΧ-εό-ς, Ahrensius Aeol. p. 57), βνΰβό-ς H. 

(ex βυ&]o-c, Curtius p. 432), α -, διοαό-ς seu διττό-ς, διξο'-ς Ion. 
(ex δΡ\-τ}ο-ς ducit Curtius p. 224, ex διχ-jo-g Joh. Schmidtius in 
Κ. Z. XVI p. 437, cui propter Jadis dialecti formam assentior), 
χάλό-ς H. (quocum Curtius p. 134 kal-ja-s Sauscr., χαλλά Dor.,
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Καλλίμαχος comparat; vid. etiam Ahrensium Dor. p. 102 et Brug- 
manum 1. 1. p. 120), χέρρο-ς Aeol., χειρό-ς Horn. Ion., χερό-ς Att. 
(ex χερ-jo-g; vid. in § 4 χερ-εό-ς), λιααό-ς H. (ex λ η -jo-c, Curtius 
p. 343), μέϋϋο-ς H. et μέΰο-ς II. (ex με&-}ο-ς, quocum madh-ja-s 
consent'd, Curtius p. 310), πεζό-ς H. (ex πεδ-το-ς, Curtius p. 565), 
πελλό-ς sen πελό-ς (fortasse ex sed Curtius p. 254 ηελ-
λό-ς describit), ροΐζο-ς II. et ροΐβδο-ς (illud Curtius p. 594 ex ρον- 
j -ος, boc ex (wiE-jo-c repetit), aiippo-c Aeol., σιειρύ-ς Ion., ΰιερό-ς 
Att. (ex ϋτεν-]ο-ς, Curtius p. 201), αιέυοο-ς Aeol. (ex ότερ-jo-g, 
Curtius p. 210), τρκίοό-ς seu τριττός-, τρίξό-ς Ion. (vid. quae de 
διΰσό-ς κτλ. supra exposui), χοΐρο-ς H. (ex χορΰ-ιο-ς repetit Curtius 
p. 191 et in Sanscrita ghrsh-vi-s a rad. ghars comparat), χρνσό-ς
H. (ex χρντ-}ο-ς ortum esse ratus Curtius p. 193 hir-ana-m , hir- 
anja-m a rad. ghar in Sanscrita confert).

Difliciliora sunt explicatu, sed quae hue pertinere videntur: 
μαζό-ς II., οζο-ς II., περτα-, πεΰϋό-ς Η.

Ilujus vero classis quae sunt propria., ex assimilationis quam 
vocamus legibus sunt repetenda, qua de re vid. Curtium p. 615. 
617. 621; satis erit de dialectis pauca monuisse. Aeoles enim 
(Abrensius 1.1. p. 49 squ.) consonarum geminationem, quae ex 
assimilationis lege consequitur, semper retinuerunt; reliqui autem 
Graeci altera consonarum omissa syllabam produxere antecedentem, 
qua de re optime disseruit Brugmanus in Stud. IV inde ab p. 59; 
Attici denique produetionem istam neglexerunt.

E. ϋιο-ς radicibus adjungitur.

§ 6 .
ίίΐξεο-ς H. (a rad. a y ,  de quo conferas Curtium p. 162 et 

Pottium Et. F. II 2 p. 335), άν-, άρι- Η., άπ-, ετι-, χατ-, άρ-σιο-ς 
Hes. (aptus, quod ad rad. άρ, unde άρ-αρ-ί-αχω, refero), ay- H. 
Soph, (non aptus, hostilis), μετ-αρ-σιο-ς Soph, (sublimis, fortasse 
ad αίρω pertinet), όεξιό-ς H. (rad. όεκ, Curtius p. 129. 221), 
αμψ ι-, δ ια -, ερ- Η ., επ ι- Η ., περι- Η ., νπ ερ -, νηο-, χάρ-ΰιο-ς 
Hes. (πλάγιος, quod ad χάρ spectare videtur), εγ-  Thuk. (trans- 
versus, obliquus), im -  H. (pronus, quocum cf. Uiadis I I  v. 392 
in i  χαρ; ceterum vid. Duentzerum in Κ. Z. XIII p. 8 squ.),
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όια-πρν-ϋιο-ς Η. (ad rad. περ, unde περ-ά-ω, recte refert Curtius 
p. 563. 668)*).

Haec primitiva aio suffixo facta me primum invenisse opinor, 
nisi forte jam Curtius illud spectavit, quum diceret p. 592: άξιος, 
νπόψιος, γνήσιος, anxius adjectiva multo facilius („viel eher“) 
Sanscritis adjectivis necessitatis in tja respondere, quam adjectiva 
in όιο-ς. Qua brevi annotatione nisus primitiva ista Graeca in 
ffio-ς  cum Sanscritis adjectivis in tja compai;&re ausim , ut i-tja-s 
(euudus), kr-tja-s (faciendus), bhr-tja-s (ferendus), <jru-tja-s (audien- 
dus), de quibus vid. Boppium Skr. Gr. p. 368. 373 et L. Meyerum II 
p. 385. Tja suffixum Sanscritum ex linguae Graecae legibus in 
tfto transiit; ceterum vim significandi ut spectemus, apparet ean- 
dem prorsus rationem inter nomina ilia in ιο-ς, de quibus supra 
( § 2 )  dixi, et haec in aio-g intercedere. Reliquiae tantum sunt 
formationis, quae apud Indos longe propagata est, eaeque veterem 
necessitatis signiiicationem omnino omiserunt. Aceedit, qviod nomina 
ista in aio-g vix alio modo possunt explicari.

C apu t I I .
DE NOMINIBUS QUAE VOCAMUS DERIYATIS 10  SUFFIXO 

FACTIS AGITUR.

A . io suffixum  merum affigitur.

a) ad themata in consonas exeuntia

1. nulla alia mutatione, nisi quae ex elementorum pathologia- 
ut Lobeckiano verbo u ta r— consequitur.

§ 7-
αγοίν-ιο-ς, εν-, εξ -, i n - ,  άηόόν-ιο-ς, a i-yvη -ιό -ς Η., αΐόοΐο-ς 

Η. (αΐόοϋ-) , αΐϋ-έρ-ιο-ς, αιοίν-ιο-ς, άλ-ιο -ς Η., εν-, εϊν- Η. εψ -, 
η α ρ -, άναχτόρ-ιο-ς Η., ανϋ-ράχ-ιο-ς, άξόν-ιο-ς, επ -, νπ -, άπαιηνόρ-

*) An vero eodem pertinent d-ίψιο-ς Soph, (βφ.αμμίνος, apud schol. 
Apoil; Khod. IV, 14) et πολυ-ά-ίψιος Ilom. (βΚηβιρός Strabo VIII p. 371), 
quae ad rad. In, ϊη-τ-ομαι spectare suspicatur Curtius p. 604?
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to-ς  A necd ., αρειο-ς (ν/ρεα-) ‘), ά ρ μ ά ι- ιο - ς ,  ν π -α ΰ π ίδ - ιο -ς  II., 
α ΰ ιε ΐο -ς  (cc(UeF-), που- νπ ερ -, ά ϋ ιέρ -ιο -ς , α νχέν -ιο -ς  II., δ ι- , εν -, 
ε π - , π α ρ - ,  ϋ π - ,  ά φ ν ε ιό -ς  II. (ά<[ενε<> ) 2), β ααίλειο-ς (βα ΰ ιλεF -) , ά λ -  
([εοί—βυιο -ς  II. (β υ F - ) , δ εκ ά -, δω δεκά-, εκ α ιό μ -  II., τεϋϋα ρ ά -  II. 
κ τε ., βοϋκά δ-ιο -ς  N ic ., π ερ ι-βρ α χ ιό ν-ιο -ς , β ρνχ -ιο -ς , π ερ ι- , νπ ο -, 
ΰ μ ο -γά ό τρ -ιο -ς  (γα ύ τερ -) , γερονιίιο-ς (γέρον ι - ) ,  δα ιμ ό ν-ιο -ς  II., κ α τα -  
δά νειο -ς  (δ α ν ε ό ) , ε& ελούΰιο-c  (εΟ ελονι-), ε ξ -ε ικ ά δ -ιο -ι lie s ., έκον- 
ΰιο-ς (εκο ντ-) , unde άκοναιο-ς, ελειο-ς ( ε λ ε ΰ - ) ,  επ ιονϋιο-ς
( επ ιονν - ) 3) Nov. Test., έπ ιβ λ εφ α ρ ίδ -ιο -ς  Synes., ερκεΐο-ς s. ερκειο-ς 
II. (έρκεΰ-), ε ιειο -ς  (ε ιεΰ -) , ε π - ,  π ρ ο -, μ α κ ρ -, ευ ιε ίχ εο -ς  (ενιειχε<ν-)ί), 
ή γεμ ό ν-ιο -c , ψ Ί ά δ -ιυ -ς  Ορρ., η& εϊο-ς H. (ηΟ-εϋ-), δ μ - ,  ϋμ -ηλ ίκ -ιο -ς  
η μ ά τ-ιο -ς  II., π α ν - , ψ ό ν - ιο -ς  seu τ]όν-ιο-ς, ηοΐο-ς  II. (ijFort-, atque 
inde ex produetionis suppletoriae le g e5)  ψ οο-ς, προα-, ν π - ,  ηώ ϊο-ς Αρ. 
l lh o d .; metatliesi autein quam dicimus quantitativa ex ηυΐος apud A tti- - 
COS έω ο-ς e xsi stit), ϋ α ν μ ά fitο-ς (·>')ανμαι-), ϋεμί<ΐι--ιο-ς, a -  II., ϋ έρ ε ιο -ς  
(■Ο-ερεϋ-), κακο-, κήδειο-ς II. (κηδεϋ-), unde κήδεο-ς  II., επί-, ά-κήρ-  
ιο-ς II. (a κηρ, cov), ά -κ ή ρ - ιο -ς  II. (a κήρ, mors), ε π ι- ,  κήιειο-ς 
(κ ψ ε α ) , περι-κιόν- ιο-ς, κνεφαΐο-ς (κνεψαϋ-), άκρο-, ονγ-κοιτάδ-ιο-ς 
H es., κτη ν -ε ιο -ς  (κιηνεΰ-), κνλίκ-ιο-ς, κνπρίδ-ιο-ς, Antli., λειμοίν- 
ιο-ς, λεόντ-ιο-ς, λ>μδ-ιυ-ς, λιμέν-ιο-ς, ελ-,μακάρ-ιο-ς, τριΰ-, επί- μην- 
ίο-ς, νυν-, δμο-μψρ-ιο-ς, (μητερ-), μνημόν-ιο-ς, νάϊο-ς Dor., νψο-ς 
Η. (a vaF-j uold. νανς), επ ί-, νεοιηϋιο-ς (ν εο ιη τ) , ννκι-ιο-ς, μεΰο-, 
ομφάκ-ιο- ς, ονείδειο-ς II. (ονειδεΰ-), δρειο-ς (δρεΰ-) C a l l im ονρειο-ς 
Ιοη., ορνί3--ιο-ς, παρ-ονάτ-ιο-ς, νπ -, ονϋ-άτ-ιο-ς, παιων-ιο-ς, πάτρ- 
ιο-ς (πατερ-), δμο-, πελάγειο-ς Avistot. (πελαγεβ-), πελωρ-ιο-ς II., 
πνενμάτ-ιο-ς, εμπόδ-ιο-ς, επ ι-, ποιμέν-ιο-ς, προίκ-ιο-ς, νπο-πυΟ- 
μέν-ιο-ς, ΰκνεειο-ς (ΰκντεσ-), ΰταιρίδ-ιο-c Ηϊρρ., βιημόν-ιο-ς, τέ- 
γειο-ς ( ιε γ ε β ) ,  unde τεγεο-ς Η., τέλειο-ς Η. (τελεβ-), unde τέλεο-ς, 
α-, απο-, η μ ι-, προ- κτε., ιερμυν-ιο-ς, τροπίδ-ιο-ς, παρ-νδατ-ιο-ς,

q De άρφο-ς similibusquo vocabulis in ηιο-ς, quae a nominibus in con- 
sonas tenninatis descendunt, postea (§ 37 squ.) disputabitur. >

2) Conferas γαατιρ-, ομο-γάατρ-ιο-ς, μητιρ-, ομο-μήτρ-ιο-ς.
*) De quo L. Meyer Κ. Z. VII p. 401 squ.
*) De Ιν-Ίΐίχιο-ς, τέγιό-ς, τέΐιο-ς similibusquo vocabulis cf. § 33.
6) De quo vid. Brugmanum 1.1. p. 170 squ. ηωος enim ex * t/Folog eodem * 

modo, quo ι όνις ex * η it Fog, βιβαώτ- ex * βιβηΡότ-, videtur ducendum.
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^ιλοτηύιο-ς Η. ((/ιλοιην-), φοινίχ-ιο-ς, φρατόρ-ιο-ς, ψοόρ-ιο-ς, χαρί- 
ιϊιο-ς Call, (χσ.αιι-), χειμάδ-ρο-ς, χείρ-ιο-ς, νπο- Η., χελιόο'ΐ'-ιο-ς, 
χερμάδ-ιο-ς, χην-ώ-ς, χ&όν-ιο-ς, έγ-, επι- II., χατa -  Η., μεια -, νπο-, 
χιόν-ιο-ς, εν-ώπ-to-ς, εξ-, εξ-ο)μίδ-ιο-ς, επ-.

§ 8
Omnia haec nomina ad primitiva certissime possunt referri, 

quod non idem cadit in alia nonnulla, quae tamen in istorum 
numero videntur habenda:

άλίγχ-io- c Η., εν- Η., άρμόν-ιο-ς (* αρμόν-), εν-, παν-, πολν-, 
γερακ)-ς II. (quocum gara-s Sanscr. confert Curtius p. 1G7)„ όΐο-ς
H. (ex diF-io-c, de quo cf. Curtium p. 222, Meyerum II p. 441), 
εν- Η., εν-, νπ-εν- (aliter Brugmanus 1. 1. p. 170), επιτήδειο-ς 
(fortasse ab επίτηδες adverbio), αν-, atque inde επιτήδεο-ς ‘) (Cur­
tius p. 205), εν-έρειο-ς (ab * ερεϋ-, Lobeckius parall. p. 247), &a- 
μερό-ς H. (a * d-αμε<f~, unde ϋ-αμέες), ά-χάρδ-ιο-ς (cf. hrd- Sansci'., 
cord- Lat., hairt- Got,.), έγ-, dm -, εν-, 'Χραον- Η., -0-ρεο-, χατα-, 
τα λα -, χαλχεο-, λεπαΐο-ς (ex * λεπan -, exstat solum λεπατ-), 
ννχ-ιο-ς (insolentius ex * νιίξ-ιο-ς , ννχτ-ιο-ς formatum, de quo 
Curtius p. 662), εν- Η., παν- Η., οίδνεϊο-ς- (ab ε'/νες- fortasse), 
ά-πειρέΰιο-ς Η. et α-περείΰιο-ς Η. (quae L. Meyer II p. 442 ad 
πειραι-, Curtius p. 256. 597 ad πέρας veferunt, Brugmanus p. 118 
ex απερ(Ρ)ενηος illud, hoc ex άπερΡε(ν)τιος, Duentzer in Fleckeiseui 
Ann. vol. 95 p. 356 ex transmutatione quantitatis repetunt), πνγον- 
ϋιο-ς (* πνγοντ-), ταρψειός H. (a * ταρφεϋ-, unde ταρψέες, quocum 
conferas Όαμειό-ς).

Iam de universa hujus classis formatione pauca sunt exponenda. 
E t lex quidem ea est, ut to suffixum ad stirpes in consonas exeuntes 
nulla mutatione adjuDgatur; quae si in spirantem aliquam vel 
in x explosivam litteram term inantur, spirantes ex notissima ilia 
Graecae linguae lege exploduntur, % vero ' a plerisque Graecis in <s 
spirantem mutatur i vocalis finitimae opera ac vi. Accedit, quod

*) ίπι,τάύηο-ς Byzantii Tiberii tomporibus (Ahrcnsius Dor. p. 1G4) ex * 
inmtdijto-s duco; conferas Λύχηας Dor. cx Λνχαο-ς, πϋ,ηα ex nilaa  et similia, 
qua de re postea (§ 38).
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in vocibus nonnullis in ρ syncope quae dicitur exsistit; videas 
ομο-πάτρ-ιο-ς ex πείτε ρ- χτλ·

Restat, ut quae in linguis respondent consanguineis nomina 
aflferam: in Sanscrita div-ja-s (div-, coelum), qun-ja-s (qun-, canis), 
pitr-ja-s (quod eodem modo, quo πάτρ-ιο-ς ex πατερ-, ex pitar- 
est debilitatum), hrd-ja-s (brd-, cor), jaqas-ja-s (jaqas-, gloria); ex 
Yedis autem, antiquissimis illis Indogermanorum monumentis, voces 
nobis suut traditae, in quibus uou minus quam in Graecis j semi- 
vocalis in i vocaleru transiit, de quo vid. Beufeyum Yollst. Sanscr. 
Gr. p. 52 et Sama-Veda p. LIII. squ., L. Meyerum II p. 440: namas- 
ia-s (venerandus, a namas-), jug-ia-s (aptus, a jug) aliaque; in lingua 
Zendica vi^-ja- (a vi«;, vicus); in Latina patr-iu-s (quocum conferas 
pitr-ja-s et πάτρ-ιο-ς), e-greg-iu-s, reg-iu-s, lenon-iu-s, praetor- 
iu-s, alia quae vid. apud Schleicherum p. 379 squ. In ceteris linguis 
ja  suffixum ad stirpes in consonas non affigitur.

2. Thematis aliqua pars ante io suffixum eliditur.

§ 9.
υπο-βένϋ-’-ιο-ς (βενϋ-εβ-), όμο-γέν'-ιο-ς Dion, (γενεο-), seu 

δμό-γνιο-ς Aristoph., ενγέν’-ιο-ς Hes., δούρ’-ιο-ς (δουρατ-), δμο- 
έϋ-ν'-ιο-ς Phot, (εΰ-νεΰ-), Ό·άλπ’-ιο-ς (d-αλπεΰ-), επι-χηδ’-ιο-ς Aeli. 
(χηδες ), επι-χράν’-ιο-ς (χρανεα-), μετα-χνμ’-ιο-ς Eur. (χυματ-), 
χνρ’-ιο-ς  Aesch. (χυρεα-)1), ΰπερ-ρέφ’-ιο-ς schol. II. (ρεφεΰ-), πε- 
λάγ’-ιο-ς  Soph. (πελαγεα-) , π λ ψ μ ’-ιο-ς Plut. (πληΰματ-), επι-ϋίν’- 
ιο-ς (επιοινεΰ ), ΰπίδ’-ιο-ς Aesch. (ΰπιδεϋ ) ,  περι-ϋτήϋ-’-ιο-ς (Ονη- 
&εα-), έντείχ-ιο-ς (τειχεΟ-), επι-, ιεμέν’-ιο-ς  Soph, (τεμενεα-), τερμ’-  
ιο-ς (τερματ-).

Quo accedunt nomina aliquot quae vocamus propria:
*Επι,-φάν’-ιο-ς (επιφανεϋ-), Ευ-γέν-ιο-ς (ενγερεϋ-), Ευ-ΰέβ'- 

to-ς (ευσεβεα ) χτλ.
Hujusmodi formationes a nullo viro docto video commemoratas 

Lobeckio excepto, qui paralipp p. 246 de istis adjectivis nonnulla 
disputat. Obstant autem ei quam supra (§ 8) attuli legi eoque 
mirum non est, quod apud Ilomerum nullum ejusmodi adjectivum

De quo Pottius Et. F. II i. p. 375 scqu. et Curtius p. 150.
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invenitur, apud tragicos poetas nonnulla, pleraque apud posteros 
auctores eaque saepius cum praepositiouibus conjuncta, quare ista 
composita propter vocabuli amplitudiuem syllabae fiualis jacturara 
fecisse opinor, reliqua vero falsam esse analogiam secuta. At non 
carent similitudinibus: conferas enim nomina in -εδεο-ς et -εχο-ς 
et -ετης, quae fere omnia inferioris sunt Graecitatis propria , ut 
εντεεχ-ε-όεο-ς (τεεχεύ-), ατψΨ-ε-δεο-ν {<1ιη ί)εϋ ) , άνίί’-ε-κο-ς (άν- 
&εΰ-; similia vid. apud Budenzium Sufi-, xog p. 24 squ.) επε-σψελ'- 
ε-ιη-ς {ΰψελας-), auxo-δερμ'-ί-τηc (δερματ-, de quo vid. Bueblerum 
Suff. της p. 9 sequ.), permulta alia.

b) ad themata ia vocales terminata.

1. ad stirpes in a seu η.

’a. V o c a lis  f in a l i s  a n te  to s u f f ix u m  e l id i tu r .

§ 10.
αίϋ-ρ-εο-ς, δυς-, νπ-, αϊΰ-εο-ς Η., αν-, εν-, εξ- Η., χατ-, παρ-

II., ύπερ-ακρ-εο-ς, αχτ-εο-ς, επ -, μεΰ-, παρ-, ανλ-εο-ς, άφροδεθιο-ς 
( ’Αφροδίτη), εμβάφ-εο-ς, βόρε-εο-ς (Βορέα-), νπερ-, βονλ-εο-ς, γα ­
λήν-εο-ς, γενέϋ-λ-εο-ς, εγ-γοόν-εο-ς (* γωνη-), έξα-, εν-, Ιϋο-, ορίλο- 
χιε., δεΰπόϋεο-ς (δεύποτα-), δίψ-ιο-ς, πολν- Η. (sed cf. § 6 annotat.), 
εόρτ-εο-ς, εϋχάρ-εο-ς, επ-, ήμέρ-εο-ς, δυς-, ίφ -  II., καί)·-, παν- Η., 
ί)αλάαα-εο-ς II ., παρα-, περε-χνήμ-εο-ς, εγ-χώμ-εο-ς, λόχπ-εο-ς 
Anth., άμφε-μήτρ-εο-ς Hipp., ϋχοτο-μήν-εο-ς II., μαενόλ-εο-ς, επε- 
νανϋεο-ς (ναντα-), περί- (περε-νανι-εο-ς Diod. Sic.), επι-νίχ-ιο-ς, 
νόμ-ιο-ς, ννμφ-ίο-ς  Η., ννμφ-εο-ς, φίλο-, ομπν-εο-ς, ταλα-πεερ- 
εο-ς (de quo Curtius p. 256, Leo Meyer II p. 456), μεΰο-πλενρ-εο-ς, 
μετα-ποίν-εο-ς, πνρρεχ-εο-ς, αχρο-τελεύτ-εο-ς, τεμ-εο-ς Η., επι-ιίτί)- 
εο-ς, τόμ-εο-ς, επε-τραπέζ-εο-ς, δεα-τρνγ-εο-ς Η. (ad τρνγη recte 
refert Meyer loco supra laudato), επε-φάτν-ιο-ς Hes., φίλόρ-εο-ς, 
φράτρ-εο-ς, εμ-φνλ-εο-ς, επε-, χαραδρ-εό-ς, χνό-εο-ς, εγ-χωρ-εο-ς, 
επε-, ωλέν-εο-ς, επ-, νπ -, ωρ-εο-ς Η., ά-, πα ν-α-  Η., μενν- Νοηη. 

Quam analogiam sequuntur baec ab adverbiis in « derivata: 
χρνφ-εο-ς (χρνφα), λάΟρ-εο-ς (λάίλρα). -εο suffixum si ad 

stirpes in vocales terminatas adjungitur, ea lege fieri solet, ut 
extrema stirpis littera vocalis elidatur, quod quidem in omnes
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liuguas quadrat Indogermanieas, solis thematibus iu ίι exceptis, 
quorum littera iiualis apud Graecos quidem gravior est quam quae 
possit suffixi iusequentis vi exstingui; quare plerumque a littera 
cum to suffixo in -αιος coalescit, de quo postea videbimus. At 
nonnunquain etiam a seu η ante to exploditur, ut supra exernplis 
probavimus, id quod cum linguae Latinae ratione optime convenit: 
conferas nox-iu-s (noxa), crassi- ven-iu-s (vena), sublic-iu-s (sublica) 
aliaque, quae vid. apud Meyerum II p. 455. Eodern pertinent 
άρχ-ι-κό-ς (αρχή), νυμφ-t,-κό-ς (νύμφη); άκι-ί-ιης (ακτή) alia per- 
multa, quae iuveniuntur apud Budenzium et Buehlerum 11. 11.

β. a seu  η f in a l i s  cum  to s u f f ix o  in  -α ιο ς  c o a le s c i t .

§ 11.
άγελα-ΐο-ς Η., άγορα-ΐο-ς, άγνια-ΐο-ς, άελλα-ΐο-ς, άκμα-ΐο-ς, 

άκρα-Το-c , άκια-ΐυ-ς, άλκα-ΐο-ς, άλμα-ΐο-ς, άλωα-ΐο-ς, άμα'ξα- 
ΐο-ς, άμοιβα-ΐο-ς, άναγκα-ΐο-ς II., άρα-ΐο-ς, άραχνα-ΐο-ς, άρονρα- 
ΐο-ς, άρχα-ΐο-ς, άσιραπα-ΐο-ς, βία-ιο-ς II., βολα-ΐο-ς, προ-, αυμ-, 
βορρα-ΐο-ς, βο νλα -ϊο- ς, απυ-γα-ιο-ςι) ,  εγ-, εννοϋί- Η,, επί-, ευ-, 
ίΰό-, κα ιά -, μ ελά γ-, μ,κΐό-, υπό-, γαληνα-ΐο-ς, γέννα-ΐο-ς Η., 
γννα-ιο-ς II., γωνια-ΐο-ς, άκρο-, δεκατα-ΐο- ς (a δεκάτη SC. ήμερα)2), 
ιρις-και-κιε., δενιερα-ΐο-ς, δίκα-ιο-ς II., ορ&ο-, φιλο-, δοχα-ΐο-ς, 
δομα-ΐο-ς, δραχμα-ΐο- ς , εβδομα-ΐο-ς, εδρα ίο-ς, εϊρηνα-ΐο-ς, εκα- 
ιομβα ΐο-ς, εναια-ΐο-ς, ίορια-ΐο-ς, επι πόλα-ιο-ς, έρμα-ΐο-ς(‘Ερμής), 
ευνα-ΐο-ς, εν- II., δμ-, !)αλαμα- ΐο-ς, &ηκα-ΐο-ς, ίΐνρα-ΐο-ς, κεφα- 
λα-ΐο-ς, κλοπα-ΐο~ς, κοιτα-ϊο-ς, κορνφα ΐο-ς, κοτυλα-Ιο-ς, τετρα- 
κτέ., κραδια-ΐο-ς Synes. (pro * καρδια-ΐο-ς), κρηνα-ΐο-ς Η., ληΟ-α- 
ΐο-ς, λιμνα-ΐο-ς, λοχμα-ϊο-ς, λνγα-ΐο-ς, μελιΰΰα-ΐο-ς Nicand., τετρα- 
μνα-ΐο-ς, ιρ ι-κ ιί., μοιρα-ΐο-ς, ναπα-ΐο-ς, νψΐϋα-ϊο-ς, νικα-ϊο-ς 
Νοηη., νομαδια-ΐο-ς, νομα-ΐο-ς, ννμφα-ΐο-ς, δμφα-ΐο-ς, παν- Η., 
οργνια-ΐο-ς, ορφνα-ΐο-ς, δνς-, ονρα-ΐο-ς Ή.., ε π - ,  παλαιΰνα-ΐο-ς,

') Fortasse hue speetat γά-ϊο-ς Dor. Aesch. Suppl. 806 ed. Well. Epich. 
ex Ahrensii (Dor. p. 130) conjectura et γή-ϊο-ς Ion. Anth., quae ad γα-, γη . 
refero, Brugmauus p. 145 ad yaF, ga(l-s. Ceterum cf. Curtium p. 167 et 
Doltcckium element. I p. 44(J. Insolentius sunt formata άπό-γαο-ς et similia, 
de quibue videas § 31.

2) Quod idem in ceteris quae a numeralibus descendant evenit.



V IB

ιοί-, πεμπτα-ΐο-ς Η ., πεντηχοβτα ΐο-ς, πέτρα-ΐο-ς Η ., πηγαΓϊο-ς, 
ποιρα-ΐο-ς, πομπα-ΐο-ς, πορψνρα-ΐο-ς (quod reprobat Lobeekius ad 
Phryn. p. 147), ποΰια-ΐο-ς, προτερα-ΐο-ς, πρνμρα-ϊο-ς, πιψμα-ΐο-ς, 
πνλα-ιο-ς, προ-, βαγψ α-ϊο-ς, ϋειρα-ΐο-ς, νπο-, ΰεληνα-ϊο-ς, ιΐμνρρα- 
ΐο-ς, ΰπονόα-ΐο-ς, (ίτιγμα-ϊο-ς, τίτροφα-ΐο-ς, αχολα-ΐο-ς, τελειηα-ΐο-ς, 
■ιεταρτα-ΐο-ς, τεφρα-ΐο-ς, τομα-ΐο-ς, τορα-ΐο-c , τριαχοϋτα-Ιο-ς, 
τριτα-ΐο-ς, τροπα-ΐο-ς, α π ο -, ε π ι- ,  προ-, τνχα-ιο-ς, νλα-Ιο-ς, 
νΰτερα-ΐο-ς, χαραδρα-ΐο-ς, χοα-ϊο-ς, χνιρα-ϊο-ς (reprobat Lob. loco 
supra laudato), ώρα-ΐο ς.

Quorum aualogiam haec ab adverbiis in a  derivata sequuutur:
αχαΰχα-ΐο-ς (αχαΰχα), άρτα-ΐο-ς (αντα), άτρεμα-ΐο-ς (ατρέμα), 

είχα-ΐο-ς (εικΐ{), εξαπίΡα-ΐο-ς (εξαπίρα), ηχα-ϊο-ς Hes. (ηχα), ήρε­
μ α - ΐο -ς  (ήρεμα), χρνψ α -ΐο -ς  (χριιφα), λαΟρα- l o - ς (λάθρα), 
α ν τ ι-π ε ρ α - ΐο -ς  Η. (πέρα); quo fortasse pertiuet χ ρ α τα -ιό -ς  II. 
(χάρτα).

Unde a  litteram iinalem multo saepius retineri quam explodi 
apparet, quod quidem mirandum non est, quoniam a vocali plurima 
inest vis.

De adjectivis in -αιο-ς qua solet diligentia disputat Lobeekius 
parall. p. 319 squ. et in parergis ad Phryn. p. 541 sequ. Ahrensius 
autem Aeol. p. 187 nos docet Boeotos ex dialecti eonsuetudine ηο-ς 
terminationem pro -αιος usurpasse, ut ex Θειβηο-ς, 5ίαμεριψ-ς, 
Καλλιηο-ς, Ύαραγρηο-ς, Ί'ελατιϊρ-ς χιε. pro Θειβαΐο-ς χιλ. elucet, 
id quod ex vocalium commutatione, quae gentis illius vel maxime 
erat propria, videtur repetendum, qua de re Ahrensius 1. 1.

Nec vero αιο-ς terminatio solum ex a finali et to suffixo est 
orta, sed parasitica quadam ratione propagata etiam ad stirpes in 
o aliasque se applicuit cum aliisque et suffixis et elementis se 
conjunxit. Quare placet hoc loco de istis quas attigi formis dis- 
putari. Ac primum quidem de αιο-ς terminatione ad themata in 
o affixa erit quaestio; deinde , quibus aliis stirpibus αιο-ς ad- 
jungatur, videbimus; tertio denique loco de ιαιο-ς et ιμαιο-ς dis- 
putabitur suffixis, quippe quae cum αιο-ς artissime cobaereaut.
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α α . - α ιο - ς  ad  th e r a a ta  in  o a f f i g i t u r .

§ 1 2 .
άμολγ-αΧο-ς, άΰνλ-ιΰο-ς, βυνχ.-αΐο-ς Nicand,, γαλλαΧο-ς Rhian., 

δείλ-αιο-ς, ίρ ις-, δεπαστρ-αιο-ς, δρομ-αΧο-ς, ερεμν-αΧο-ς, ερημ- 
αΐο-ς, ερνΟ-ρ-αΧο-ς, ενχν-αΧο-ς, ηΰυχ-αΧο-ς, &ονρ-αΧο-ς, Ιΰ-αΧο-ς, 
χεραμ-αΧο-ς (de quo vid. Lobeekium ad Phryn. p. 147), χηπ-αΧο-ς, 
χιρρ-αΧο-ς, χολονρ-αΧο-ς, λαχχ-αΧο-ς, λψ-αΧο-ς, λιν-αΧο-ς (reprobat 
Lobeckius loco jam laudato), λοχ-αΧο-ς, λνχν-αΧο-ς, μεδιμν-αΐο-ς, 
νηΰ-αΧο-ς, νομ-αΧο-ς, νωτ-αΧο-ς, ΰό-αΧο-ς Η., όρι-αΧο-ς, παππ-αΧο-ς, 
ηεδι-αΧο-ς, πελλ-αΧο-ς lies., πελιδν-αΧο-ς Hes., ΰηΰαμ-αΧο-ς^ ΰχοτ- 
αΧο-ς, ΰνμ,ηοϋι-αΧο-ς, ϋυρμ-αΧο-ς, τροχ-αΧο-ς, χερϋ-αΧ-ος, χορτ-αϊο-ς.

Quibus exemplis probatur αιο-ς terminatiouem, quae ex a  
thematum fiuali et ex to suffixo erat o rta, non antiquis quidem 
temporibus — nam apud Homerum οδ-αΧο-ς solum inveni — , sed 
quasi senescente jam lingua lines suos esse egressam et in suf- 
fixorum numerum receptam ad stirpes in o —  id quod baud 
difiicile est explicatu — saepius translatam. Constat enim inter 
omnes, qui in linguarum natura ac ratione intuenda sunt versati, 
liuguas ad unam omnes ad paupertatem et caliginem a pristina 
abundantia et perspicuitate esse delapsas. Quo factum est, ut 
suflixorum quoque vis magis magisque sit obscurata et attenuata. 
Quid igitur m irum, quod homines, quum non jam vetera quibus 
nomina formata aut derivata essent suffixa perspicerent, a pristinis 
adjectivis nova adjectiva ducere conarentur eaque potissimum eli- 
gereut suffixa, quibus vel maxima inesset vis ac robur. Ita factum 
est, ut, Graecam inprimis linguam si spectamus, extremis linguae 
temporibus amplissima inveniamus suffixa, quod quidem linguarum 
legibus non obstat, immo convenit, quia inde, quantum suffixorum 
vis temporis atque usus opera sit imminuta, apparet. E t haec 
Graecae linguae condicio tam saepe nobis in hac commentatione 
occurret, u t vix operae pretium sit, exempla proferre. Sufficit ad- 
jectivorum quae senescente jam lingua laetissirae florebaut silvam 
commemorasse: adjectiva dico in -ιδιο-ς, -τηριο-ς, -αλεο-ς, -ιχο-ς, 
-nxo-Qj -wo-ς, -η ψ ς  χτε., quo pertinent ex lingua Latina nomina· 
m -aceus, -arius, -icius, -ticius squ., quae omnia recentioris sunt
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fabricae, ut deminutiva ista innumerabilia, quae Homeri quidem 
‘ temporibus omnino non exstiteruut, postea vero — περηελλομεριορ 

ίριαντώρ — quam maxime sunt volgata, omittam. Sed haec hac- 
tenus; jam ad αιος revertamur. E t tractaverunt nonnulla, quae 
hue pertinent, Lobeekius paralipp. p. 319 squ. nec non Buehler 
suff. της p. 38 , qui et ipse bane fovmationem explicate studuit 
idque, ut opinor, minus recte.

Addenda videntur pauca, quare ad αιος potissimum in ad- 
jectivis formandis confugerit lingua. Hoc. inde repeto, quod αιος 
terminatio ex a  finali et to suffixo orta usitatissima erat; initium 
vero ab iis vocibus videtur captum, quae quamquam in o exeunt, 
feminino generi sunt addictae, quare jam apud Homerum legitur 
δδ-αΐο-ς.

Jam vero transeamus ad

ββ. α ιο ς  ad  a l i a  th e m a ta  a f f ix u m .

§ 13.'
άηηρ-αΐο-ς (m τηρεϋ-), διεϋι-αϊο-ς (διεΠι-), εχτροί ματ-αΐο-ς, 

ιχμ-αΐο-ς (ab ϊχμαδ-, cf. Curtium p. 131), λεχ-αϊο-ς (λεχεΰ-), ηηχυ- 
aΐo-ςJ δι-j τρι- κτλ., πελαγ-αΐο-ς Paus. (ηελαγεϋ-), νμέρ-αιο-ς Η., 
αν-, φρεριτι-αΐο-ς Ηϊρρ.

Quo accedunt nonnulla, quae ab adverbiis descendunt:
δηρ-αιό-ς Η. (δήρ), μάτ-αιο-ς (μάτηρ), nap- , ραγδ-αϊο-ς (ράγ- 

δ ψ ) , ϋταδ-αΐο-ς (οτάδηρ, de quo Lob. ad Phryn. p. 552), χνδ-αΐο-ς 
(χνδηρ).

Hanc in classem idem cadit, quod supra (§ 12) exposui; de 
€<r syllaba ante suffixum elisa conferas § 9.

9

γγ . - ι - α ι ο - ς  ad  q u a m v is  s t i r p e m  a d ju n g i tu r .

§ 14.
άχαρ-ι-αΐο-ς (άχαρεϋ-), άμαξ-ι-αΐο-ς (άμαξα-), άμαρ-ι- αΐο-ς 

Theopb. (άμαρα-), άμυχ-ι-αΐο-ς (άμυχα-), άρεμ-ι-αΐο-ς (άρεμο-), 
βροντ-ι-αΐο-ς (βρορτα-), βωμ-ι-αΐο-ς (βο)μο-), προ-γαμ-ι-αΐο-ς  
(γαμο-), δαχτνλ-ι-αΐο-ς (δάχτυλο-), δορατ-ι-αϊο-ς, δραχμ-ι-αιο-ς 
(δραχμα-), τετρά- χτλ., ίριαυΰι-αΐο-ς (εριαντο-), ερεβιρϋ'-ι-αϊο-ς 
(ερεβιρ&ο-), ηηατ-ι-αϊο-ς, ητρ-ι-αΐο-ς (ητρο-), ζωρ-ι- αϊο-ς (ζωρα-),
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καμιν-ι-αΐο-ς {κάμινο-) κεγχρ-ι-αΐο-ς (κεγχρο-) χεραμ-ι-αΐο-ς (κέ­
ραμο-, reprobat Lob. ail Phryn. p. 147), κιναιό-ι-αΐο-ς (κίναιδο-) 
κληρονομ-ι-αΐο-ς (κληρονομο-), κλοττ-ι-αιο-ς (χλοπο-)ί κνημ-ι-αϊο-ς 
(κνημα-), κολοσσ ι-αΐο-ς (κολοϋΰο-), χοτνλ-ι-αΐο-ς (κοτυλα-), κροταφ- 
ι-αΐο-ς (κρόταφό-), κναμ-ι-αΐο-ς (κύαμο-) λνχν-ι-αΐο-ς (λνχνο-), νηο- 
μαστ-ι-αΐο-ς (μαΟτο-, quod addubitat Lob. ad Phryn. p. 557 scri- 
bitque pro νπο-μασ&-ι-αΐο-ς: intομασϋ-ί-όιο-ς, de quo Dueutzer in 
Κ. Z. XIII ]). 5), μετωττ-ι-αΐο-ς (μέτωπο-), μην-ι-αΐο-ς, όι-, οκτα-, 
κι!·., μηρ-ι-αΐο· ς (μηρο-), μνα-ϊ-αΐο-ς (μνα, de quo Lob. I. 1. p. 554), 
Ι'ξα-, δέκα- κτε., μοιρ-ι-αΐο-ς (μοίρα-), τεταρτη-μορ-ι-αΐο-ς (μορο-), 
ναματ-ι-αΐο-ς, νεφρ-ι-αΐο-ς (νεφρό-), νωτ-ι-αϊο-ς [vonο-), κατα- 
(de quo Dueutzer loco supra laudato), οβολ-ι-αΐο-ς (οβολο-), ημι- 
ωβολ-ι-αΐο-ς, δροβ-ι-αϊο-ς (οροβο-), παλαιστ-ι-αΐο-ς seu παλαστ-ι- 
αΐο-ς (παλαιστή-), πλεϋ-ρ-ι-αΐο-ς (πλεϋ-ρο-), πηχν-ι-αΐο-ς (τιηχυ-, de 
quo Lob. 1. 1. p. 546), ποδ-ι-αΐο-ς, όι-, τρι-, ή μι- κτλ., πνγον- seu 
πιγων-ι-αΐο-ς, σελην-ι-αΐο-ς (σεληνα-), σκοτ-ι-αΐο-ς (σκοιο-), σηιϋαμ- 
ι-αΐο-ς (r>7n ,'/αμα ), όι- κιε., σιεφαν-ι-αΐο-ς (όιεφανο-), βιψ%ι-αΐο-ς 
(σιη,')εσ-), ΰιιγμ-ι-αιο-ς (στίγμα-), όι-, σννϋ-ηματ-ι-αΐο-ς, ταλανι-ι- 
αΐο-ς (ταλαντο-), τρι-, τελματ-ι-αϊο-ς, όι/ο-τομ-ι-αΐο-ς (τομα-), ιον- 
ι-αΐο-ς (τονα-), ημι-, τραχηλ-ι-αΐο-ς (τράχηλο-), φρεαι-t-αΐο-ς, χρνσ- 
ι-αϊο-ς (χριχτο-), ώρ-ι-αΐο-c (ώμο-), επ- (de quo Dueutzer 1. I.), 
ώρ-ι-αΐο-ς (ώρα-).

Quo accedit
κρνφ-ι-αΐο-ς (κρνφα).
Est igitur ι-αΐο-ς terminatio valde usitata, non autem anti- 

quorum temporum, sed mediae potius et iufimae Graecitatis propria. 
Disputaverunt de ιαιο-ς inprimis Lobeekius ea qua solet subtilitate . 
in elementis pathologiae I p. 457 squ. idemque ad Phryn. p. 541 
squ. p. 555, Pottius Et. Forsch. II l. p. 499 , Reguierus traite 
p. 16G, Buelder της p. 39, Duentzer Κ. Z. XIII p. 5.

De formatione quidem hoc dicendum est ι -α ΐο -ς  termina- 
tionem plerumque ad stirpes in o adjungi, deiude ad a, tertio loco 
ad eonsonas et i. v vocales. E t Lobeekius quidem 11. 11. censuit 
lianc terminationem primum a mensura, pretio, corporis partibus 
significandis incepisse, deinde vero i litteram, quippe quae promp- , 
tissima fuisset in omni derivandi ratione adjutrix, pleouasmo quo-



dam latius esse propagatam ; in compositis autem Graecos — scilicet 
ut operosiorem vitarent flexuram — ad primitiva esse regressos, quare 
adjectiva in tato-ς non recepissent praepositiones. Quam opinionem 
impugnavit Duentzer 1. 1. idque suo ju re , quia χατα-νωτ-ι-αΐο-ς 
aliaque certissime sunt tradita. Quo accedit, quod difficilius mihi 
videtur de nominibus, quae media et infima llorebant Graecitate, 
regulam aliquam pro certissima statuere, quoniam illis temporibus 
Graeci non jam  liguae suae leges et rationem satis perceptas 
habebant; quo etiam illud spectare videtur, quod poetae nonnulli, 
u t Nicander, Oppianus, alii t vocalem, eorum quae tractamus ad- 
jectivorum maxime propriam , omittunt eoque δραχμ-αto-c, νωτ- 
αΐο-ς pro δραχμ-ι-αΐο-ς, νοη-ι-αΐο-ς χτε. usui'pant.

Jam  vero in ιαϊο-ς terminationis originem videtur inquiren­
dum. Duas de ιαιος opiniones proposuit Pottius: primum ιαιο-ς 
to suffixo dupliciter ad tbemata adjuncto ortum esse suspicatur, 
dein vero — cum Buehlero — ιαιος ex t« feminini generis suffixo et 
to repetit consociatis; et inveniuntur re vera substantiva nonnulla 
in t«, a quibus adjectiva in ιαιο-ς videntur ducta. Sic a κληρονο­
μιά, χιναιδία, διχοτομία: χληρονομια-ΐο-ς χιναιδια-ΐο-ς, διχοτομια- 
ΐο-ς. At non valet haec opinio ad universam istam in ιαιο-ς for- 
mationem explicandam. Equidem ι-αιο-ς describendum ratus αιο-ς 
ex falsa ilia analogia, de qua supra (§ 12) exposui, repeto: est 
«toe terminatio ista usitatissima, quae a thematibus in a  ad quam- 
vis stirpem adrepsit — hederae ceterisque herbis parasitis simillima. 
t vero litteram ad themata refero eandemque essq opinor, quam in 
ι-διο-ς, ι-δεο-ς, ι-δευ-ς, ι-δη-ς, i-xo-ς, ι-μο-ς, ι-τη-ς suffixis nec 
non in ι-ζω verbali aliqua terminatione usitatissima. Quodsi ante 
has quas attuli terminationes ultima cujusvis thematis littera 
vocalis— v sola excepta— nec non interdum ες et ας suffixa eliduntur, 
hanc Graecae linguae legem statuere ausim: solet in lingua Graeca 
ante quodvis suffixum ultima thematis vocalis in t extenuari litteram, 
quippe quae ut infirmissima ad stirpem cum suffixo connecteudam 
aptissima sit visa; eamque analogiam themata in consonas secuta 
sunt.

17

2
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del. - ι  μ - α ιο - ς .

§ 15.
αγχον-ιμ-αΐο-ς (άγ/ονα-), άρπαγ-ιμ-αΐο-ς (άρπάγ-ι-μο-ς), άπο- 

βολ-ιμ-αΐο-ς, εχ- (έχ-βόλ-ι-μο-ς), εμ-, νπο-, ενεχνρ-ιμ-αΐο-ς (εν- 
εχυρο-), εξοριβιμαΐο-ς lie s , (exul), ενχωλ-ιμ-αΐο-ς (ενχο)λα-), &νηΰ- 
\β\ϋ·νη'ξ-ιμ-αΐο-ς, χλεψ-ιμ-αΐυ-ς, χλοπ-ιμ-αΐο-ς (χλοπα-), νεχρ-ιμ-αΐο-ς 
(νεχρο-), οβολ-ιμ-αΐο-ς (υβολο-), ον υχ-ιμ-αΐο-ς, προιχ-ιμ-αΐο-ς, πνγον- 
ιμ-αΐο-ς, ά/το-ΰίολ-ιμ-αΐο-ς {ο to λα-), έπι- D em osth., βνλλογ-ιμ-αΐο-ς 
(βνλλογα-), τραχηλ-ιμ-αΐο-ς (■ιραχηλο-), ιροφ-ιμ-αΐο-ς (ιρόφ-ι-μο-ς), 
ipd-ορ-ιμ-αϊο-ς (ψθ-όρ-ι-μο-ς).

Quo pertinent:
χρνφ-ιμ-αΐο-ς (xqv<ju ), et λαϋ-ρ-ιμ-αΐο-ς (λάθρα).
De his vid. Lobeckium ad Phryn. p. 550. 558, Regnierum traite 

p. 1G7, quorum uterque ιμ-αΐο-ς ex ι-μο-ς repetit. Namque adjec- 
tivuin in ιμαιο-ς nullum iuvenitur, cujus non primitivum in ιμος 
aut exstet aut exstare possit. Recte Lobeckius. Addendum, quod 
ιμ-αιο-ς tenniuatio eodem modo ex ιμο-ς, quo αιο-ς ex o tliematum 
iiuali est orta; deinde quod adjectiva in ιμαΐος recentioris sunt 
Graecitatis, apud veteres raro.

Sed haec de αιο-ς hacteuus.

2. ad themata in o.

a. V o ca lis  f in a l i s  a n te  io s u ff ix u m  e l id i tu r .

§ 16.
άγν-ιο-ς, άγρ-ιο-ς II., in - , άθλ-ιο-ς, δνς-, τρις-, αιζή-ιο-ς Η., 

αίμιίλ-ιο-ς Η .,'άχηράβιο-ς Η. (άχηραιο-), άλλόιρ-ιο-ς Η. (* άλλοκρο-), 
unde άλλόιερρο-ς Aeol. (Ahreusius p. 56), άμβρόσιο-ς (άμβροτο-), 
νπ-ηνέμ-ιο-ς (άνεμο-), άρθμ-ιο-ς Η., αν-, άρίίλμ-ιο-ς, εν- Η., προς- 
άρχι-ιο-ς, νπ-, άχιίρμ-ιο-ς, βάχχ-ιυ-ς, επι-βόθρ-ιο-ς, βράγχ-ιο-ς, 
βρόμ-ιο-ς, βνθ-ιο-ς, εμ-, βώμ-ιο-ς, an  ο-, όμο-, παρα-, προ-, εγ- 
γάμ-ιο-ς, γελοί-ϊο-ς Η .1), γομψ-ίο-ς, γόν-ιο-ς, δαχτνλ-ιο-ς, χρυϋο-, 
άπο- δάβμ-ιο-ς, δέϋμ-ιο-ς, ά-, δεντέρ-ιο-ς, δήμ-ιο-ς Η., εν-, επι-

') De hac voce ceterisque in -οΐίος infra (§ 18) fusius disputabitur.
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H., /u ra -  FJ., παν- IF., δίφρ-ιο-ς, εν-, επ ι- II., όόλ-ιο-ς Η., επι- 
όόρπ-ιυ-ς, μετα- II., προς-, ποιι- II., δονλ-ιο-ς II., δόχμ-ιο-ς Η., 
ελάψ-ιο-ς, έλεν-ϋ-έρ-ιο-ς, ψιλ-, εμπνρ-ιο-ς, ένεχνρ-ιο-ς, ενιάνοιο-ς 
Η. (ενιαντο-), και-, εΟπέρ-ιο-ς Η., εΟχάτ-ιο-ς, εταίρ-ιο-ς, ετεροίϊο-ς 
Dion. Η., ζεψνρ-ιο-ς, ζόφ-ιο-ς, ζνγ-ιο-ς, βον-, ον-, νπο-, ηονχ-ιο-ς 
Η., ι'}αλάμ-ιο-ς, επι-, επι-ϊλανάτ-ιο-ς, Οε-ΐο-ς Η. (Οεο-), ϋ-εμέλ-ιο-ς, 
■ίλέομ-ιο-ς, ά-, προ-, -9-ονρ-ιο-ς Η ., άπο- -9-νμ-ιο-ς Η., εν- II., κατα- 
Η., ίππηλάοιο-ς {Ιππήλατο-), ϊππ-ιο-ς, εψ-, ϊο&μ-ιο-ς, χα'Ηΐρ-ιο-ς, 
χαίρ-ιο-ς II.j ά-, άπο-, επι-, παρα-, χάπρ-ιο-ς II., επι-χάρπ-ιο-ς, 
χέόρ-ιο-ς, χεράμ-ιο-ς, χεραι'ιν-ιο-ς,κερτόμ-ιο-ςΙΙ., χλάρ-ιο-ς, χλόπ-ιο-ς, 
όνς-χοίλ-ιο-ς, εγ-, εν-, νπο-χόλπ-ιο-ς, χόπρ-ιο-c, κόομ-ιο-ς, α-, προ-, 
χνχλ-ιο-ς, εγ-, εγ-κωμ-ιυ-ς, λάλ-ιο-ς, λαχάν-ιο-ς, ληκνίλ-ιο-ς, λόγ­
ιο-ς, λοίγ-ιο-ς Η ν λοίθϋ-ιο-ς Η., λύχ-ιο-ς, μετα-μάζ-ιο-ς II., νπο-, 
μειλίχ-ιο-ς, μεοοάτ-ιο-ς C all, μέτρ-ιο-ς, unde μετερρο-ς Aeol. (cf. 
Ahr. 1. supra I.), επι-μάθτ-ιο-ς, μίοϋ-ιο-ς, εμ-, επι-, μοίχ-ιο-ς, μόοχ- 
ιο-ς, μον-ιό-ς, μονν-ιο-ς Jon., μόρ-ιο-ς, μνχ-ιο-ς, προ-νά-ϊο-ς (ναο-), 
προ-νή-ϊο-ς Herod., νειάτ-ιο-ς Man. (νεατο-), νεΐο-ς II. et νειό-ς II. (ex 
vvF-io de νε¥ο, νεός recte ducit Brugmanus 1.1. p. 199 confertque op­
time navas, navja-sSanscr., nauja-s Lituan., niu-ji-sGot.), νερτερ-ιο-ς, 
vr/διψ-ιο-ς, χερρο-νήθ-ιο-ς, νότ-ιο-ς Η., εν-, νπερ-, ννκτερ-ιο-ς, ξεν- 
ιο -ςι) Att., ξείν-ιο-ς Η. Ion., ξήν-ιο-ς Dor., ξενν-ιο-ς Lesb. Aeol., δδ- 
ιο-ς, εν-, ειν- II., επ-, εις-, επ-ε'ξ-, εψ-, παρ-, οϊχ-ιο-ς, παν-, οιχονρ-ιο-ς, 
οιχόρ-ιο-ς Pind., δλβ-ιο-ς Η., αν-, παν-, πολν-, τρις-, δμαίμ-ιο-ς, 
επι-οίν-ιο-ς, παρ-, δλέϋ-ρ-ιο-ς Η ., ήμι- όλ-ιο-ς, δλο-ιό-ς, (όλοο-), 
δλοί -Ϊο-ς Greg. Naz., ομβρ-ιο-ς, δμοί-ϊο-ς Η., ομφάλ-ιο-ς, επ- Η., 
εν-όπλ-ιο-ς, δρϋ·-ιο-ς, Η., φιλ-, ορίλρ-ιο-ς, επ-, δρ-ιο-ς, δμ-, δμοόρ­
ιο-ς Ιοη., μεϋ'-όρ-ιο-ς, νπερ-, δρκ-ιο-ς, ψενό-, ονλ-ιο-ς Η., υνράν- 
ιο-ς, εν-, επ- Η., νπ- Η., ονρ-ιο-ς (ventus secundus), παρ&έν-ιο-ς 
Η., πατρωννμ-ιο-ς (άνωννμ-ιο-ς Fest.J, εχ-πάτ-ιο-ς, βα&ν-πέδ-ιο-ς, 
πενίϊέρ-ιο-ς, νπο-πλάκ-ιο-ς Η. (sub Placo moute situs), πλάν-ιο-ς, 
πλόχ-ιο-ς, πλονΟιο-ς (πλοντο-), βα&ν-, μεγα-, παμ-, πολέμ-ιο-ς, εμ-, 
προ-, πόντ-ιο-ς, δια-, παρα-, νπερ-, πτολιπόρΒ-ιο-ς Η., ποτίτη-μόρ- 
ιο-ς, ποτάμ-ιο-ς, μεϋο-, πϊχρα-, πράο-ιο-ς, ρόδ-ιο-ς, ψοινικο-, ρόΟ-

*) ξίννος Aeol., ξηνο-ς Dor., ξΑνο-ς H . , ξένο-ς Att. ex ξιν-Fo ortum esse 
docet Brugmanus p. 97. Errat Aljrensius Aeol. p. 55.

2*
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ι0- ς ι) Η·, άλι-ρ-, παλι-ρ- II., πολν-ρ-, επι-ΰίτ-ιο-ς, ϋκότ-ιο-ς Η., 
βπόό-ιο-ς, Οιράι-ιο-ς, υιρονϋ·-ιο-ς, ϋψονόνλ-ιο-ς Η., επι-ΰψνρ-ιο-ς, 
ηερι-, έπι-ταλάρ-ιο-ς ταρτάρ-ιο-ς, ΰπο- Η., τάφ-ιο-ς, εν-, επι-, έχ- 
τόπ-ιο-ζ, εν-, επι-τράγ-ιο-ς, τνμβ-ιο-ς, επι-, περί-, νάλ-ιο-ς, υέτ- 
ιο-ς, νπάτ-ιο-ς, εν-νπν-ιο-ς Η., νΰιάι-ιο-ς Η., φίλ-ιο-ς, ψοίν-ιο-ς 
Η., ψόν-ιο-ς, χόλ-ιο-ς, χρόν-ιο-ς, αεί-, βραχν-, επί-, μακρύ-, ολίγο-, 
πολυ-, φάμμ-ιο-ς, νπ-ωρύιρ-ιυ-ς Η., ών-ιο-ς1').

§ 17.
Quam anologiam videntur secuta nonnulla quae ab adverbiis 

descenduut adjectiva:
οπίΰϋ·-ιο-ς (οπιΰΟε), οψ-ιο-ς (δψέ), πρόΰϋ-ιο-ς (πρόβ&ε), έμ-. 
Eodemque pevtineut adjectiva quorum primitiva in o evanuere: 

yvX-ιό-ς (quocum Benfeyus Wurz. Lex. II p. 292 γαϋλο-ς et gol-a-s 
Sanscr. recte comparat), sv-ιο-ι (quod ad ana, Sanscritum aliquod pro- 
nomeu, pertinere videtur, de quo Curtius p. 289, Boppius Skr. Gr. 
p. 177), ά-ζημ-ιο-ς (* ζημο-), εν-ήρτρ-ιο-ς (*ηρτρο-), όοβάτ-ιο-ς, οΰάν- 
ίθ-ς, τοϋϋάτ-ιο-ς, τοαάτ-ιο-ς (ab * δββατο-, *τοΰαατο- sunt ducta, ut ab 
ναιαιος: νϋτάι-ιο-ς, de quo cf. Pottium Et. F. II 2. p. 873), χειμέρ­
ιο-? II. (dVς-χείμερ-υ-ς Curtius p. 190) aliaque fortasse complura.

Quod o ilia finalis tarn saepe eliditur, lex ea, quam supra 
(§ 10) attuli, optime probatur, quod quidem non solum in linguam 
Graecam, verum etiam in omnes quae exstant Indogermanorum 
linguas quadrat. Sexcenta inveiiiuutur exempla, sufficiunt pauca: 
in Sanscrita dhan-ja-s (dives, a dhana-), mukh-ja-s (egregius, a 
mukha-), agr-ja-s (optimus, ab agra-), dhaum-ja-s (Dhumae Alius, 
a dhuma) nec non in Vedarum dialecto aqv-ia-s (ab aqva-, equus), 
mart-ia-s (a marta-, homo), sur-ia-s (sol, a sura); in ligua Zen- 
dica nman-ya- (a nm ana-, domus), gaith-ya- (a gaitha-, terra), 
haom-ya- (ab haom a-); in lingua Latina lud-iu-s (ludus), lucr-iu-s 
(lucrum), faecin-iu-s (faecinum), Flav-iu-s (flavus); in Gotorum 
dialecto ragin-ja-, nom. ragineis (a ragina-, consilium), haird-ja-, 
uom. hairdeis (a hairda-, grex). reik-ja-, nom. reiki (a reika-, potens);

') Leo Meyer II p. 401 ρό9-ιο-ι in primitivorum habet numero, itemque 1
•ay-10-ς.
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in ling. Lituanica sen-ja-, nom. sen-i-s (a sena, sen-ex), jfid-ja-, 
nom. jfid-i-s (a juda, niger); in Palaeo-Slovenica orili (ex oril-ju 
ab orilii, aquila), vecer-ja (a vecerii, vesper), pevmulta alia, quae 
vid. apud Schleicherum Comp. p. 379 squ. et Boppium III p. 344 sequ.

De Graecae quidem linguae formatione nihil fere monendum, 
nisi quod Dorienses ex dialecti consuetudine τ  explosivam non, ut 
ceteri Graeci, in o' spirantem mutavere eamque ob causam bnam -  
ιο-ς, πλοντ-ιο-ς mk. dixerunt, de quo Ahrensius Dor. p. GO. — 

Unum restat, de quo licet dubitari, nomina dico in οιϊος, de 
quibus proximo paragrapho exponendum erit.

§ 18.

E t inveniuntur in οιϊος terminata haee: 
αΐόοίϊο-ς (ab Eustathio, neseimus unde, allatum, Lob. elem. I 

p. 456), γελοίϊο-ς Π., ετεροίϊο-ς Dion. Hal., δμοίϊο-ς Η., υλοίϊο-ς 
Procl.,

e quibus duo tantum digna sunt, in quae inquiratur, γελοίϊο-ς 
et ομοίϊο-ς, quae apud Homerum leguntur et illud quidem semel
II. β  215, hoc saepius; ομοιο-ς autem apud eundem poetam repe- 
ritur, γέλοιυ-ς non item; unde unicuique quauta sit in tanta ana- 
logiae inopia quaerendi difficultas apparet. E t veterum quidem 
grammaticorum in eisque Lobeckii (elem. path. I p. 456), qui ad 
pleonasmum, ut solent, confugerunt, opinionem facile mitto. Ha- 
bemus interpretes Meyerum, Pottium, Curtium. Ac Leo Meyer II. 
p. 458 δμοίϊο-ς dupliciter io suffixo ex δμο- (όμο-, δμο-ιο-, δμοι-ιο-) 
derivatum pu ta t, dubitat de γελοίϊο-ς, quod fortasse in γελοίϊο-ς 
mutandum esse suspicatur. Pottius vero Et. F. I. 2 p. 826 ambigit, 
Meyero assentiatur, an isti sententiae, quam postea Curtius in Stud. 
II p. 187 squ. accuratius expedivit. Arcessit enim vir doctissimus 
ija1) Sanscritae linguae suffixum eodemque modo quo ij in Sanscrita 
ex spirante j ,  ex vetere illo jo suffixo ijo ac deinde no ducit, j  
spirantis vi ac natura nisus. Quae interpretatio ingenii quidem 
acumine non caret, caret tamen omnino analogia ex Graeca ling.

') Eodem pertinet in ling. Palaeo-Slov. ij ex iju-ija ortum: boz-ij ex 
‘ * bog-ijii de bogu aliaque, de quibus Schleicher Comp. p. 384.
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repetita, quare ija suffixum in Graec. ling, iutroductam, quippe 
quod duobus tantum exemplis, e quibus unum sit άπαξ εϊρημένον, 
nitatur, recusaudum puto. Equidem Meyeri sententiam amplexus 
ομοίϊο-ς ox δμοί’-ιο-ς, γελοίϊο-ς ex γελοί’-ιο-ς repeto.

β. o vocalis servatur et cum to suffixo in οιο-ς coalescit.
§ ID-

άλλ,ο-ϊο-ς II. (άλλος), ΰο-ιο-ί II. (quod ex dFo-io-, Sanscr. 
dva-ja recto ducunt Pottius Κ. Z. V p. 275 et L. Meyer ib. VII 
p. 21·'), aliter Curtius p. 224. 521), έιερο-ΐο-ς, κο-ΐο-ς Ion., ο-ϊο-ς
II., ό-κο-ΐο-ς Ion., ομο-ιο-ς seu δμο-ΐο-ς II., νμο-ιο-ς Aeol., (Ahr. 
p. 28), άν-όμο-ιο-ς, παν-, παρ-, προς-, όππο-ΐο-ς II., ο-πο-ΐο-ς Η.,
πανι-ο-ΐο-ς, πο-ΐο-ς Η., πο-ιό-ς, το-ΐο-ς II.

Quo fortasse γέλο-ιο-ς sive γελο-ΐο-ς spectat, quod ab Aeolica 
quadam forma (Ahreusius p. 120) γέλο-ς, γέλον duco; παρ-, νπερ-, 
φιλο-.

Quod raro tantum o finalis cum to suffixo coalescit, mirandum 
nou est. Jam  exemplis, quae et ex Graeca et ex coguatis linguis 
attulimus, supra (§ 17) probatum est o illam vocalem vel potius 
a antiquam liualem ex linn a quadam lege in omuibus quae Indo- 
germanorum exstant linguis ante ja  seu to suffixum elidi. At Graeci 
tainen quo solent ingenii acumine o vocalem servarunt interdum, 
quo luculentius singulas vocabulorum classes significarent: adjectiva 
dico a pronominum stirpibus derivata, quibus qualitatis aut quan-
titatis iuest siguilicatio, qua de re Pottius Et. P. I 2. p. 826. De
formatione niliil dicondum, nisi quod παντ-ο-ϊο-ς falsam quam 
voeamus sequitur analogiam.

11. ad themata in t. Vocalis finalis ante suffixum eliditur.

§ 20.
άχέϋ-ιο-ς (άκεΰις), άλαλάξ-ιο-ς Cornut. (* άλάλαξις), άο-ιο-ς 

(ante), άαπάα-ιο-ς (* άσπαοις)ι), γνήΰ-εος (*' γνψϊις), έλάο-ιο-ς (ελα- 
<>ις), ()>ιμ-ηλά(ί-ιο-ς, επι-όαίο-ιο-ς Call, Γ' επίόαιβις), άψ-έϋ-ιυ-ς 
(ΐύγεσις), ενρ-ίσ-ιο-ς (ενρεϋις), λλέππ-ιο-ς (!)εθπις), ίκέβ-ιο-ς (* ϊχε- 
οϊς), κα,Ήχρΰ-ιο-ς (κάΟαρΟίς), ά-κ-ιο-ς (κίς), κιήΟ-ιο-ς (κτηΰις), κόν- 
Ι0~ς (κόνις), λνα-ιυ-ς (λνϋις), ύρϊ/ωπ-ιο-ς Dion. Hal. (δρίλωϋις), επ- {

ι) De quo Dnentzer Κ. Ζ. XIII ρ. 9.
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όψ-ιο-ς (όψις, sed cf. Curtium p. 592)., χατ-, παν- Η., νπ- Η., 
δ-ϊο-ς (δϊς), περι-πόλ-ιο-ς Strab. (πόλις), ρικί-ιο-ς (ρναις), ϋπάν-ιο-ς 
(ΰπάνις), ιίιήιΐ-ιυ-ς Plat, (ΰτάοις), δι-ΰτάβ-ιο-ς, επι- Plut., ϊβο- κτε., 
τιμήα-ιο-ς (τίμηΠις), υμνήΰ-ιο-ς (νμνηΰις), φνξ-ιο-ς (φνξις).

Quo addenda haec quae ab adverbiis ducuutur:
αντ-ίο-ς Η. (αντί), εν- Η., χατ-εν-, νπ-εν-, άρτ-ιο-ς Η. (αριι), 

άν-, ψρ-ιο-ς  II. (ad * ψ ρι, ηρι, rad. us referfc Curtius p. 371 '), 
όι-, seu άέρ-ιο-ς, όι-, ϊφ-ιο-ς Η. (ϊφι), λέχρ-ιο-ς (λέχρι), πρώ-ϊο-ς2) 
Η. (πρωί), πρωο-ς Aristoph.

Unde hanc classem rariorem fuisse idque inprimis apud Ho- 
meruna apparet. Quin etiam minuendus fortasse est numerus ille, 
quippe quo nonnulla sint nomina rejecta, quae etiam alio modo 
possunt explicari. Sic τιμήαιος, νμνήαιος, γνήιίιος ad τιμητό-ς, νμ- 
νψό-ς, * γνψ ός  (in χαβί-γνψο-ς) possunt referri, ϊκέΰιο-ς ad Ικέτης, 
alia alio. At hoc quidem sine dubitatione affirmaverim, quamquam 
Leo Meyer de hac classe omnino nihil dixit, nonnulla in ιο-ς no­
mina a stirpibus in t esse repetenda eaque i vocali elisa facta, 
quod quidem mihi cum Boppio (III p. 439), qui ϋτήϋ’-ιο-ς, λιίο’-ιο-ς 
describit, convenit.

Singularis vero ordo est eorum quae a substantivis verbalibus 
in -aig derivantur nominum, quippe quae ad adjectiva in -tiiog, de 
quibus postea (§ 2G) disseram, proxime accedant.

Quae Curtius (de norm formatione p. 18) de cr littera in nomi- 
nibus in -σιος inserta affert, vereor, ne vir doetissimus nunc ipse 
improbet.

4. ad themata in v. Vocalis finalis cum to suffixo in νιος 
coalescit.

§ 2 1 .

* νέχν -ιο -ς  (νέχνς), ή νεχυία Diod. Sic. (νέχνια Eustath.),
A' νήόν-ιο-ς (νηόνς), τα νήόνια Η ., δμο-νηόνϊος Et. Μ., πήχν-ιο-ς 
(πηχνς), όι-, τρι-, χτέ.

*) Eodem spectat αί·-ρ-ιο-ν Η., quod accuaativum osse recte contendit 
Pottius II l. p. 494; apud Eunpideiu lcgitur ανρια-ς (matutinus).

2) Sed Bekkerus pro πρωίον an. είρημ. apud Homerum II. o  470 scribit 
πρώην, Brugmanus vero p. 154 πρώϊος de * πρα-Ριο-ς ducit.
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Quibus in nominibus v vocalis qua solet pertiuacia retinetur, 
quod quidem etiam in Sauscritam cadere Boppius (III p. 345) recte 
perspexit: a rtu-s dueitur rtav-ja-s.

Difiicilius sunt expeditu
μητρνώ-ς et πατρυιό-ς, de quibus optime disputavit Boppius III 

p. 358 (cf. Pottium Et. F. II l. p. 505), qui illas formas ex παταρ-, 
mxri'Q- (quocum in lingua Zendica conferas bratur-yc), πατρν- 
duxit easdemque esse cum Sanscr. pitrvja-s demonstravit. Curtius 
vero si p. 253 pitr-vya-s cum πάιρως et patruus comparat, haud 
scio an propter signiiicationis coramunionem elementorum rationem 
parum babuerit.

5. ad themata in to. Vocalis iinalis retinetur eoque ωιο-ς, 
ωο-ς exsistit.

§ 22.

ηρφο-ς (ηραι-), λαγφο-ς (λαγω-), μητρώ-ϊο-ς1) Η. (μητρω-) seu 
μηιρψο-ς, πατρώ-ϊο-ς') II. (τΐατρω-)  S. ηατρωο-ς.

Ilaec ad themata in ω referenda esse dixi idque et recte et 
falso. Re enim vera stirpes in oF  potius statuendas esse vidit 
Curtius (Erlauterungen p. 52); at ita tamen «  vocalis ex oF  pro- 
ductionis quae dicitur suppletoriae ope orta iuvaluit, ut adjectiva 
ista a stirpibus in ω videantur ducta.

Ad quae proxime accedit
λβχώϊο-ς> quod a Xs%oFi- descendit.

Sed multo latius ωϊο-ς et wo-s terminationes sunt propagatae, 
quod quidem falsae illi analogiae, cujus vis haud parva in linguis 
corrumpendis est posita, tribuo; ceterum conferas velim, quae supra 
(§ 12) exposui. Eo pertinent inprimis apud recentioris Graecitatis 
auctores eosque jam saepe christianos:

άρόρ-ωο-ς Et. Gud., άρματ-φο-ς Apoll. Lex., άρχτ-wo-c Anth. 
(άρκτο-), άο‘τρ-ώο-ς Synes. (άστρο-), ερν&ρ-φο-ς (ερυϋ-ρο-), χερό- 
ώο-ς (κερόεσ-), κητ-ωο-ς (κητεΰ-), μαντ-ωο-ς Νοηη. (μαντι-), τταππ- 
ψο-ς (παπηο-), σωματ-φο-ς Christ.

Ilaec fere ex Lobeckii elementis path. I p. 449 squ. eligenda

9  Quae quomodo ad significationem suam pervenerint, mihi parum liquet.
4
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putavi. Nec vero miramur formationem istam satis insolitam, quae 
Pottio (Et. F. II l. p. 504) stuporem movit, si consideramus earn 
apud mediae et ultimae Graecitatis seriptores reperiri; quo addam 
formas illas saepius sine t littera adscripta, Schaeferum ut sequa- 
mur (de quo Lob. 1. supra laud.), esse usurpatas, quod idem quasi 
linguae senectuti vitio vertam.

Quid vero de formis in αηο-ς et wo-ς nonnullis Homericis 
statuam, plane sum nescius; sunt autem

δλοφούο-ς, νπεροίϊο-ς s. Innooio-g 
et apud Hesiodum δλώϊο-ς (quod Brugmanus p. 102 ex * hloF- 
io-g ducit).

B . to su ffixum  cum aliis aut elementis aut su ffixis conjunctum
affigitur.

1. διο-ς.
a) β -Λ ο -f .

§ 2 3 .
άμά-διο-ς Et. Μ., όιχΰΰ-ό'ιο-ς Ι ί . , ενϋ-ά-διο-ς Hes., * ενεο- 

πά-διο-ς (ivoamj) ενωπαδίως II., ,'}ρητ-ά-διο-ς Herodian. ( (h’tjitic), 
χλεμμ-ύ-όεο-ς (κλεμματ-), χρνπι-ύ-δι-ο-ς II. (κρυπτός, χρνβδα), χατα- 
λοφ-ά-δκχ Η .1) (λόφος), μιγδά-ϋ-ιο-ς (ex * μιγδά-διο-ς dissimila- 
tionis quam dicimus lege, qua de re Lob. prolegg. p. 351), μινυνίλά- 
διο-ς Η., μοερά-δεο-ς2) Soph.j μολπά-δεο-ς2), μουϋά-δεο-ςa), δρ·!λ-ά- 
δεο-ς (δρΰός), δε-πλά-δευ-ς {δι-πλή-διο-ς Ion., de quo Job. Schmidtius 
Κ. Z. XVI p. 431), ιριχ&ά-διο-ς, νααά-δεο-ς Herodi. (?), επ- aut vn- 
ω-εχ-δεο-ς Opp. (ώόν), ώμ-α-δεο-ς (ώμος), επ-, και- Η.

Hae de formatione magna est inter viros doctissimos dissensio. 
E t de δ  consona melius disputabimus, postquam nomina quoque 
in ε-δεο-ς sunt enumerata; hoc loco satis erit a  vocalem, quae 
ante δ  invenitur, paucis absolvisse. Licet autem —  ut saepius 
feci — Lobeckii commentationibus, quae exstant in prolegg. 
p. 351 squ. et paralipp. p. 77. 156, niti. Disputat enim vir

0  Sed Bekkerus scribit (Od. x 1G9 «π. εΐρ.) χαταΐίοφάό’εεα.
a) De quibus dubitat Lobeekius 1.1., minus tamen recte; cf. Akrensium 

quoque Aeol. p. 157.
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doctissiaius de αδ  illis litteris partiturque vocabula quae supra 
attuli iu tres classes, prout. a vel αδ vel neutrum a primitivis 
receperint. Atque alteram illam classem in αδ  facile mittamus: 
pertiuet enim ad ilia quae to suffixo ex thematibus in consonas 
termiuatis ducuntur nomina. Reliquornm autem ea pars, quae sive 
ab advcrbiis in a sive a primae quae dicitur declinationis deri- 
vatur nominibus, ex lege est formata. Quodsi Lobeekius adjectiva 
a substantivis in a ducta accipere non vult, non asseutior; μοερά- 
δεο-ς certe (de quo Curtius p. 578) optime traditum est. Reliqua 
vero nomina interpretandi praebent difiieultatem. Accedit, quod 
pleraque apud Homerum, antiquissimum linguae Graecae fontem, 
leguufur. Yidentur aut ad tbemata quaedam in a ,  quae non jam 
exstaut, referenda, aut audacius ad ceterorum analogiam formata!

b) ί-άιο-ς.

§ 24.
αΐ-διο-ς (α εί, posteri άεί-δεο-ς), αιφν-ί-διο-ς Tlmk. (αίφνης), 

άχαρ-ε-δεο-ς (άχάρεα-, reprobat Lobeekius prolegg. p. 357), παρ- 
αχι-ί-δεο-ς (ακτή), άμφ-ί-όιο-ς Aesch. fάμφε), άνεμ-ε-δεο-ς (άνεμο-, 
defendit Lob. 1.1. p. 355), προ - γαείτρ - ί - διο - c (γα&τερ-), γενεΟ-λ- 
ί-δεο-ς (γενέΜ η), επε-γονν-ε-δεο-ς Pind. (γόνυ, γοννός), άπο-δειπν- 
ί-δεο-ς (δείπνο-), εντοείθ-ε-δεο-ς (εντοϋ&ε), ζω-ε-δεο-ς Arat. (ζωο-), 
έπε-Οαλαεΐΰ-ε-δεο-ς Tlmk. (δαλασεία-), παρ-, νπερ-, παρ-εϋτ-ί-δεο-ς 
(εοΊ.ο-), επε-χαρπ-ε-δεο-ς (καρπό-), περι-κνημ-ί-διο-ς (κνήμη), νπο- 
χολπ-ε-δεο-ς (χολπο-), χουρ-ί-δεο-ς Η. (κούρο-), λα-0-ρ-ε-δεο-ς Poll. 
(λάδρα), επι-μαοι-ί-διο-ς (μαΰτο-, sed Lob. ad Phryn. p. 555 επε- 
μ α ΰδ -ε-δεο -ς  scribit), νπο-, μ α ψ -ε -δ εο -ς  Η. (μάψ ), μεπ-ί-διο-ς 
Aristot. (μεαο-, reprobat Lob. prolegg. p. 357), μεϋΰ-ί-δεο-ς Hes., 
μετοοπ-ε-δεο-ς (μέτωπο-), πα ρα -μη ρ-ε-δεο -ς  (μηρο~), μψρ-ε-δεο-^ 
(μψρα-) Aristoph., μοερ-ε-δεο-ς (μοίρα-), μοιχ-ί-διο-ς (μοιχο-), επε- 
νεψρ-ί-διο-ς (νεφρό-), νοοφε-διο-ς (νόβφε), ννμφ-ί-διο-ς (ννμφα-), 
επι-, ννκτερ-ί-όιο-ς Theoph. (ννχτερο-, sed reprobat Lobeekius 1. 1.), 
επε-νωτ-ε-δεο-ς (νο)ΐο-), οιχ-ί-διο-ς (οεχο-), έν-, χατ-, οπεΰΟ·-ε-δεο-ς 
(οπιοδε), ορδρ-ε-δεο -ς (ορδρο-), επ -ο χ δ -ε -δ εο -ς  (οχ&ο-), επ-οψ- 
ί-διο-ς (οψο-), παρ-, πανρ-'ε-δεο-ς  Hesiod, (πανρο-, apud Homerum 
inveniri falso contendit Lobeekius 1. 1.), πεκρ-ί-δεο-ς (πεχρο-), παρα-
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πλενρ -ί-δ ιυ  - ς (πλενρα-), επι-πορπ-ί-διο-ς (πορπα-), προοϋ·-ί-όιο-ς 
(πρό(η)ε), εμ-, πτερ-ί-διο-ς Et. Μ. (τττερόν), νπο-, νπο-πνΟμ-ί-όιο-ς 
(πνΟμερ-), ρη-ί-διο-ς II. (ρέα), utiile ράδιο-ς, νπο-Παρχ-ί-διο-ς, προ- 
ΰνερρ-ί-όιο-ς (ϋτερρο-), προ-ϋτηϋ·-ί-διο-ς (ΰτηϋ-εΰ-), ερ-τειχ-ί-διο-ς 
Luc. (τειχειί-), τνμ,β-ί-όιο-ς Orph. (ινμβο-), επι-, νπρ-ί-όιυ-ς Anth.
(νπνο-), εφ-, επι-φατν-ί-διο-ς (φατνα-), φρεατ-ί-διο-ς, ψοιρ-ί-όιο-ς, 
νπο-χαλιν-ί-διο-ς (χαλινό-).

Haec suffician-t exempla adjectivorura iu ι-όιο-ς, quorum nurne- 
rum ipsius quidem temporibus ingentem fuisse Herodianus π. μον. 
λέξεως 18 narrat. Sed accedunt nounulla, quae nec αόιος nec ίδιος, 
sed διος habent terminationem: άρμό-διο-ς (quod Regnierus traite 
p. 202 ad άρμόζειν verbum recte refert), βλνδιο-ς (cum βλύζω co- 
haerere videtur, de quo Lob. parall. p. 156), S-ρηΰείδΐο-ς posteri, 
ϊ-διο-ς (quod Curtius p. 579 recte ex * αΕε-ιο-ς ducit, aliter Pottius 
Et. F. I 2. p. 561).

Jam  vero in δ consonam videtur inquirendum, deinde in ι 
vocalem. Ac διος quidem terminatio jam supra in nominibus primi- 
tivis perlustrandis nobis occurrit, ibiquc Benfeyi et Meyeri opinio- 
nem, qua contra Graecae linguae leges perpetuas tja Sanscritum 
suffixum cum διο comparavere, rejeci (cf. § 3). Neque minus re- 
probauda videntur, quae Budenzius (xoc p. 66) et Buebler (της 
p. 30 squ.) protulerunt: mira quadam litterarum permutatione 
ιδ-ιο-ς et αδ-ιο-ς cum ικ-ο-ς et ax-ο-ς, ιτ-η-ς et ατ-η-ς aliisque * 
suffixis conferunt. Pottius denique primum Et. F. II i. p. 564 διος 
in nonnullis vocibus ad dies vocabulum rettulit, deinde ib. I 2. 
p. 561 d litteram hiatus vitandi causa esse interpositam censuit, 
turn ib. II 2. p. 883. 900 vehementer hanc quam ipse nuperrime 
statuit opinionem impugnat. Equidem, ut jam in primitivis per- 
censendis (§ 3) feci, Curtium sequor, qui (de nom. form. p. 7, 
Grundz. p. 577 sequ.) ό  consonam ante j semivocalem parasitica 
quadam ratione procreatam esse optime demonstravit.

Sequitur, ut de t disputemus vocali. Qua in re ilia conferas 
velim, quae de adjectivis iu ι-αιο-ς supra (§ 14) dixi. Censeo 
igitur in his quoque nominibus in ι-διο-ς ultimam thematis voca­
lem in ι extenuatam eamque analogiam vocabula in consonas esse 
secuta.
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Restat, ut de formatione et usu adjectivorum in ε-διο-ς pauca 
addamus, qua de re Lobeekius prolegg. p. 355 squ. et ad Phryn. 
p. 557, Regnierus p. 178. Simplicia poetarum propria, composita 
etiam iu prosa oratione iaveniuntur. Plerumque ι-διο-ς ad themata 
in o adjungitur, deinde ad a nec non ad quamvis consonam ita 
tamen, ut vocales elidantur vel potius in » m utentur, consonae 
autem aut suffixum sine ulla mutatione excipiant aut ultimae 
syllabae faciant jacturam , sic ab τειχεβ- εν-ιειχ’-ί-όιο-ς. Syllabam 
a fine quartam longam esse debere censet Lobeekius, cujus regulae ' 
causa certe a rei metricae ratione est expetenda. Quae in hanc 
legem non quadrant, rejecit Lobeekius; recte num fecerit, quaestio.

2. λιο-ς.
§ 2 5 .

a) Brevis vocalis ante λιο-ς suffixum reperitur:

a in an-ά-λιο~ς Hes. (άπ-αλό-ς Curtius p. 424), γηρ-ά-λιο-ς 
Hes. (ubi alii μηρ-α-λέο-ς supponunt, de quo Lob. prolegg. p. 100), 
ψ,-ά-λιο-ς Hes. (Ίμ-ά-λιο-ς, mensem apud Cretenses, ad rad. Ix, 
h -μάς refert Pottius Κ. Z. VII p. 85, de quo cf. Curtium p. 132), 
νψρ-α-λιο-ς Aesch. (cf. νψρ-α-λέο-ς), οξ-ά-λιο-ς Ath., τρωγ-ά-λιο-ςt 
Hes., φν-τ-ά-λιο-ς Orph., ψενδ-ά-λιο-ς Hes. (apud Stefanum sine 
documento Lob. 1.1.).

s in ά ε ιδ -έ -λ ιο -ς  Opp. (ά ε ίδ -ε-λο -ς), α-ειχ-έ-λιο-ς H., unde 
a h -έ-λιο-ς (εϊχ-ε-λο-ς), * aF -έ-λιο-ς, άβέλιο-ς Cretenses (Ahr. Dor. 
p. 136) et Pamphyli (Hes. s. v .), άέλιος F ind., ψλιος Η ., ηλιο-ς 
(ad rad. us recte refert Curtius p. 371 comparatque Aus-elii Lat.), 
άν-ήλιο-ς, άμι- et ανΟ-, δυς-, ευ-, παν-, προς-, ννχτ-έ-λιο-ς Plut.

b) Longa vocalis ante λιο-ς exstat.

η in άπατ-ή-λιο-ς Η. (άπατ-η-λό-ς), άεχ-η-λιο-ς Η. [άεχήλια 
εργα άπ. εϊρ. II. Ο, 77), χάνθ-ψλιο-ς (χάννος), χειμ-ή-λιο-ς Plat.
(χειμήλια Η.),

ω in άνεμ-ώ-λιο-ς Η. (άνεμος), άποφωλιο-ς Η .ι).

*) μιταμώλιος jam Frid. Aug. Wolfius in μιταμώνιος  corroxit.
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c) Singulars est

αχέ-τ-λιο-ς H.
De his adjectivis disputavere Leo Meyer II p. 448. 584, Lo- 

beckius prolegg. p. 100 squ.; Pottius Et. F. II l. p. 603, Boppius III 
p. 4.11 squ. atque inprimis Curtius, de adjectivis Graecis et La- 
tinis L litterae ope formatis.

Haec adjectiva in Χιος cum nominibus in Χο-ς artissime esse 
conectenda apparet, quamquam saepius λιο-ς terminatio ex falsae 
quam vocamus analogiae ratione videtur propagata. Unum est, de 
quo disputari placet. Vocales enim illae, quae ante λιο-ς reperi- 
un tur, haud faciles sunt explicatu, quas quidem ego Curtium 
(1. 1. p. 10) secutus ad stirpes nominales refero easque aliorum 
nominum quae valde patet analogia illustrari opinor. Neque enim 
correptae modo ante suffixa inveniuntur vocales, ut in Χεητ-α-Χέο-ς 
(et quae reliqua in α-Χεο-ς terminantur, de quibus vid. § 35), αϊλ}-

t

a-Xo-c, τροχ-α-Χό-ς, kap-a-la-s Sanscr., mik-i-l-s Got., trem-u-lu-s, 
sim-i-li-s Lat., εϊχ-ε-Χο-ς, verum etiam productae, ut in αιγ-η-Χό-ς, 
φειδ-ω-Χό-ς, αίμ,αι-ψρό-ς^ βροτ-ή-ΰιο-ς, fid-e-li-s, anim-a-li-s aliisque 
permultis. E t Boppius quidem 1. 1. vocales eas productas — idque,

/ ut opinor, rectissime — ad verba quaedam refert denominativa com- 
paratque aiy-η-Χό-ς, φειό-ω-Χύ-ς cum ΰιγ-ή-ϋω, * φειδ-ώ-ΰω. Ex 
Latina vero ling, cum adjectivis in Χιος et Χεος (de quibus postea) 
nomina in i-liu-s, u-leu-s, a-li-s, i-li-s confert Curtius 1.1. p. 5. 9 
ut caer-u-leu-s, haed-u-Ieu-s, nupti-a-li-s, frag-i-Ii-s, graec-i-li-s, 
alia. Quo nomina permulta quae vocamus propria in i-liu-s acce- 
dunt, ut Serv-i-liu-s, Verg-i-liu-s, Publ-i-liu-s aliaque, de quibus 
Leo Meyer II p. 449.

3. ϋιο-ς.

§ 26.

a) Vocales correptae inveniuntur ante <no suffixum.

a  in δε-φά-οιο-ς, τρι- χτέ. (quocum Joh. Schmidtius Κ. Z. XVI 
p. 431 squ. recte tri-fa-riu-s comparat), όϊ-πλά-ΰιο-ς, τρι- χτέ.

s in ΰ-ε-οπέ-σιο-ς H. (vid. Curtium p. 427), χηρ-έ-αιο-ς Hes.
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(ολέθριος), νειχ-έ-ααιο-ς lies, (πολέμιος),, ορ,'λ-έ-αιυ-ς Hes. (ορ 'λιος), 
(fu-ηρ-ί-σιο-ς Gloss. (αηηρός). 

ο ill δημό-αιο-ς. 
ν iu την-αιο-ς II.

b) Vocalis ante αιος exstat producta.

ij in αροι-ή-αιο-ς (άροιυ-), βιοι-ή-αιο-ς (βιυιο-), βροτ-ή-Οιο-ς 
(βροιυ-), γενετή-αιο-ς, γνμν-ή-αιος (γυμνό-), ελαφ-ή-αιος (έλαψο-), 
έργατή-σιο-ς, έι-ή-αιο-ς (έτεα-), δι-, έπ- II., ήμερή-αιο-ς, ιχετή-αιο-ς 
Η., λιτή-αιο-ς, νυχτερ-ή-αιο-ς (ννχιερο-), πλη-αίο-ς Η. (vid. Curtium 
p. 112. 2G1), παρα-, όι-πλή-αιο-ς Ion. (ceteri δι-πλά-Οιο-ς), τρι- 
xts.j προβατ-ή-αιος (πρόβατό-), πρνμνή-αιο-ς I)i,od. Sic., χαριτ-ή-αιο-ς. 

Quo acceduut gentilicia quae vocamus nouuulla:
Αϊν-ή-αιο-ς (Αϊνος), 'Αλωνή-αιο-ς ('Αλώνη),  ̂[θαχή-ΰιο-ς Η., 

Μυχαλή-Οιο-ς, 2ιρνμή-αιο-ς alia.
ω iu ειώ-αιο-ς II., μηλώ-αιο-ς, περιαίΰιο-ς II. et quae reliqua 

in Ithegiuorum dialecto iu -ωαιος erant terminata, ut άναχώαιο-ς, 
χαριιοΐαιο-ς χιε., qua de re cf. Ami. Oxon. IV, 329, 22, Ahrensium 
Aeol. p. 159, Lobeckium prolegg. p. 429, qui ibidem inde a p. 425 
accuratissime — ut solet — de nomiuibus in αιος disputavit.

«  iu ννχτερ-εί-αιος Aristopb. Thesm. 204, ubi Dobraeus eum- 
que secutus G. Dindoriius ννχτερήαιο-ς leguut; alii vero νυχι-ερεία- 
ιο-ς scribere malunt jocumque lascivum (cf. έρείόι») iaesse putant. — 

E t exstare quidem secuudarium aliquod suffixum in αιο-ς 
(de primario vid. § G) nemo est qui non videat; quemadmodum 
explicaudum sit, quaeritur. Ac Buehleri (της p. 40) opinionem, 
qua ηαιος ex ατ et to suffixis cousociatis ducit, recuso. Nec Cors- 
seni (Aussprache I 2 p. 234) senteutiam amplector: censet vir doc- 
tissimus in έτ-ήα-ιο-ς et vet-er-mis ηα et er syllabas ex as suffixo 
esse ortas. Leo Meyer II p. 443 nihil fere aflfert nec Pottius Et.
F. II ι. p. 606 I 2. p. 236. 561, nisi quod negat δημό-αιο-ς a δήμος 
posse duci eoque ad δημότης refert, quamquam vis ac natura τον 
δημόαιος plane illi opinioni repugnat: non enim tribulem significat, 
sed publicum; idemque vir doctissimus Bastium affert, qui (epist. 
crit. p. 59) ηαιος cum ensis Latino suffixo comparat idque vix 
recte. Optime Boppius III p. 431, Curtius p. 577, Joh. Schmidtius
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Κ. Ζ. XVI q. 431 squ. ΰιο ad tja Sanscritum suffixum rettulerunt. 
Sic pathologiae Graecae linguae leges postulant, quamqiiam signi- 
ficatio adjectivorum paulum obstat: formantur enim apud Indos 
(Boppius Skr. Gr. p. 428) Taddhitae quod vocatur suffixi tja ope 
adjectiva ex temporis et loci adverbiis, apud Graecos vero adjec- 
tiva in <no derivata eodem modo quo primitiva in to (§ 2) et ato 
(§ 6) form am servavere solam, non significatiouem. Semel videtur 
tja suffixum in Graeca lingua iucorrupte servatum: in

νπ-τιο-ς H. {{mo), consonae antecedents opera, quocum Curtius 
p. 272 upa-tja-s Sanscr. confert. Ex linguis autem consanguineis 
Boppius loco supra laud, haec comparat: propi-tiu-s Lat. (prope), 
frama-thja- nom. framatheis (alienus, de fram) Got., ni-thja nom. 
nithjis (propinquus, de ni subter, de quo cf. Curtium p. 251).

Reliquum est, ut vocales, quae ante suffixum exstant, paucis 
absolvamus. Pertinent autem α-ΰιο-ς, ε-ΰιο-ς, η-βιο-ς, ω-ΰιο-ς 
eodem quo α-λιο-ς, s-λιο-ς, η-λιο-ς, ω-λιο-ς, qua de re supra (§ 25) 
exposui, easque de quibus agitur vocales ad stirpes refero. Quae 
cur modo correptae, modo productae inveniantur, adhuc vix potest 
explicari.

§ 27.

Sequitur, ut de numeralibus quae dicuntur panca addamus, 
quippe quarum pars hue pertineat:

όία-χόΰιοι, -ivva-, έξα -, ίη τα - ,  οχτα-, ηεντα -, τετρά-, quo 
accedunt

χίλιοι Η ., μυρίοι Η., μνριοι.
E t ilia quidem facillime illustrantur formis nonnullis Doriensibus 

(de quibus Ahrensius Dor. p. 281), ut δια-χάτ-ιο-ι, unde apparet 
numeralia haec in -xodioi vel potis in χατ-ιο-t terminata ab έ-χατ-όν 
esse expetenda, de quo Curtius p. 130. Difficillima vero sunt ex- 
peditu χίλιοι Att. Η., χέλλιοι Lesb. Aeol., χείλιοι Boeot., χήλιοι 
Dor. (Ahr. Aeol. p. 58 Dor. p. 160), όις-χίλιοι, τρις-  xis., e t μνριοι 
Η., μνριοι, δις-, τρις, χτε., de quibus eerti quidquam afferre nequeo; 
ceterum conferas Pottium Et. F. II l. p. 221 et Benfeyum Wurzel- 
Lex. II p. 193. 339.
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4. τηρ-ιο-ς.

§ 28.

αίνιχτήρ-ιο-ς, άχεστήρ-ιο-ς, άλινήρ-ιο-ς, τρις-, άμιλλΐ/ιήρ-ιο-ς, 
άμνννήρ-ιο-ς, ά ναγκασι ήρ-ιο-ς, άπειλψ  ήρ-ιο-ς, άρεσιήρ-ιο-ς, άνα­
βα ιήρ-ιο-ς, άπο-, όια-, εμ-, συμ-, νπερ-, βονλευτήρ-ιο-ς, όατήρ-ιο-ς, 
όηχιήρ-ιυ-ς, όρΧη ιήρ-ιο-ς, όρασιήρ-ιο-ς, εγερτήρ-ιο-ς, άψ-ετήρ-ιο-ς, 
ενϋ-νντήρ-ιο-ς, όι-, ζενκιήρ-ιο-ς, ζωστήρ-ιο-ς, άν-ηβρ ιήρ-ιο-ς, ί>ελκ- 
τήρ-ιο-ς, Οοιναιήρ-ιο-ς, ϋ-ρεπτήρ-ιο-ς, &ντήρ-ιο-ς, ικετήρ-ιο-ς, ιλασ- 
ιήρ-ιο-ς, είς-ιτήρ-ιο-ς, εξ-, xad-αρτήρ-ιο-ς, χενιηιήρ-ιο-ς, χηλητήρ- 
ιο-ς, χινητήρ-ιο-ς, χρνπτηιήρ-ιο-ς, χυβερνψήρ-ιο-ς, λυμαντήρ-ιο-ς, 
λντήρ-ιο-ς, μαχτήρ-ιο-ς, μασιήρ-ιο-ς, μειλικτήρ-ιο-ς, νιχητήρ-ιο-ς, 
νιψφευτήρ-ιο-ς, οιχηιήρ-ιο-ς, κα ι-, οϊωνιστήρ-ιο-ς, πανστήρ-ιο-ς seu 
παυτήρ-ιο-ς, άνα-, πεισιήρ-ιο-ς, άνα-, πενϋ-ψήρ-ιο-ς, πευστήρ-ιο-ς, 
πλννιήρ-ιο-ς, πολεμιστήρ-ιο-ς, πομπεντήρ-ιο-ς, πρακτήρ-ιο-ς, πρα- 
ιήρ-ιο-ς, πρψήρ-ιο-ς Ιοη., ρανιήρ-ιο-ς, περι-ρ-, ϋβεϋιήρ-ιο-ς, ΰεπ- 
τήρ-ιο-ς, σχεπασ ιήρ-ιο-ς, άνα-, ϋπαΰτήρ-ιο-ς, προ-στατήρ-ιο-ς, στρε- 
βλωιήρ-ιο-ς, σπυπνήρ-ιο-ς, σωτήρ-ιο-ς, τελεΰτήρ-ιο-ς, φνλακτήρ-ιο-ς, 
χαρισ ιήρ-ιο-ς, χρησιήρ-ιο-ς, εγ-χωσιήρ-ιο-ς, ψυχτήρ-ιο-ς.

Quae adjectiva proxime ad nomina quae vocamus agentis in 
irto (tar Sanscr., tor Lat.) aecedere nemo non videt; at non ex- 
stant saepius nomina in τηρ, exstant adjectiva in τηρ-ιο-ς, quod 
quidem falsae analogiae vitio vertendum. Inveniuntur autem vel 
maxime apud recentiores, apud Homerum nullum nisi d-ελκτήρ-ιο-ν 
legitur. Optime cum τηρ-ιο-ς suffixo in Latino sermone tor-iu-s 
convenit, u t in accusator-iu-s, orator-iu-s, quaestdr-iu-s permultis 
aliis, quae vid. apud L. Meyerum II p. 443.

5. ΰμιος et μιος.

§ 29.
άχέ-ϋμιο-ς Hes. (άχεΰιμος, άχεσμός), /ερά-ΰμιο-ς  Eur. (γέρας), , 

επιρρύ-σμιο-ς Sextus ΐ .  (επίρρνσις Hipp.L ερά-ομιο-ς Aesch., σε- 
βά-σμιο-ς Plut. (σέβας, σεβασμός),

βιο- ϋ-άλ-μιο-ς hymn Yen., ψυτάλ-μιο-ς Aesch. (φυτάλιμός), t 
ψευόάλ-μιο-ς Hes. (ψενόάλιμος).
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Quae ex -ϋιμος aut -ιμος suffixis metathesi quadam orta esse 
recte perspexit Lobeekius prolegg. p. 99, paralipp. p. 394. Ceterum 
de ι-μο-ς suffixo cf. Meyerum 11 p. 020, de ιμ-αΐο-ς § 15.

C. ειο-ς suffixum adjungitur indeque ortum aut to-ς aut ηιο-ς

1. ειο-ς affigitur.
a) ad themata in o.

§ 30.

άβελιερ-ειο-ς E t. M., άγρ-εϊο-ς, άδελφ-ειό-ς, αϊγιάλ-ειο-ς, αμν­
έ ΐο-ς Theo., άχατ-εΐο-ς, άμπέλ-ειο-ς, άν&ρώπ-ειο-ς, άρχ-ειο-ς seu 
αρχν-ειο-ς, βαχχ-εϊο-ς, προ-, βρότ-ειο-ς, δονλ-ειο-ς Η., έλάψ-ειο-ς, 
ερίφ-ειο-ς, έταιρ-εΐο-ς, ήμετερ-εΐο-ς Et. Μ., ήμιόν-ειο-ς Η ., ,'Jvi'P- 
ειο-ς, ϊαμβ-εΧο-ς, ϊππ-ειο-ς Η., χάιτρ-ειο-g, χεράμ-ειο-ς, χερανν- 
ειο-ς, χήλ-ειο-ς, χνάν~ειο-ς, χνχν-ειο-ς, ληχνϋ·-ειο-ς, λίΟ-ειο-ς, λίν- 
ειο-ς Suid., λοχ-εΐο-ς, μεγαλ-εΐο-ς (μεγάλο-), μήλ-ειο-ς (ovilis), μήλ- 
ειο-ς (pomarius), μίλτ-ειο-ς, μοίχ-ειο-ς, νέβρ-ειο-ς, νηπί-ειο-ς, νόΟ·- 
ειο-ς ,  * ευρνόδ-ειο-ς ευρνοδεία Η., οϊχ-εΐο-ς, up-, <(ΐλ-, ολμ-ειο-ς 
seu ΰλμ-εΐο-ς, όν-ειο-ς, δνείρ-ειο-ς Η., παρϋ-έν-ειο-ς, πέλ-ειο-ς Hes., 
ποτάμ-ειο-ς, προβάτ-ειο-ς, ρόδ-ειο-ς, ϋιδήρ-ειο-ς Η., θτροΰ!}-ειο-ς, 
ταρτάρ-ειο-ς, ταύρ-ειο-ς Η., ταφ-εΐο-ς, τράγ-ειο-ς, τνμβ-εΐο-ς, υΰτάτ- 
ειο-ς, χάλχ-ειο-ς Η., χήρ-ειο-ς, χοίρ-ειο-ς, χρνΰ-ειο-ς Η., χύιρ-ειο-ς, 
ώχεάν-ειο-ς, παρ-,

b) ad stirpes in a.i. v vocales nec non in consonas exeuntes.

§ 31.

‘ άγχόν-ειο-ς (αγχόνη), άηόόν-ειο-ς, αϊγ-ειο-ς Η., προς-άλπ-ειο-ς 
C άλπι-, αΐ ’Άλπεις), νπερ-, άλεχτόρ-ειο-ς Synes., άνδρ-εΐο-ς, άράχν- 
ειο-ς (αράχνη), άρματ-ειο-ς, άρν-ειο-ς, άρν-ειό-ς Η ., άρχ-εΐο-ς 
{αρχή), ανλ-ειο-ς Η. (αυλή), προς-, βδ-ειο-ς Η. (βοΡ-), επτα- Η., 
τετρά-, ώμο-, άπό-γειο-ς (γη-, quocum conferas in § 11 άπό-γα- 
ιο-ς χτέ.), εγ-, επί-, ευ-, χατά-, μεθά-, άγχί-, λεπτό-, μελάγ-, πρύς-, 
υπό-, γε-γειο-ς Call, (fortasse ex γη-, reduplicatione adhibita, ut 
'in βε-βα-ιο-ς), ά-γέν-ειο-ς, (γένειον, γέννς), άρτι-, εν- Η., λειο-,

3
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γερόντ-ειο-ς Poll, (de quo Lob. ad Phyrn. p. 543), γιγάντ-ειο-ς (vid. 
Lob. 1. \ ) ,  yvvuix-ειο-ς Η., όεΰπότ-ειο-ς (ύειίπότης), όονρ-ειο-ς, (όόρν), 
όραχόντ-ειο-ς, εχί-ειυ-ς (εχις), χλήρ-ειο-ς, χλίν-ειος {κλίνη), λαγώ-ειο-ς 
(λαγώς), λεόντ-ειο-ς, λίγ-ειο-ς Ορρ. Heliod. (λιγνς), λιιγχ-ειο-ς, μαντ- 
εΐο-ς (μάνας), μονΰ-εΐο-ς (μυΰϋα), ννμψ-εΐο-ς (νύμφη), οϊ-ειο-ς (οϊς, 
ύ F t-), ύμπν-ειο-ς (ΰμπνη), υρνίϋ-ειο-ς, παιό-εΐο-ς, παρόάλ-ειο-ς 
(πάρδαλις), πράμν-ειο-ς Η. (ΙΙράμνη, ^ΙΟ-άχης ’όρος Eust. ad Horn.
II. λ, 638), χνανο-πρώρ-ειο-ς Η. (πρώρα), ΰχόρπ-ειο-ς Orph. (οχορ- 
πίυς, ϋπονδ-εΐο-ς (ΰπονόή), ν-ειο-ς (νς), φοινίχ-ειο-ς, φλόγ-ειο-ς, 
φρεάτ-ειο-ς, χελιόόν-ειο-ς, χήν-ειο-ς.

Quo accedunt rnulta quae a nominibus propriis descendunt, 
de quibus vid. Lobeckium ad Ajacem v. 108:

'Άγαμεμνόν - ειο - ς , Α ϊά ν τ-ε ιο -ς , Η ιλάνι-ειο-ς, Άχερόντ-ειο-ς, 
Θεών-ειο-ς, Κρεόντ-ειο-ς, £ενοφώντ-ειθ-ς, Πρωταγόρ-ειο-ς (Πρωτα­
γόρας), ΠυΟ-αγόρ-ειο-ς (Πνΰάγορας), Τρνφών-ειο-ς, multa alia.

Boeoti vero ex cousuetudine dialect! pro ειος termiuatione -ΐος 
usurpare solebaut (de quo Alirensius Aeol. p. 190), ut in Ά ργϊο-ς, 
Ξενοχραιΐο-ς, Καλλιχαρΐο-ς χτε. pro ίΐργεΐο-ς χτλ,

Ceterum de formatioue' nonrinuin in ειος affert nonnulla 
Lobeckius paralipp. p. 322 s.

§ 3 2 .

Jam vero de -ειος suflixi origine ac natura iustituenda est 
disputatio. E t tractavere banc quaestionem Boppius III p. 428, 
Pottius Et. F. II ι. p. 502 et Κ. Z. V p. 274, Curtius Grundz. p. 556 
et Stud. II p. 187 squ., Leo Meyer II p. 459, Ebelius Κ. Z. VI p. 210, 
K uhuiusib .il p. 319, Aufrecbt ib. p. 79. 210 et I p. 229, Duentzer 
ib. XV p. 63, Budenzius χος p. 30, Westphalius Griech. Grammat. 
p. 197 squ.

Ac hoc quidem inter omnes viros quos attuli doctissimos 
constat -ειος suffixum -εος terminatione esse antiquius, quare -εος 
postea demum absolvemus, deinde -ειος proxime ad eja Sanscritum 
suffixum (de quo Boppius Skr. Gr. p. 424) accedere; nam quod 
Kuhnius 1. 1. ειο ex maja suffixo vaja suffixi ope dueere quondam 
est ausus, vereor, ne hanc opiuionem parum probabilem vir , 
doctissimus nunc ipse abjecerit. Unum est, de quo vel maxime
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licet dubitari: quaenam ratio inter eiog suffixum intercedat et 
thematum Graecae linguae litteras finales. Quodsi adjectiva ilia in 
eiog —  quae supra enumeravi — plerumque ita explicantur, ut 
thematum quidem in o vocalis extrema ante to suffixum in e 
transiisse putetur, in ceteris autem stirpibus falsa ilia arcessatur 
analogia — sic Curtio, Budenzio, aliis viris doctissimis placitum 
est — , vereor, ne summae exstent difficultates.

Exemplis enim supra allatis luculenter me ostendisse confido 
totidem fere adjectiva in eiog ad stirpes in consonas aut in α, ι, v, ω 
vocales pertinere, quot ad themata in o , quod quidem Pottio et 
Meyero 11. 11. dubitationem movit eamque haud spernendam. 
Ebelius autem si 1. 1. in ανδρ-eio-g similibusque vocabulis eiog ex 
ev aliquo suffixo quod dicimus determiuativo ducere est conatus, 
argumentis opinionem suam parum videtur confirmasse.

Omnia haec de quibus agitur adjectiva in eiog artissime inter 
se sunt conjuncta ceterisque in tog exeuntibus quasi classis quae- 
dam singularis opposita. Neque enim forma solum, verum etiam 
vi ac natura a ceteris differunt: adjectivis quidem et nominibus 
substantivis to suffixo factis ampla quaedam inest significandi 
potestas, quia quodcunque ad nomen unde derivantur aliquo 
modo pertinet exprimunt; adjectivis in eio~g non item. Artius 
sunt cum primitivis suis connexa eoque et significatione et termi- 
natioue graviore praedita: materiem enim quae primitivi est propria 
significant eodem modo quo adjectiva Sanscrita in eja-s et Latina 
in eu-s; deinde nonnulla ampliorem indueruut vim. Quare Duentzer
1. supra laud, adjectiva in ιο-g et eio-ς plane separanda esse censet. 
Rectissime. Nam accedit, quod jam exstant, ut antea (§  19) ex- 
posui, adjectiva, quae ex o vocali thematum finali et to suffixo 
consociatis propriam quandam acceperunt significationem, nomina 
dico in oio-g. An verisimile videtur dupliciter esse to suffixum 
cum thematibus in o conjunctum? et ita quidem, ut duae classes 
inter se plane diversae in oio-ς et eio-g inde sint ortae? Quo 
accedit, quam fuerit cum omnium Indogermanicarum, turn Graecae 
linguae proprium a sive o litteram thematum finalem ante to suf­
fixum elidi. His causis permotus o vocalem ante eio suffixum — 
sicut ante to — elisam esse arbitror, eio autem quasi sui juris
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suffixum cuilibet themati adjuuctum, cui sententiae — id quod, 
postquarn haec scripseram, animadverfi — proxime accessit West- 
plialius 1. 1.

Restat, u t quae in linguis respondent consanguineis probemus 
exemplis: et in Sanscrita quidem mah-eja-s (terrenus a mahi, terra), 
ah-cja-s (anguiuus, ab alii), paurush-eja-s (humanus, a purusha), atr- 
eja-s (Atris (ilius). In linguis vero Italicis aija illud antiquum — 
unde cja Sanscritum est ortum — plerumque jam  in eo transiit, ut 
in pic-ou-s, argent-cu-s (ab argeuto), arbut-eu-s (arbuto-), cor- 
por-ou-s aliisque. At nonnunquam, praesertim in nomiuibus patro- 
nymicis -aius, eius seu ejus, aeus, eus terminationes sunt ser- 
vatae, de quibus postea (§ 38) erit disputatio.

2. εο-ς adjungitur
a) ad themata in o.

§ 33.
άδελψ-εό-ς II., άργνρ-εο-ς II., -ονς, βρότ-εο-ς II., όαφοιν-εό-ς

II ., 7τολν-όενδρ-εο-ς II ., χεράμ-εο-ς, χήλ-εο-ς II ., χρόχ-εο-ς, χυάν- 
εο-ς II., λίΰ-εο-ς, λίν-εο-ς, λΟχ-εό-ς Hesiod., μαρμάρ-εο-ς Η., μο- 
λίβό- seu μολνβό-εο-ς, μολιβυνς Zonae., νψτί-εο-ς, ιτροβάτ-εο-ς, ρύ δ­
ε ο-ς, ϋιδήρ-εο-ς Η., -ore, τανρ-εο-ς, τράγ-εο-ς, ΰάλ-εο-c, -ονς (νελονς 
reprobandum videtur), χά λχ-εο -ς  Η., -οΰς, παγ-  Η., χοίρ-εο-ς II., 
χριίΰ-βο-ς 1:1., -ονς, παγ- II., χΰτρ-εο-ς.

Quo aceedunt nounulla in -εονς, quae neque Lobeekius elem. 
path. I p. 519 et ad Phryn. p. 147 satis illustravit neque ego illu- 
strare me posse confido:.

ερεονς, κεραμεονς, χντρεονς.

b) ad stirpes in consonas aut a. i vocales terminatas.

αϊγ-εο-ς II., άνόρ-εο-ς Soph. frg. apud Hes. (άνερ-), ay- Aesch., 
νπερ-ηνόρ-εο-ς Theo. (quocum cf. νπ-ψέμ-ιο-ς ab άνεμο-), βό-εο-ς
II. (βυΕ-), ωμο-, δονράτ-εο-ς Η ., ετ-εό-ς II. (quod ad sat Sans­
critum aliquod participium, unde sat-ja-s, recte refert Curtius 
p. 195 squ.), ϋνρ-εο-ς II. (ϋ-νρα), χκή’-εο-ς, χτίδ-εο-ς Η. (χτίς, 
plerumque ϊ-χτίς, de quo Curtius p. 374 squ.), χνν-εο-ς Η., λεόντ- ,
εο-ς, νεχτάρ-εο-ς II., οϊ-εο-ς (ο Ft,-), ΰρι>ί9-εο-ς, παρδάλ-εο-ς (παρ-
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δαΧε-), πορφύρ-εο-ς Η. (πορφύρα), -ονς, φΧόγ-εο-ς, φοινίχ-εο-ς, 
χψ-εο-ς, χιόν-εο-ς, χελιδόν-εο-ς.

Quo · addam nonnulla in εος, quae tamen 10 suffixo ex thema- 
tibus in -εσ- formata credas:

ετατήδεο-ς (επιιηδεΟ-), χήδεο-ς Η., (χηδεα-), τέγεο-ς Η. (τεγεϋ-), 
ευ-τείχεο-ς Η. (τει,χεσ-), τίΧεο-ς (τεΧεΰ-),

quae ju re  ac merito jam  in § 7 sunt allata.

§ 34.
Aeoles vero Asiani in nominibus derivatis pro εο-ς babebant 

εο-ς, de quo vid. Ahrensium Aeol. p. 79 squ., itemque Dorienses 
nonnulli, quod idem demonstravit Ahrensius Dor. p. 121. Sic legimus 
χρύΰεος, χάΧχίος, μαρμάρινος, φλόγεον, πορφνρίαν, χάλχιαε, χννίαιΰι 
χτέ. apud Alcaeum, Sapphonem, Theocritum poetas, φοενίχεαε apud 
Epicharmum, αργυρίαν apud Timocreontem, χαλχίοεχος in dialecto 
Laconica ac deinde saepius ex Ahrensii conjectura. At non carebant 
εο-ς suffixo Aeoles aut Dorienses.

εο-ς autem suffixum ex ειος esse debilitatum, nemo est qui 
neget, nisi quod Roediger de compos, p. 41 non probabile putat suf­
fixum tarn ponderosum jam antiquis temporibus — et invenitur εο-ς 
paulo frequentius, quam ειος apud Homerum — corripi potuisse, 
de quo Curtius Κ. Z. II p. 155 et Grzdge p. 556 et Duentzei· Κ. Z. 
XV p. 63. His cum adjectivis in εο-ς optime consentiunt adjectiva 
Latina in eu-s, ut ebor-eu-s, ferr-eu-s (a ferro-), sider-eu-s, per- 
multa alia, quae vid. apud L. Meyerum II p. 463.

. c) eo-g cum aliis aut elementis aut suffixis conjuuctum affigitur. 

α. α -λ ε ο - ς .

§ 35.
άζα-Χέο-ς Η. (άζα-) , aixha-Xso-ς (αε&αΧος), αϊμα-Χέο-ς (α ίματ-), 

αργαΧέο-ς Η., άρπαΧέο-ς Η. (άρπαγ-), άταΰϋ-α-Χέο-ς (άτάϋΰ-αΧος), 
αν-α-Χέο-ς (αυο-) , ανβ-τ-α-Χάο-ς (ad ηως pertinet, de quo Curtius 
p. 371), αυχα-Χέο-ς Xen. (αυχα-), αυχμα-λέο-ς (α ύχμ α -), βραγχ-α- 
Χέο-ς (βραγχο-), βρυχαλέο-ς Greg. Naz., γηίΧ-α-Χέο-ς (γη& ο-), γηρα- 
Χίο-ς Aesch. (γηραο-), γυρ-α-Χίο-ς (γυρο-), δαιό-α-Χέο-ς Η. (δαεδαΧο-),
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δειμα-λέο-ς (δειματ-) , όειαα-λέο-ς Clem. ΑΙ. (δειΟα- ) ,  διψα-λέο-ς 
(δίψα-), έρενέλαλέο-ς Νοηη., εϊγμα-λέο-ς (ενγματ-), έφ3·-α-λέο-ς 
(εφέέο-), εφαλέο-ς Νοηη., ηγαλέο-ς Et. Μ., η&α-λέο-ς Ορρ., ηχα- 
λέο-ς Hes. (ηχα-), έλαμβ-α-λέο-ς (9-αμβεϋ-), ϋ·αρϋ-α-λέο-ς Η. (ΰαρ- 
ύεα-), &ηγαλέο-ς Anth. (έληγάνεο-ς Hes.), d-ηπαλέο-ς, ιχμα-λέο-ς Ορρ. 
(ϊχμαδ-), ιππ-α-λέο-ς Ορρ. (ijτπο-), ϊϋχαλέο-ς Η., ίΰχναλεό-ς Eust., 
xayxa-λέο-ς Hes. (χαγχανέο-ς Man.), χαμπα-λέο-ς Hes., χαριρ-α-λέο-ς 
Η. (χαρφεΰ-), χαρχαλεο-ςΗ., χαναλέο-ς Hes., χερδ-α-λεο-ςΗ. (χερδεΰ-), 
χερχαλέο-ς seu χερχν-ά-λεο-ς Ηΐρρ. (χερχνεα-), χνιΰϋα-λέο-ς (χνιΰΰα-), 
χονιΰαλέο-ς Νοηη. (χονίΰαλος), χραμβ-α-λέο-ς (χραμβεα-), χρυμ-α- 
λέο-ς (χρυμο-), χρνφα-λέο-ς (χρυφα-), λεπτ-α-λέο-ς Η. (λεπτό-), 
λενγαλεο-ς Η., ληχ-α-λέο^ς Luc., λημα-λέο-ς Luc. (λημα-), λιμ-α­
λέο-ς Hes. (λιμό-), λυαΰα-λέο-ς (λνϋΰα-), μυδα-λέο-ς Η. (μυδ-ά-ω), 
νηφαλέο-ς Suid. (cf. νηφάλιος Aesch.), νηχαλέο-ς, νουιί-αλέο-ς Νοηη. 
(νοοο-), νυΰταλέο-ς Hes. (νύΰταλος), υζ-α-λέο-ς A nth, (ο£ο-), υδμα- 
λέο-ς (ΰδμ α -), οίδα-λέο-ς (οιδ-ά-ω), δχναλέο-ς Νοηη., δπτ-α-λέο-ς 
Η. (θ7ΐτο~), οτρα-λέο-ς Η. (quocum cf. οτρ-ψρό-ς), πεινα-λέο-ς 
(πείνα-), πενέέ-α-λέο-ς (πεν&εΰ-), πενιχρ-α-λέο-ς (πενιχρό-), πι-α- 
λέο-ς (πίων) , πορδα-λέο-ς Luc. (πορδα-), πτοα- sea πτοια-λέο-ς 
Ορρ. (πτοα- s. πτοια-), ρενοτ-α-λέο-ς (ρευΰτός), ριγ-α-λέο-ς (ξμγ-η- 
λό-ς), ρυϋ- seu ρνϋΰ-α-λέο-ς (ρνοο-), ρωγαλέο-ς Η., ρωμα-λέο-ς 
(§ύομα~), ϋημα-λέο-ς (ιΐημαι-, quod reprobat Lob. pro!egg. p. 102), 
ffiya-λέο-ς (aiya-), ϋχωπταλέο-ς Herodi., αμερδαλέο-ς H., Oivyv-a- 
λέο-ς Anth. (ΰτνγνό-ς), ταρβ-α-λέο-ς (ταρβεϋ-), τινϋ-α-λέο-ς Νοηη. 
(τινέλο-), τρηχαλέο-ς Anth., ΰδα-λέο-ς (νδατ-), νπν-α-λέο-ς (νπνο-), 
φοιτα-λέο-ς (φοιτ-ά-ω), φριχα-λέο-ς (φριχα-), φνζα-λέο-ς (φνζα-), 
ψευδ-α-λέο-ς Νοηη. (φενόεσ-), ψωρα-λέο-ς (ψωρα-), χιραλίο-ς Hes., 
ιoxa-λέο-ς Hes. (ωχα-).

His de adjectivis copiosissime disputavit Lobeckius prolegg. 
p. 99 squ., deinde Leo Meyer II p. 584, Pottius I I 1- p. 503. 603, 
Duentzer Κ. Z. XV p. 64, inprimis vero Curtius, de adj. Graec. et 
Lat. L litterae ope formatis.

Nomina ilia in α-λεο-ς — octoginta circiter exstant — maxime 
poetarum in eisque cum Homeri turn Nonni fuisse propria, de­
inde Hippocratis et eorum qui serius florebant auctorum Lobeckius
1. supra laud, nos docet. E t poetarum quidem usui frequentissimo
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tribuendum videtur, quod his in adjectivis tribus syllabis producta 
antecedat' oportet, quam legem eruit Lobeekius. Quodsi α -λ εο -ς  
suffixum inprimis a poetis, qui recentioris sunt Graecitatis, est ad- 
hibitum, mirum non est formas nonnullas haud faciles esse expli- 
catu, mirandum vero, quod jam  apud Homerum vel maximae ex- 
stant his in adjectivis interpvetandis difficultates. Pertinet autem 
α-λεο-ς terminatio ad λο suffixum — ut recte judicavere Curtius 
ac P o tt iu s .l l . i l .—, artius vero cum α -λ ιο -ς  ceterisque in -λιο-ς 
terminationibus (de quibus supra [§ 25] dixi) cohaeret: hoc inter­
est, quod vocalis suffixo aiitecedens, quam ad themata supra ret- 
tuli, in adjectivis in λιο-ς exeuntibus valde est ambigua, in nomi­
nibus autem in λεο-ς firmissima. Namque iu ilia classe α. ε. <η. ω 
reperiuntur vocales, in hac nil nisi a; quo factum est, ut α-λεο-ς 
quasi sui juris suffixum intelligeretur et cuivis affigeretur themati 
idque saepe liberius. Optime quidem λεο-ς suffixum ad themata 
in a  adjungitur, ut in ρωμα-λέο-ς, dein vero o fiualis ante α-λεο-ς 
exploditur, tertio denique loco stirpes in consonas terminatae jac- 

■ turam faciunt interdum syllabae extremae: sic a d-αρΰεΰ- ΰαρα’-α- 
λέο-ς, ab ΐιόαι- νό’-α-λέο-ς χτέ.

Sed jam  de λεο-ς suffixi origine ac ratione instituenda est 
disputatio. Ac L. Meyer quidem 1. 1. λεο-ς ab antiquo quodam λειο-ς, 
quod non jam  exstat, suffixo ducit comparatque leju-s Lat., u,t in 
leg-u-hyu-s et locut-u-leju-s ac leija Got. in undar-leija- (infimus), 
Curtius non item; confert enim v. d. 1. 1. adjectiva Latina in u-leu-s 
et i-li-s, u t caer-u-leu-s, ac-u-leu-s, ster-i-lis (de quibus cf. § 25) 
eoque λεο-ς ex la et ja  suffixis consociatis repetere videtur, sicut 
λιο-ς} quod idem ex la et ja  seu l’ja  ortum esse nemo non videt; 
ceterum de j spirantis et « vocalis condicione conferas Curtium 
Grdzge p. 554 sequ. Harum opinionum utri assentiar, dubito; sed 
habet Meyeri sententia, quo commendetur.

Quam vero aliam de α-λεο-ς terminatione proposuit Pottius
1.1. conjecturam, qua αλεο-ς ab άλες (confertus) ducit vocabulo, 
mittamus.
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§ 3 6 .
β. - ό ε ο - ς  so u  -ό ο ν ς .

άόελφ-ί-δεο-ς (αδελφό-), -όονς, άρεψια-δονς, ΰ-υγατρ-ί-όεο-ς 
(χλνγατερ-), -όονς, τηΟ-αλλα-δονς Com. (τη&ελλαδονς Herodi. η . 
μορήρ. λέξεως ρ. 21), vu-δονς seu νϊ-όονς.

De his videas Lobeckium ad Phryn. p. 299. et prolegg. p. 350, 
Pottium Et. F. II 2. p. 884, Curtium Grdzge. p. 579, qui recte has 
formas mihi explicare videtur: ducit enim in δεο-ς eodem modo 
quo in διοτς (de quo vid. §§ 3. 23. 24) δ  litteram ex parasitica 
quadam ratione, qua δ  ante j procreari soleat, comparatque cum 
δεο suffixo dto Graecum, ja  Sanscritum, io Latinum. Unde apparet 
δεο-ς in hanc de ειο-ς et εο-ς disputationem non cadere; sed quo 
alio referam, nescio.

y. -ρ εο -ς .

ελα-'ί-νεο-ς Η. (έλάϊνο-ς), εϊρ-ί-ρεο-ς Herod, (εϊριορ), ερ-ί-νεο-ς 
Hipp. (ερεον), έ-ρι-νεκί-ς Hesiod., ερί-νεό-ς Η., λ α -ΐ-ρ εο -ς  Η. (λά-ϊ- 
ρο-ς), υφι-ό-ρεο-ς Ορρ. (οφν-), φηγ-ί-ρεο-ς (φήγ-ι-ρο-ς), -ονς.

Nomina haec pauca in ρεο-ς ad po suffixum spectare, sicut 
ea in λεο-ς ad λο liquet; dubium, utrum ρεο-ς ex ρειο-ς sit ortum 
(cf. ίρινειός et εριρεός), an ex na e t 'ja  suffixis conjunctis. Atque 
illud quidem ex linguae Latinae adjectivis in -neu-s, conjicias, ut 
ex salig-neu-s, angui-neu*s, ilig-neu-s, ebur-neu-s aliisque, de quibus 
Leo Meyer II p. 464; hoc autem Lituanicis quibusdam formis pro- 
batur, u t a u k s - i- n i- s  (pro * auks-i-nia-s) ab auksinas (aureus), 
j5 w a r - i -n i- s  (pro * j6 w a r - i-n ia -s ,  fagineus) ab jdwaras (fagus), 
s id a b r- i-n i- s  (argenteus) a sidabrinas, permultis aliis, de quibus 
Boppius III p. 231 squ.

δ. r e l iq u a .

άνδρ-ό-μεο-ς H. singulare prorsus invenitur; μεο-ς vero suf­
fixum cum maja-s Sanscrito (cf. ajas-maja-s, aheneus) recte com- 
parant Aufrecht Κ. Z. II p. 79 et Kuhnius ib. p. 319.

άογ-ν-φεο-ς Η. (αογ-ν-φο-ς), quod Curtius p. 163 αργΰ-φε-ο-ς
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describit ac φε syllabam a rad. ψα, (ραίνω ducit; mihi vero φεος 
ita a ψο-ς repetendum videtur, ut νεο-ς a νο-ς, λεο-ς a λο-ς.

ου-φ-εό-ς H. et αυ-ψ-ειό-ς Η. ex * ΰυ-Ρ-ειό-ς ducit Savelsbergius 
Κ. Ζ. VIII ρ. 407, de quo Curtius p. 549.

3. ψο-ς affigitur.
§*37.

a) ad themata in «. 

αμαρη-ϊο-ς Noun., άρχή-ιο-ς Herod., βορη-ιο-ς Her., γενεϋ-λη- 
ιο-ς, γαιή-ιο-ς (Γαιή-ιο-ς Horn. Od. η, 324)j ποιμνή-ιο-ς Η ., τα φ ψ  
ίο-ς Η., ψνχψιο-ς Luc.

b) ad themata in consonas.
«. ex  p r o d u c t io n e  q u a e  v o c a tu r  s u p p le to r i a .  

άρψο-ς H. Ale. ( ’Λρεΰ-), βαϋιλψο-ς H. (βαόιλεΡ-), χαλχψο-ς1) 
Η. (χαλκέF-).

Quo proxime accedunt nonnulla, quae a thematibus in v 
descendunt:

n ρο-αΰτψο-ς (αΰτυ, ugisF-), δορψο-ς Tbeoph. (δόρυ), λιγψο-ς 
Opp. (λιγνς).

β. in s o le n t iu s .  
ά νδ ρ -ψ ο -ς  Her. (άνδρέϊο-ς Aeol. Tbeo., de quo Ahrensius 

p. 105)j γυναικ-ψο-ς H er., μεροπ-ψο-ς Opp., παιδ-ψο-ς, τρι-ποδ- 
ψο-ς, vμεν-ψο-ς.

c) ad stirpes in ο. 

άν&ρωπ-ψο-ς H er., έταιρ-ψο-ς H er., ·&αλαμ-ψο-ς , ' d-ε-ψο-ς 
Bion, Ιρ-ψο-ς, κεραμ-ψο-ς , χουρ-ψο-ς, χροχ-ψο-ς, λθί,α-9-ψο-ς Η., 
οϊχ-ψο-ς Her., ξειν-ψο-ς Η., ξυν-ψο-ς Η. (a ξυνός Ιοη.), παρ&εν- 
ψο-ς Find., ποταμ-ψο-ς, πτολεμ-ψο-ς Η., ΰψβλ-ψο-ς.

Quo addenda sunt nomina, quae vocamus propria:
Ευρωπψω-ς (Ευρώπη), Φ ο ιν ικ -ψ ο -ς, Κ α δ μ -ψ ο -ς  (Κάδμο?), 

Φοιβ-ψο-ς (Φοίβο-), alia permulta.
Est. igitur ψο-ς terminatio Ionum maxime propria in eisque

*) Vid. Ebelium Κ. Ζ. IV p. 158.
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Homeri et Herodoti (cf. Bredowium de dialecto Herodotea p. 177 
sequ.), sed Aeolum quoque Alcaei et Theoeriti (Ahreusius Aeol. 
p. 230) et Cvetensium (Ahr. Dor. p. 192).

§ 38.

Disputavere de -ψο-ς Lobeekius prolegg. p. 471 squ., Ebelius 
Κ. Z. IV p. 159, ib. VI p. 210, Pottius Et. F. II i. p. 503, Leo Meyer II 
p. 458, Kuehner Ausfiihrl. Gramm. 2. I p. 195, Curtius Studien I I  
p. 187 squ., Brugmanuus ib. IV p. 169. 180.

Ac prima quidem classis, quam supra (§ 37) enumeravi, fa- 
cillime absolvituv. a thematum ultima vocalis in η , litteram Jadi 
dialecto acceptissimam, ante to suffixum mutatuf, quod L. Meyero 
(II p. 459) quoque visum est.

Alteram autem classem ex productions suppletoriae legibus 
v esse formatam unicuique liquet, qua de re Ebelius 1.1. et B ru g -- 

mannus p. 169. Veniamus ad majora.
Derivantur enim a thematibus in o et in consonas terminatis 

adjectiva -?ρο-ς sufiixi o p e , quibuscum nomina in ειος ab eisdem 
stirpibus ducta optime couveniunt: sic γυναιχ-εΐο-ς et γυναιχ-ψο-ς, 
av&Qoin’-ε ιο -ς  et avxlQum’-ψ ο -ς  mirum quantum inter se con- 
sentiuut; sed quemadmodum ex ειο-ς: ψ ο -ς  ducamus, valde 
dubium.

Quodsi in lingua quidem, quam Indogermanicam vocamus, 
j spirans in nominibus formandis derivandisque fuit usitatissima — 
id quod ex linguis cognatis, inprimis ex Sanscrita elucet — , a 
Graecis - autem eadem littera , cujus vestigia diu latuerint, plane 
deleta et exstincta est, nihil mirum videtur, quod in suffixis Graecis 
percensendis quaestiouibus saepe occurrimus difficillimis. Quas saepe 
ita Curtius expedivit, ut in jod spirantis naturam ac rationem 
acutissime iuquireret, eoque et suffixa, quibus δ inest littera, prae- 
clarissime illustravit et ad ψο-ς suffixi naturam explicandam plu- 
vimum profecit. Censet enim vir doctissimus 1. 1. i vocali vim 
aliquam inesse vicinas producendi vocales idque exemplis et ex 
lingua Sanscrita et ex linguis Italicis petitis probare studet. 
Rectissime Equidem productionem istam suppletoriam esse opinor 1 
eamque ita acceperim.
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Initium ab antiquissima ejus de quo agitur suffixijorm a vide­
tu r capiendum eoque ad * aija Indogerro., cui eja Sauscritum optime 
respondet, revertendum. Hoc igitur * aija suffixum in * mjo Graecum 
et aijo Italicum videtur transiisse, quod Osci in Pom p-aiia-ns, 
mefit-aiia-is, M ar-aiie-is1) servavere; turn vero in Graeco quidem 
sermone jod spirans ita  evanuit, u t aut diphtbongum antecedentem 
produceret — unde ψ ο -ς— aut nulla prorsus relinqueret vestigia — 
unde «ο-g; apud Italos autem eadem j spirans est ejecta, quo 
An-aiu-s Lat., pern-aia-f et pustn-aia-f Umbr. nec non Pomp-eiu-s 
seu Pomp-eju-s, Ann-eju-s (in quibus eius ex aius est debilitatum) 
videntur referenda. Postremo denique i quoque vocalis est exstincta 
itaque ηο-ς ex ψο-ς (.Λ νχψ ς  Lac., πέληα similiaque apud Ahrensium 
Dor. p. 163), so-ς  ex « ο - ς ,  eu -s  nec non e u -s  ex eius s. ejus 
sunt orta.

l) De quibus aliter judicat Corssenus Ausspr. I *. p. 303 squ.

>·



GODOFREDUS FRIDERICUS A LY  
DE YITA SUA.

1 \  atus sum Magdeburgi pridie Id. Februar. a. h. s. LII patre Edvardo 
Augusta matre de gento Iluhn, quibus adhuc viventibus gaudeo quam ! 
rnaxime. Fidei sum evangclicae addictus. Litterarum rudimentis imbutus gym· : 
nasium adii regium catliodrale, quod Magdeburgi tunc v. ill. Wiggerto, deinde 
v. ill. Horkelio reetodbus dorebat, uuac v. ill. Wicberto floret. A. LXIX uia- 
turitatis testimonium adeptus Bonnam pctii ibiquo per duo semestria vv. ill. 
Jahnio, Usenero, Bergkio, Bernaysio, Hillero philologis, Schaefero et de Sybelio 
historicis, Moyero philosopho operam dedi. Turn Lipsiam me eontuli, ubi per 
tria semestria vv. ill. Kitschelium, G. Curtium, Langium, Zarnekium, Brook- 
hausium, Ecksteiuium nec non Abrensium audivi; per duo autem semestria 
seminario regio philologico sodalis ordinarius eram adscriptus; inprimis roro 
studiis grammaticis operam navavi eoque societatis, quae v. ill. G. Curtio 
regente laetissime floret, soeius fui. Postremo Berolinum migravi ac per duo 
semestria scholis usus sum vv. ill. Kirclihoffii, Huebneri, E. Curtii, Hauptii.

Quibus omnibus viris illustrissimis humaniesimis gratiam habeo quam 
maximam semperque habebo.


