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Vorwort.

Die vorliegende Verdffentlichung bezweckt, den augenblick-
lichen Stand der Waldschutzbewegung in einer médglichft allgemein
zuginglichen Form darzuftellen. Sie soll den einzelnen und die
Kérperschaften unterrichten, wie schwer der Beftand unserer Wilder
gefihrdet, und wie weit der Zusammenschlu8 der bedrohten Kreise
zu ihrem Schutze bis heute gediehen ift; sie soll zeigen, wie es
bei dieser scheinbar nur dem Luxus und der Bequemlichkeit
bevorzugter Schichten dienenden Bewegung tatsichlich um Gesund-
heit und Lebensfreude von Millionen Volksgenossen sich handelt.
Sie will die Tatsache jedem einzelnen klarmachen, daf8 der Kampt
fir die Wailder im Umkreise der Grofiftidte eine der wichtigften
sozialen Pflichten der Gegenwart ift, und jedem, der fiir diese
gemeinniitzigen Aufgaben ein Herz hat, die Méglichkeit geben,
werbend fiir die Errichtung des grofen Zieles mitzuarbeiten.

Berlin, im April 1909.

Der Berliner
Centralausschuf} fiir die Wald-
und Ansiedelungsfrage.



Verhandlungen

des

Zweiten Berliner Waldschutztages

am 16. Januar 1909 im Architektenhause zu Berlin.

Der Vorsitzende des Berliner Waldschutz-
vereins, Geheimer Medizinalrat Professor Dr.
Ewald, eréffnet die Sitzung um 8t Uhr.

Vorsitzender Geheimrat Ewald:

Meine hochverehrten Anwesenden! Meine
Damen und Herren! Ich habe die Ehre, den
zweiten Berliner Waldschutztag hiermit zu er-
offnen und Ihnen zunichst fiir Thr zahlreiches
Erscheinen verbindlichst zu danken.

Der Ansiedlungsverein GroB-Berlin, Vor-
sitzender Herr Dr. v. Mangoldt, und der Berliner
Waldschutzverein, Vors. Geheimrat Ewald, sind
sich in dem Wunsche begegnet, diesen zweiten
Waldschutztag einzuberufen, und es haben sich
angeschlossen der Bund der Deutschen Boden-
reformer, das Bureau fiir Sozialpolitik, die
Deutsche Gartenstadtgesellschaft, die Landes-
gruppe Brandenburg des Bundes Heimatschutz
und ‘die Zentralkommission der Krankenkassen
Berlins und der Vororte. Aus diesen Vereini-
gungen ist ein AusschuB gewihit worden, der
sich der groBen Miihe und der wirklich opfer-
willigen Arbeit unterzogen hat, die notwendigen
Vorarbeiten fiir diesen zweiten Berliner Wald-
schutztag zu treffen. Wir danken den Herren
verbindlichst fiir die Hilfe, die sie uns geleistet
haben.

Das Bureau setzt sich nun zusammen aus den
Herren Ewald und v. Mangoldt als Vorsitzen-
den, den Herren Dr. Neuhaus und Dr. Keller
als Protokollfithrern und den Herren Dr. Jab-
lonski und Simanowski als Beisitzern.

Unsere Versammlung besteht aus Delegier-
ten und Gisten. Die Delegierten sind die Ver-
treter derjenigen Vereine und Vereinigungen,
die Sie zum Teil auf der Einladung, die Sie
erhalten haben, verzeichnet finden.*)

*) Vergl. den Anhang.

AuBerdem haben wir noch die Ehre, die
Vertreter folgender Gesellschaften zu begriiBen:
als Vertreter des Vereins fiir 6ffentliche Ge-
sundheitspflege die Herren Geheimrat Alb.

Orth und Sanititsrat Wallstadt, .

als Vertreter der Berliner Medizinischen Ge-

sellschaft die Herren Geheimen Rite Orth
und Fedor Krause,
als Vertreter der Vereinigungen der Wald-
erholungsstitten vom Roten Kreuz Hermn
Dr. Lennhoff,

als Vertreter der Deutschen Botanischen Ge-
sellschaft Herrn Geheimen Oberregierungs-
rat Engler

und als Vertreter des Vereins zur Forderung

des mathematischen und naturwissenschaft-

lichen Unterrichts Herrn Prof. Dr. Fedde
und Herrn Kammergerichtsrat Hauche-
corne.

AuBerdem haben wir uns die Ehre gegeben,
noch eine Reihe von hohen Behorden und Kor-
porationen zu dem heutigen Abend einzuladen,
und zwar haben wir die Einladung geschickt
an siamtliche preuBische Ministerien, an die
Berliner Handelskammer, die Aeltesten der
Kaufmannschaft, die Potsdamer Handelskammer,
die interessierten Kommunalbehérden, Kreis-
behérden und Polizeivorstinde, idie Frak-
tionen des Abgeordnetenhauses und Herren-
hauses und an die interessierten Stadt-
verordnetenversammlungen und Gemeindever-
tretungen.

Ich habe die Ehre, mehrere Herren aus den
beteiligten Ministerien, als Vertreter des Ober-
prisidenten Herrn Geheimen Regierungsrat v.
Winterfeld sowie eine groBe Zahl von
Vertretern GroB-Berliner Stadt- und Land-
gemeinden hier zu begriiBen.



Als Giste sind eine Reihc von interessierten
Herrschaften hier erschienen, die uns alle herz-
lich willkommen sind.

Meine verehrten Anwesenden! Das, was
wir beklagen, was wir wiinschen, und was wir
zu erreichen hoffen, finden Sie teils auf der
Einladung, die lhnen zugegangen ist, aus-
gesprochen, teils in den Leitsitzen, die Ihnen
hier mitgeteilt worden sind, enthalten. Dazu
wird eine Reihe von vorherbestimmten Refe-
renten das Wort nehmen, alsdann wird eine
Anzahl von Erklirungen abgegeben und damit
auch die Diskussion eréffnet werden. SchlieB-
lich wollen wir iiber die Leitsitze, die wir Thnen
vorgelegt haben, eine Abstimmung herbeifiihren,
die hoffentlich einstimmig erfolgen wird. Ich
werde die Ehre haben, das Prisidium wihrend
der Referate zu fithren; nachher wird mein
verehrter Nachbar, Herr Dr. v. Mangoldt, die
Giite haben, mich in dem Prisidium abzuldsen.

Ich méchte noch historisch bemerken, daB
hier heute der zweite Waldschutztag statt-
findet, wihrend der erste Waldschutztag auf
Veranlassung des Berliner Waldschutzvereins im
Anfang des vorigen Jahres zusammengetreten
ist. Der Berliner Waldschutzverein wurde zu-
nichst aus rein isthetischen Griinden ins Leben
gerufen: es galt, die barbarische und schimpf-
liche Verschmutzung unserer Wilder durch das
verehrte Publikum etwas herabzumindern und
womdglich zu verhiiten. Wir sind dann durch
die Not der Zeit und Umstinde dazu veranlaBt
worden, unsere Bestrebungen nicht nur auf den
Schmutz, sondern auch auf den Schutz des
Waldes (Heiterkeit) auszudehnen, und wir lassen
auch heute noch nicht von den erstgenannten
Bestrebungen ab, soweit es die uns leider trotz
aller Sympathien nur sparlich zuflieBenden Mittel
nach dieser Richtung hin erlauben.

An alle aber, Korporationen und einzelne,
die von der drohenden Waldvernichtung in
ihren Interessen getroffen werden, ergeht heute
von dieser Stelle der Aufruf zur Mitarbeit, zu
gemeinsamer Abwehr. Wihlen Sie unter den
Organisationen*), die sich zu unserem heutigen
Waldschutztage zusammengefunden haben, und
treten Sie derjenigen bei, von der Sie die wirk-
samste Vertretung gerade lhres Standpunktes
zur Wilderfrage erhoffen, und wirken Sie dann
innerhalb dieser Korperschaften an Ihrem Teile
mit, daB der Kampf um unsere Wilder zum
erstrebten Ziele fiihre.

Und besonders an die groBen Stidte im
Lande moéchte ich noch das Wort richten: , Et
tua res agitur!* Auch eure Sache wird hier
betrieben, auch ihr seid von den Bestrebungen

*) Vergl. den Anhang,

fiir die Erhaltung des Waldes betroffen, und
ihr sollt euch auch uns anschlieBen!

Dann méchte ich mir schlieBlich nur noch
an die Herren Redner des heutigen Abends
eine Bitte gestatten. Folgen Sie dem alten
bewihrten Worte: ,,Fortiter in re, suaviter in
modo!“ Tapfer in der Sache, aber maBvoll in
der Form! Das wird unseren guten Bestrebun-
gen am meisten niitzen.

Ich hoffe, daB unter diesem Banner der
heutige Abend ein Merkstein und ein erheb-
licher Fortschritt in den Bestrebungen zur Er-
haltung unserer Wilder sein wird, iber deren
kulturelle, isthetische und hygienische Bedeu-
tung nun die Herren Redner Ihnen das Wei-
tere mitteilen werden.

Ich gebe zunichst das Wort dem Herrn Dr.
Jablonski, dem Generalsekretir des Berliner
Waldschutzvereins.

Erster Berichterstatter Dr. Jablonski,
1. Schriftfiihrer des Berliner Wald-
schutzvereins:

,Sehr verehrte Damen! Meine Herren! Fiir
diejenigen, die der Waldschutzbewegung von
ihrem Anfange an dienen, ist es keine geringe
Freude, Sie heute hier um die griine Fahne
geschart zu sehen. Die Waldschutzbewegung
stammt nicht aus einem Herzen, nicht aus
einem Hirn. Bei der Allgemeinheit der Liebe
zu unseren heimischen Wildern entstand sie
vielmehr an verschiedenen Stellen zu gleicher
Zeit. Gleichwohl miissen wir hier des ruhig
organisierenden Leiters Herrn Geheimen Medi-
zinalrats Professors Dr. Ewald und des lauten
Rufers im Streit Herrn Professors Hentig dank-
bar gedenken, ohne den Dank gegen die vielen
zu vergessen, die Sffentlich und privatim dem
Schutze unserer Wilder ihre Arbeit widmeten.

Die Waldschutzbewegung gliedert sich in
zwei groBe Arbeitsgebiete. Das eine ist die
Waldpflege, die Reinhaltung, die Staub-
verhiitung, die Anpflanzung, die Aufforstung
usw., das andere ist die Walderhaltung. Nur
dem letzten Arbeitsfelde gilt unser heutiger
zweiter Waldschutztag.

Was die Waldschutzbewegung bisher auf
diesem Gebiete, abgesehen von der Propaganda,
getan hat, ist im wesentlichen vorbereitende
Arbeit gewesen. Es klingt das, als ob es
sehr wenig wire; aber eine gedeihliche Titig-
keit ist erst nach vollkommener Aufklirung
des Gefechtsgelindes moglich. Und vielleicht
werden Sie am Ende des heutigen Abends diese
Aufklirung hoher einschitzen als eben jetzt.

Auf der einen Seite werden die Schwierig-
keiten als uniiberwindbar ‘hingestellt, auf der
anderen wird die starke Mauer als nur mit



gutem Willen und im Schwunge der Begeiste-
rung iiberspringbar angesehen. Beides erscheint
bei reiflicher Ueberlegung falsch. Die Tatsache,
vor der wir stehen, ist die, daB mehr und immer
mehr Wald abgeholzt und teils als Bauland, teils
als Strafenland verwendet wird, und daB uns
diese Abholzung als iiberfliissig, brutal und
schidlich erscheint. Und darum bekimpfen
wir sie.

Ueberfliissig erscheint uns diese Abholzung;
denn fiir ihre Rechtfertigung wird behauptet, das
Gelinde von Berlin miisse erweitert werden,
weil Bauplitze notwendig seien. Demgegen-
iiber liegt durch die Arbeit der Ortsgruppen
des B. W. V. ein Zahlenmaterial dariiber vor,
daB eine Summe von unbebauten, parzellierten
Grundstiicken vorhanden ist, die den Bedarf an
Bauland bei noch groBerem Wachstum von
Berlin auf viele, viele Jahre befriedigt. In dem
ernsten Kampfe, den wir fithren, wire es von
Uebel, mit Zahlenmaterial, das noch nicht ab-
geschlossen ist, hervorzutreten und danach zu
schitzen. Ermessen Sie selbst aber, wie gering
eine Abholzungs-Notwendigkeit st
wenn ich lhnen sage, 'ddB in einem einzigen
westlichen Vororte iiber 4000 unbebaute Par-
zellen liegen. Auch die Notwendigkeit, daB
der Fiskus die hier durch Abholzungen er-
worbenen Gelder zur Aufforstung von Oedland
in anderen Teilen der preuBischen Monarchie
verwenden miisse, kann nicht zugegében wer-
den, nachdem sich alle Parteien der beiden
Hohen Hiuser des Landtages dahin ge-
auBert haben, daB sie diese Beschaffung von
Geldmitteln zu diesem Zwecke miBbilligen und
bereit seien, die fiir Aufforstung von Oedland
notigen Mittel zu bewilligen.

Meine Herren, die Abholzung erscheint uns
brutal. Fern von aller Sentimentalititsduselei
und meilenweit fern von dem verhaBten Hurra-
patriotismus, sind wir stolz auf unsere markische
Heimat, lieben wir unseren mirkischen Boden
und hingen zirtlich an unserem mirkischen
Wald. Wenn man den Namen der Vandalen
mit der sinnlosen Verwiistung inniger und sel-
tener Schonheiten fiir alle Zeiten verbunden hat
und in ihnen den Typus roher Brutalitit sieht,
so kann selbst das Wort , Vandalismus‘ nicht
erschopfend das benennen, was wir an unseren
Wildern erleben. Die Vandalen verstanden
nicht die Kunst, deren Erzeugnisse sie zer-
storten; und alle Kunst wire reproduzierbar.
Hitten wir aber auch die peinlichsten Photo-
graphien, die schonsten und wahrsten Bilder
unseres zu frith verstorbenen Mitkimpfers
Leistikow in ungeheuren Mengen, wer konnte
uns den Zauber unserer Wilder an der Havel,
an der Spree, an der Miiggel, wer die Mirchen-

allgewalt unserer Heide wiedererstehen lassen,
nachdem die Steine, aufeinandergefiigt, in
klotzigen Kisten uns entgegenstarren?

Und schlieBlich erscheinen uns diese Ab-
holzungen schidlich. Bevor ich Ihnen diese
schidlichen Wirkungen ausfiihrlich darstelle, will
ich Ihnen schnell ein Bild von den tatsichlichen
Verhiltnissen geben. Denn wenn ich wiinsche,
daB Sie mit mir in meinen SchluBfolgerungen
zusammengehen, so miissen Sie auch die Gro8e
der angerichteten Verwiistungen, die Grofie der
bevorstehenden Gefahr, die durch die in Aus-
sicht genommenen Abholzungen uns erwartet,
kennen.*)

Von den Schonhausener Fichten steht kein
Baum mehr, in Hermsdorf, Glienicke, Waid-
mannslust sind die Bestinde vernichtet oder
bedeutend verringert, dagegen das stets frei
gewesene Feld noch zum weitaus groBten Teile
unbebaut. Von Glienicke bis Schildow droht
dieselbe Entwicklung. Zwischen Hohen-Neuen-
dorf und Birkenwerder ist ein groBer Teil
des Waldes, stellenweise auch der ganze Be-
stand abgeschlagen, rechts nach Oranienburg
hin, links bis an die Stettiner Bahn. Die
Wittenauer Heide, die Gemeindeheide von
Heiligensee, der Wald um Tegelort sind ge-
lichtet oder vernichtet. Dem Spandauer Forst
ist es nicht besser ergangen. In Westend sind
Biume kaum noch zu sehen, und der karge
Rest wird wohl in Kiirze fallen. Noch erinnern
Sie sich alle des Grunewaldes, wie er war, und
ich brauche nur die Doberitzer HeerstraBe zu
nennen, um lhnen allen die Opfer ins Ge-
dichtnis zu rufen, die sie kostete und noch
kostet. Da ist vor allem anderen neuerdings
die Abschlachtung des Waldes nordwestlich und
siidlich von Wannsee zu nennen und — wenn
auch einstweilen als ,,vorldufig zuriickgestellt
— das dem Verkauf freigegebene GroBe
Fenster. Am Nordufer des Griebnitzsees soll
ohne jedes Recht der herrliche Uferweg, der
sog. ,Prinzenweg®, eingezogen werden. Der
Zehlendorfer Wald, die Ufer des Schlachtensees
sind zum Teil schon dahin, zum anderen Teile
auf das hochste gefihrdet. Das gleiche Schick-
sal der Aufteilung vollzieht sich am Kleinen
Wannsee und am Stolper See. Die Preishélzer
zwischen Giitergotz und Sputendorf sind ver-
schwunden, und vergebens fragt man, ob denn
die Anlage der Rieselfelder nicht auch vor oder
hinter dem Walde moglich gewesen wire. So
viele freie Felder sind unbebaut geblieben,
und immer hat der Wald fallen miissen. Der
Fiskus geht bei dieser Waldverwiistung be-

*) An dieser Stelle erliuterte der Referent seine Aus-
fihtungen durch Vorfihrung einer Reihe von Lichtbildern.
SVergl. weiter unten die demn Vortrage des Herrn Baumeisters
anson eingeliigten Skizzen.)



sonders auf die an den Ufern belegenen Teile
aus; denn hierfiir sind besonders hohe Preise
zu erzielen. Und da es nicht moglich ist
oder Schwierigkeiten macht, wo einmal Ufer-
wege sind, noch solche Ufergrundstiicke zu
konstruieren, so beugt er, wo er kann, mit
Mitteln, deren Unzulissigkeit mir sicher er-
scheint, dem Entstehen der Uferwege vor, indem
er, wie z. B. an dem herrlichen Lehnitz- und
Krampnitz-See, durch Anschlige des Ober-
forsters einfach das Landen verbietet.

Dem Osten ging es vor einiger Zeit besser
als dem Westen. Seitdem aber die Abholzung
systematisch betrieben wird, hat auch hier die
Axt unheimlich gewirkt. Vom Kaulsdorfer
Busch bis Kiekemal, im Cépenicker Dammforst,
um Griinau, am ganzen Miiggelsee und am
Langen See. Schlimmer allerdings als das,
was hier geschehen ist, ist das grausige Zu-
kunftsbild, das uns hier bevorsteht. Man muB
darauf gefaBt sein, wenn unsere Bestrebungen
nicht im Volke den Widerhall finden, den
wir erwarten, und sie wirkungslos verhallen
miiBten, daB dann der ganze Waldbestand des
Ostens parzelliert wird, und zwar in einer so
sinnlosen Weise, daB der Wald des Ostens
als solcher vollkommen vernichtet wird.

Folgen Sie mir jetzt, und lassen Sie uns den
SchluB ziehen, der aus dieser Sachlage folgen
muB.

Der Kleinstidter lebt in dem Hause, in dem
er geboren wurde. Seine Kinder, seine Enkel
kennen das Haus. An jedes Zimmer dieses
Hauses schlieBt sich ihre Tradition. Dies Haus
ist ihre Heimat. Der Berliner erlebt selten einen
Lebensabschnitt in einem Hause. Nach drei
oder fiinf Jahren ist das Zimmer, in dem sein
Kind geboren wurde, vergessen. Er hat keine
Heimat. Und der stidtische Staat steht ihm so
fern, daB auch die Stadt ihm nicht die Leere
seines Gefiihles fiillen, nicht seine Sehnsucht
nach dem heimatlichen Boden stillen kann. Da
krampft er sich mit aller Liebe an die Natur.
An jedem Fenster hat er cin Blumentdpfchen,
das er liebt, und er schwelgt, wenn er ins
Freie zieht. Es ist unwahr, die Tatsache, daB
die Lokale im Walde iiberfiillt sind, so auszu-
legen, daB der Berliner selbst den Wald nicht
meint, wenn er ausgeht. Der Wald ist vielmehr,
so parodox es klingen mag, das einzige, was
dem Berliner eine Heimat ist. Nehmen Sie
ihm diesen Wald, und er wird an Gefiihl ver-
armen. Nehmen Sie ihm so, daB einige wenige
vom Gliick Begiinstigte den GenuB bekommen,
der ihm geraubt wurde, und Sie erziehen ihn
zu dem heimatlosen, dem vaterlandslosen Men-
schen, vor dessen freudlosem Dasein uns die Er-
ziehung gerade schiitzen soll. Nehmen Sie ihm

diesen Wald, und er wird in der Stadt bleiben.
Er wird, um auszuruhen, in ein dumpfes Lokal
gehen, um einen GenuB nach der Arbeit zu
haben, sich dem Alkohol anvertrauen. Er wird,
statt seinen Korper im Freien zu pflegen, der
Prostitution willig folgen. Mit dem Walde fallt
die Méglichkeit, dem GroBstidter fiir die Kul-
tur, die ihm die Schule geistig zu geben sich
bemiiht, ein Gefithl zu geben, und damit fillt
die Kultur selbst. Ich will nicht sagen, daB
der Wald an sich alles bringt, ohne ihn nichts
moglich sei. Aber fiir uns ist der Wald die
einzige Natur! Haitten wir Felder, hitten wir
Berge, hitten wir Erika tragende Heide, so wiir-
den wir auch ihnen ihren EinfluB zu bewahren
suchen; aber vergegenwirtigen Sie sich ein
Leben ohne alle Méglichkeit, von dem ganzen
Schatze der Natur auch nur Brosamen auf-
zufangen! Was die Kunst im Walde verliert,
und besonders an so unendlich bildreichen
Waildern, wie es die unserigen waren und zum
Teil noch sind, ermessen Sie selbst! Was die
Stadt verliert, wenn die Kiinste hier keine see-
lische Nahrung mehr finden, werden Sie nicht
unterschitzen.

Unendlich wichtiger aber ist noch, daB jeder
einzige dem gewaltigen All gegeniibertreten
kann, im Waldesrauschen, im Dufte der
sonnenbestrahlten Fichten, in der heiligen
Stille der Waldnacht fithlen kann: Hier ist etwas
groBer als du! Von hier aus geht alle Kunst,
von hier aus alle Erkenntnis. Hier wird alle
Religion, alle wahre Religion, die nichts mit
Kirche und Dogma zu tun hat, geboren, die
Religion, die im Volke erhalten bleiben muB;
hier vereinigen sich alle Zwiespilte der Seelen
zum Ausgleich und bringen uns das durch
keine Wissenschaft mégliche unmittelbare Er-
kennen der Natur, die Philosophie, den Glau-
ben.

Eng verbunden mit dieser moralischen De-
pression bringt uns die Vernichtung der Wilder
schwere hygienische Gefahren. Alkohol und
Prostitution fithren nicht zu dem Korperideal,
von dem unser Sport triumt. Aber nicht nur
dies ist zu beachten. Bedenken Sie die Ein-
wirkung des Waldes auf dic engeren klima-
tischen Verhiltnisse, schitzen Sie seinen Wert
als Entstauber der Luft, erinnern Sie sich an dic
vorziiglichen Ausfiihrungen des Geh. Medizinal-
rats Rubner auf unserem ersten Waldschutztage,
vor allem aber wiirdigen Sie den Wald als
Erholungsstitte! Ich will hier von den Kran-
ken absehen, fiir deren Erholung die Kommunen
wie jeder einzelne, wenn erst der Wald so gut
wie verschwunden sein wird, ungeheuere Sum-
men werden ausgeben miissen. Denken



Sie nur an die Gesunden! Wenn Sie ruhig
mitansehen, wie ein Stiick Wald nach dem an-
dern schwindet, so dulden Sie damit, daB lhre
eigene Lunge Ihnen genommen wird, und daB
Sie erstickt werden. Sie werden die Gefahr
vielleicht erst dann richtig einschitzen, wenn
Sie bedenken, daB von den 37 Mill. Ein-
wohnern des preuBischen Staates 3,9 Millionen,
also iber ein Zehntel, allein hier in Berlin
atmen. Rechnen Sie die Verschlechterung der
Luft durch die Industrie, durch die unhygie-
nischen Mietkasernen dazu, und Sie miissen
einsehen, wie notwendig ein Reservoir guter
Luft ist, und daB der Umfang dieses Reservoirs
niemals zu groB sein kann. Mit Freuden sehen
wir, wie so gesunde Einrichtungen wie die
Waldschulen, die Walderholungsstitten sich
kraftig entwickeln, und wihrend wir ihnen ein
schnelles und starkes Wachstum wiinschen,
miissen wir ihre Herberge, den Wald, Stiick fiir
Stiick schwinden und die Erholungsstitte selbst
ein vergréBerte Kosten mit sich bringendes No-
madenleben fiithren sehen. Aus den innersten
Tiefen des Volkes, von der Hohe des Thrones
sehen und héren wir die Férderung des Spor-
tes, die Unterstiitzung aller Korperpflege. Ist
aber die Sehnsucht des Volkes nach der Kérper-
kultur, ist ein frisches Turnen, ein frohes
Wandern hier um Berlin noch mdglich, wenn
die Wilder als solche vernichtet werden und
der karge, verbleibende Rest nur denen zu Ge-
bote steht, die nur wenige Monde hier verleben
und sonst auf italischen Fluren allen Luxus
genieBen? Sind die Lungen von fast vier
Millionen PreuBen nichts Besseres wert? Ich will
die Bedeutung von Luftschiffahrt und Rennsport
nicht unterschitzen, aber mehr Wert scheint
mir die Gesundheit von iiber einem Zehntel
der Einwohner PreuBens und des Zehntels, das
dem Staate am nachhaltigsten dient, indem es
ihm die groBte Steuerlast aufbringt. Finden
sich aber jihrlich groBe Mittel zur Unterstiitzung
jener, warum sind die Quellen versiegt zur
Erhaltung der Wilder? Ja, warum miissen diese
unsere Wilder selbst noch verschachert wer-
den?

Viele von Thnen werden heute hier vielleicht
noch zweifeln, ob diese Darstellungen einmal
Tatsachen werden koénnten, und ein Gemisch von
Spott gegen diese Darstellung und Angst vor
dieser Zukunft wird in Ihnen sein. Aber streichen
Sie den Spott, oder erwarten Sie das Schicksal
derer, denen der Waffenruhm Friedrichs des
GrofBien uniiberwindbar erschien. Thr 1806 und
1807 wird nicht fehlen!

Es bleibt noch eine Wirkung der jetzigen
Berliner Waldvernichtung zu betonen; es ist
die bauliche Entwicklung Berlins. Von zwei

Standpunkten, dem des Stidtebauers und dem
des Sozialpolitikers, werden sie noch behandelt
werden, Ich kann sie daher jetzt iibergehen.

Nur noch eins will ich betonen, ehe ich Mittel
und Wege darstellen mochte, wie wir uns die
Maoglichkeit der Walderhaltung denken, und das
ist folgendes:

Viele von Thnen werden glauben, der Groll,
der in uns lebt, alle die Vorwiirfe, die wir aus-
sprechen, richten sich nur gegen die Vertreter
des Staates, gegen das Forstministerium, und
Sie sagen sich: So schlimm kann es ja nicht
werden, das gibt ja keine Regierung zu. Wohl
grollen wir auch der Forstverwaltung und
meinen, sie habe fiir den groBten Steuerzahler
PreuBens besser zu sorgen, als sie es im Wald-
schutz tut; aber wir rechnen auch mit einer
Anschauung, die da sagt: Wenn jeder aus dem
allgemeinen Wertzuwachs Nutzen zieht, so
miisse es auch die Allgemeinheit, der Staat,
tun, sofern sie ein guter Wirt sein will. Wire
nur der Staat zu beachten, so wire die Gefahr
wohl geringer, weil er sich dem Drucke des
Volkswillens weniger entziehen kann. Aber ich
zeigte Thnen schon, daB ein grofBer Teil der
gefihrdeten Forsten Privatbesitz ist. Noch
stehen die Privatwilder zum Teil, schon ist ein
Teil der allgemeinen Zuginglichkeit entzogen;
der Tegeler Park, der Blumenthal sind uns ver-
schlossen. Fiirchten Sie die Maulwurfsarbeit
der Terraingesellschaften, die nagen und graben
still unter der Fliche der Oeffentlichkeit, und
vertrauen Sie nicht auf das gute Herz der Boden-
spekulanten! Es gilt Mittel zu suchen und zu
finden. Helfen Sie uns, indem Sie sich uns an-
schlieBen, zur Anregung und zur Kritik; und
wenn der Waldschutzverein sich als Zentrale
der Berliner Waldschutzbewegung orgamisiert
hat, so ist er sich der Aufgabe vor allem be-
wuBt, einen Weg zu suchen, wie tatsichlich die
Wilder erhalten werden kdnnen.

Lassen Sie uns zunichst einen Blick auf
die rechtliche Grundlage werfen! Wir unter-
scheiden dreierlei Waldbesitz: staatlichen, kom-
munalen und privaten. Beginnen wir mit dem
staatlichen Waldbesitz.!)

Der staatliche Waldbesitz untersteht dem
Kgl. Ministerium fiir Landwirtschaft, Doménen
und Forsten. '

Unter Dominen versteht man im Eigentum
des Staates befindlichen Immobiliarbesitz, im
Gegensatz zu dem dem Landesherrn gehérigen
Schatullgut. Selbstverstindlich ist damit nur der-
jenige Grundbesitz gemeint, der zur Erzielung
von Einnahmen privatwirtschaftlich verwaltet
wird, und nicht StraBen, Strome, Festungen
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usw. zu verstehen. Nach der Einrichtung des
Staatshaushaltsetats unterscheidet man zwischen
Dominen im engeren Sinne und solchen im
weiteren Sinne. Dominen im engeren Sinne
sind die Dominengiiter selbst, die Dominen-
vorwerke, andere der Kgl. Dominenverwaltung
iiberwiesene Grundstiicke, Miihlen, Fischerei-
gerechtigkeiten und Aehnliches, nicht dagegen
die getrennt verwalteten Staatsforsten. Im wei-
teren Sinne aber umfaBt der Begriff ,,Domine‘
auch die Staatsforsten, als den vorwiegend zur
Holzzucht bestimmten Grundbesitz.

Daher sind auch die Staatsforsten seit dem
Hausgesetz von 1809, das den Verkauf von Do-
minen ermoglicht, verkauflich. Dies Hausgesetz
ist die Folge der Ungliicksjahre 1806 und 1807
und ihrer finanziellen Not. Seit der Verordnung
wegen der kiinftigen Behandlung des gesamten
Staatsschuldenwesens vom 17. Januar 1820 war
diese allgemeine Verkiuflichkeit insofern be-
schriankt, als nach § 3 dieser Verordnung das
gesamte Vermdgen des Staates, insbesondere die
simtlichen Dominen und Forsten, fiir die vor-
handenen Staatsschulden als Garantie dienten.
Diese einzige Einschrinkung der freien Ver-
fiigung des Staates iiber die Dominen in den
alten preuBischen Provinzen, die ja fiir uns
nur in Betracht kommen, ist indessen scheinbar
fortgefallen, seit die altesten preuBischen
Staatsschuldenscheine durch Tilgung der da-
maligen Staatsschuld zuriickgezogen sind. Durch
die Verfassungsurkunde vom 31. Januar 1850
erfihrt zwar die einseitige Disposition des
Landesherrn iiber die Substanz der Dominen
insofern eine Modifikation, als sie ohne Mit-
wirkung der Landesvertretung ausgeschlossen
ist. Aber diese Mitwirkung des Landtages be-
schrinkt sich auf die Genehmigung des den
Erlés aus den DomanenverauBerungen als Ein-
nahmeposition enthaltenden Staatshaushaltsetats
und ‘die Prifung der Rechnungen. Eine aus-
driickliche Genehmigung des Landtages zu den
einzelnen VeriduBerungen, wie sie in Oester-
reich z. B. noétig ist, findet in PreuBen nicht
statt. Die in Frage kommenden Artikel der Ver-
fassung lauten:

Artikel 99. Alle Einnahmen und Aus-
gaben des Staates miissen fiir jedes Jahr im
voraus veranschlagt und auf den Staatshaus-
haltsetat gebracht werden.

Letzterer wird jihrlich durch ein Gesetz
festgestellt.

Artikel 103. Die Aufnahme von An-
leihen fiir die Staatskasse findet nur auf
Grund eines Gesetzes statt. Dasselbe gilt
von der Uebernahme von Garantien zum
Besten des Staates.
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Artikel 104. Zu Etatsiiberschreitungen
ist die nachtrigliche Genehmigung der Kam-
mern erforderlich.

Die Rechnungen iiber den Staatshaushalts-
etat werden von der Oberrechnungskammer
gepriift und festgestellt. Die allgemeine Rech-
nung iiber den Staatshaushalt jedes Jahres,
einschlieBlich einer Uebersicht der Staats-
schulden, wird mit den Bemerkungen der
Oberrechnungskammer zur Entlastung der
Staatsregierung den Kammemn vorgelegt.

Ein besonderes Gesetz wird die Einrich-
tung und die Befugnisse der Oberrechnungs-
kammer bestimmen.

Dazu kommt das Gesetz, betreffend den
Staatshaushaltsetat vom 11. Mai 1898:

§ 1. Der Staatshaushaltsetat (Artikel 99
der Verfassungsurkunde) enthilt den Voran-
schlag fiir alle im Laufe jedes Etatsjahres
voraussichtlich eingehenden Einnahmen und
erforderlich werdenden Ausgaben des Staates.

§ 2. Zu den in den Staatshaushaltsetat
aufzunehmenden Einnahmen und Ausgaben
gehoren auch:

1. Erlése aus der VeriuBerung von be-
weglichem oder unbeweglichem Eigentum des
Staates.

Hier nun scheint, soweit unsere Orien-
tierung reicht, die Moglichkeit gegeben, daB der
Landtag eingreifen kann, indem er einerseits,
um den Fiskus zu zwingen, die Position der
Einnahmen aus Forstverkiufen iiberhaupt
streicht und andererséits die zur AdtschlieBung
beantragten Mittel, wie neuerdings z. B. wieder
cine Million zur AufschlieBung des Grunewalds,
glatt ablehnt. Diese Befugnisse mit Riicksichts-
losigkeit auszuiiben, muB der Landtag stets von
neuem gebeten werden, und ferner muB der
Zweck aller Petitionen an den Landtag darin
gesehen werden, die Stimmung fiir eine Aende-
rung der Gesetzgebung zugunsten der Wald-
schutzbewegung vorzubereiten.

Bevor wir auf die bestehenden Gesetze,
die fir die Waldschutzbewegung bedeutsam
sein konnen, eingehen, bitte ich von vornherein
zu beachten, daB Zustinde der Waldbewirt-
schaftung, wie wir sie jetzt beklagen miissen,
dem Gesetzgeber noch nicht bekannt waren.
Wie aber die Gesetze, z. B. iiber das Eigentum,
auch noch nicht allen Forderungen des mo-
dernen Lebens im Worte gerecht werden, son-
dern aus ihrem Geist heraus die Rechtsprechung
itber den Diebstahl an elektrischer Kraft, iber
das Urheberrecht an Phonographenwalzen, an
Photographien, an Kiinstlerpostkarten usw. er-
folgen muB, und sich jeder Richter bemiihen
muB, diesen Geist zu erfassen, so miissen wir



den Geist dieser Gesetze deutlich darstellen,
um zu sehen, daB der Sinn des Gesetzgebers auf
einen Waldschutz im Interesse der Landes-
kultur, im offentlichen Interesse deutlich und
energisch gerichtet ist, so daB es wohl nur
ein folgerichtiger Ausbau wire, die geltenden
Bestimmungen auf die heutigen Zustinde der
GroBstadt auszudehnen.

Wir kommen bei der Betrachtung dieser Ge-
setze zu einer Verquickung von staatlichen, kom-
munalen und privaten Forsten, und darum lassen
Sie uns das eine Gesetz vorwegnehmen, nimlich
das Gesetz vom 14. August 1876, wel-
ches die Verwaltung der den Gemeinden usw.
gehorigen Holzungen betrifft.

Es bringt das System der speziellen Oberauf-
sicht zum Ausdruck, nach welchen den Staats-
behdrden eine Einwirkung auf die Verwaltung
und Bewirtschaftung der Gemeinde-usw.-For-
sten zusteht, soweit sie durch die Fiirsorge
fir die Erhaltung des Gemeindevermégens und
seine geordnete wirtschaftliche Benutzung ge-
boten ist.

Nach § 1 dieses Gesetzes unterliegt die Ver-
waltung der Holzungen dér Geméinden usw.
der Oberaufsicht des Staates. In diesen Worten
ist gesagt, daB Verkiufe kommunaler Wald-
gebiete der staatlichen Genehmigung bediirfen.
Es ist dies von groBer Bedeutung fiir die Wald-
schutzbewegung, und es ist deutlich zu er-
kennen, daB auch hier eine Maoglichkeit vor-
liegt, die Sympathie oder Antipathie der Staats-
regierung auBerordentlich fithlbar zu machen.
Wenn z. B. eine Kommune ihren Wald nicht
der Nachbarkommune verkaufen will, die leb-
haftes Interesse daran hat, ein Waldgebiet als
Erholungsstitte ihrer Bevélkerung zu erhalten,
weil die besitzende Kommune in einer Parzel-
lierung einen groBeren Gewinn sieht, so wird
lediglich die Staatsbehérde den Ausschlag
geben.

Es stellt dieses keinen Eingriff in die Unab-
hingigkeit der Gemeinde und ihre freie Verwal-
tung dar, sondern ist lediglich ein Ausnutzen
der bestehenden Gesetze zugunsten der Wald-
erhaltung.

Ich will hier von den einzelnen Vorschriften
dieses Gesetzes absehen, mochte aber § 9 des
Gesetzes nicht iibergehen, in dem es heiBt:

In den Fillen, in welchen die Krifte der
Gemeinden es nicht gestatten, die im Interesse
der Landeskultur vorzunehmenden Aufforstun-
gen unkultivierter Grundstiicke aus eigenen Mit-
teln auszufiihren, wird denselben aus der Staats-
kasse nach MaBgabe der im Staatshaushalts-
etat angesetzten Mittel zu diesem Zwecke eine
angemessene Beihilfe gewihrt.
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Im Interesse der Landeskultur kann also eine
Kommune vom Staate zu Aufforstungen ge-
gezwungen werden. Sollten sie nicht im Inter-
esse der Landeskultur zur Erhaltung ihrer Wil-
der angehalten werden miissen, und sollte ein
so vitales hygienisches Interesse nicht als
Landesinteresse in Frage kommen?

Bedeutsamer noch kann das Gesetz vom
6. Juni 1875, betreffend die Schutzwaldungen
und Waldgenossenschaften, fiir die Waldschutz-
bewegung werden. Es ist hier kein Unterschied
zwischen staatlichem, kommunalem und pri-
vatem Besitz gemacht, sondern alle Waldungen
unterliegen stets den Beschrinkungen, welche
durch dieses Gesetz vorgeschrieben oder zu-
gelassen sind. Worauf diese Beschrinkungen
hinausgehen, welcher Sinn ihnen zugrunde liegt,
erkennen Sie aus dem § 2, der also lautet:

In Fillen, in denen:

c) durch die Zerstorung eines Waldbestandes
an den Ufern von Kanilen oder natiirlichen
Wasserliufen Ufergrundstiicke der Gefahr des
Abbruches oder die im Schutze der Waldungen
gelegenen Gebiude oder offentlichen Anlagen
der Gefahr des Eisganges,

d) durch die Zerstorung eines Waldbestandes
Fliisse der Gefahr einer Verminderung ihres
Wasserstandes,

e) durch die Zerstérung eines Waldbestandes
in den Freilagen und in der Seenihe benach-
barte Feldfluren und Ortschaften den nachteili-
gen Einwirkungen der Winde in erheblichem
MaBe ausgesetzt sind, kann behufs Abwendung
dieser Gefahren sowohl die Art der Benutzung
der gefahrbringenden Grundstiicke (6) als auch
die Ausfithrung von Waldkulturen oder son-
stigen Schutzanlagen auf Antrag angeordnet
werden, wenn der abzuwendende Schaden den
aus der Einschrinkung fiir den Eigentiimer ent-
stchenden Nachteil betrichtlich’ iiberwiegt.

Ich will Thnen zur weiteren Erliuterung noch
zwei Anmerkungen des Gesetzes vorlegen:

5. Durch die Zerstérungen von Waldungen
in sehr exponierten Lagen (auf Bergriicken,
Hochplatten, in der Seenihe) wird oft dem Zu-
tritt sehr heftiger Luftstromungen Raum ge-
geben, welche tiefgreifende Verinderungen in
den wirtschaftlichen Verhiltnissen benachbarter
Feldfluren herbeifiihren, z. B. den Obstbau auf
Hochstimmen unmdéglich machen, den Anbau
gewisser Cerealien erschweren, u. a. m. Diese
leicht erkennbaren Folgen treten schon bei par-
tieller Zerstérung der vorliegenden Holz-
bestinde ein; sobald sie hervortreten, sind die
Voraussetzungen des Al. e unzweifelhaft vor-
handen. In der Regel sind es gegen N, NW
oder NO vorliegende Waldkorper oder Holz-
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bestinde, welche als Schutzwilder im Sinne
des Al e fiir die siidlich, siidéstlich oder siid-
westlich gelegenen Grundstiicke erscheinen. Fiir
solche Waldungen ist ein geordneter, schlag-
weiser Plenterbetrieb die allein geeignete Be-
triebsform.

6. Die SchutzmaBregeln konnen in Verboten
(der Waldrodung, des Kahlhiebs, der Stock-
rodung, der Weidenutzung, der Entnahme von
Streu oder Rasenplaggen usw.) und in posi-
tiven Anordnungen (des plenterweisen Holz-
hiebes, der sofortigen Wiederkultur abgeholzter
Flichen, der Anlage von Waldstreifen, Hori-
zontalgriben, Schutzdimmen, Verbauungen aller
Art, Sickerkanilen usw.) bestehen.

Der § 2 stellt zwei Erfordernisse fiir die
Anwendung des Zwanges auf: eine erhebliche
Gefahr und das betrichtliche Ueberwiegen des
abzuwendenden Schadens iiber den aus der Ein-
schrinkung fiir den Eigentiimer erwachsenen
Nachteil. Das Recht des Nachbars soll also
nicht itber das Recht des Eigentiimers gestellt
werden, und eine Beschrinkung des letzteren
in der Benutzung seines Eigentums soll nur da
eintreten, wo ein iiberwiegendes oOffentliches
Interesse diese Beschrinkung fordert.

Meine Herren, haben wir ein o6ffentliches
Interesse? Ich meine doch wohl, es ist
vorhanden. Ueberwiegt der abzuwendende
Schaden? Mir scheint es der Fall zu sein.
Denn wenn als Beispiel im Gesetz das Ge-
deihen der benachbarten Obstkultur zugelassen
ist, so scheint mir das korperliche Gedeihen
von nahezu 4 Millionen preuBischer Unter-
tanen in der Tat ein Offentliches Interesse
darzustellen und der abzuwendende Schaden
den personlichen Nutzen des Besitzers, und
sei dieses auch der Fiskus, zu iiberwiegen. Dazu
l:ommt, daB ein Betrieb, der die in § 2 dieses
Gesetzes, den ich Ihnen eben vorlas, genannten
Gefahren herbeifithren konnte, nach § 2 des
Gesetzes von 1876 unzuldssig ist. Der Antrag
auf Anordnungen gegen diese Gefahren kann
von jedem bedrohten Interessenten, von den Ge-
meinden und der Landespolizeibehérde ge-
stellt werden. Im ganzen Gesetze ist als Quelle
aller Bestimmungen die Wahmehmung des
offentlichen Interesses zu finden. Der Kreis-
ausschuBl, der die urteilende Instanz nach dem
Gesetze ist und fiir diese Fille den Namen
,»Waldschutzgericht¢ trigt, ist sogar nach § 21
berechtigt, falls Gefahr im Verzuge ist, im
offentlichen Interesse schon vor rechtskriftiger
Entscheidung  vorlaufige Anordnungen zu
treffen. Immer wieder tritt der Gedanke des
offentlichen Interesses in den Vordergrund,
und auf Grund dieser Bestimmungen und Er-
wigungen kommt der Gesetzgeber nun in § 23
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zu der Institution der Waldgenossenschaften.
Der § 23 lautet:

Wo die forstmiBige Benutzung nebenein-
ander oder vermengt gelegener Waldgrund-
stiicke, 6der Flichen oder Heidelidndereien nur
durch das Zusammenwirken aller Beteiligten
zu erreichen ist, konnen auf Antrag

a) jedes einzelnen Besitzers,

b) des Gemeinde-, beziehungsweise Amts-,
Kreis- oder sonstigen Kommunalver-
bandes, in dessen Bezirke die Grund-
stiicke liegen,

c) der Landespolizeibehorde

die Eigentiimer dieser Besitzungen zu
Waldgenossenschaft vereinigt werden.

Das Zusammenwirken kann gerichtet sein
entweder

1. nur auf die Einrichtung und Durchfithrung
einer gemeinschaftlichen Beschiitzung oder
anderer der forstmafigen Benutzung des Ge-
nossenschaftswaldes forderlichen MaBregeln
oder

2. zugleich auf die gemeinschaftliche forst-
maBige Bewirtschaftung des Genossenschafts-
waldes nach einem einheitlich aufgestellten
Wirtschaftsplane.

Es ist also hier scharf geschieden zwischen
Waldbewirtschaftungs - Genossenschaften  und
Genossenschaften zu gemeinschaftlicher Be-
schiitzung. Die letzte ginge uns wohl allein an.

Sie werden auf Grund dieser Darstellung
zugeben miissen, daB, wenn auch diese Gesetze
vielleicht selbst nicht anwendbar sind, die
gesetzgebenden Korperschaften nur im Sinne
der Gesetzgebung handeln wiirden, wenn sie
zugunsten unserer Bestrebungen die Gesetze
auch auf diese unmittelbar anwendbar machten,
und um die gesetzgebenden Korperschaften voll-
kommener von dieser Notwendigkeit zu iiber-
zeugen, bleibt als eine der wesentlichen Auf-
gaben der Propaganda, die Waldschutzbewegung
iber ganz PreuBen zu verbreiten.

einer

Wenn ich Ihnen nun mitteilen will, was
dem Vorstande des Berliner Waldschutzvereins
als das geeignete Mittel erscheint, so kann
ich Thnen und uns wohl nicht verhehlen, daB
zur Ausfithrung unserer Pline viel Arbeit notig
sein wird, und daB der Versuch iiberhaupt nur
mit einer ordentlichen Dosis Optimismus unter-
nommen werden kann. Ich kann [hnen aber
auch mitteilen, daB dieser Optimismus nicht
zwischen Himmel und Erde flattert, sondern
daB eine Reihe angesehener Kommunalober-
hidupter und der Vertréter des Fiskus sich
unserem Vorschlag gegenitber nicht im ent-
ferntesten ablehnend, sondem wohlwollerid ge-
zeigt haben.



Angestrebt wird von uns die Erhaltung der
Wilder und ihre Verwaltung im Sinne wurd
zum "Nutzen der benachbarten Bevolkerung.
Das Mittel, das gesetzlich gegeben ist, scheint
uns nun die Waldgenossenschaft zu sein. In
ihr kénnen sich Fiskus, Kommunen und Privat-
besitzer zu gemeinsamen SchutzmaBregeln ver-
einigen. Ich kann hier nicht auf die Einzel-
heiten, auf die Bédingungen und Verhiltnisse,
unter denen es gescnehen diirfte, e€ingehen.
So viel ist aber wohl moglich zu skizzieren:
Der Wald, den der Genossenschaftsteilhaber
besitzt, und den er in die Genossenschaft ein-
bringt, widre ihm gutzuschreiben; er wire
andererseits nach der Bevolkerungszahl oder
nach der auf eine einheitliche Basis gebrachten
Steuerquote zu belasten. Dabei ersehen Sie
ohne weiteres, daB der Fiskus des Staates
nur Gutschriften erhielte, und Sie erkennen auch
sofort, daB diese Gutschrift nicht unbedeutend
sein miiBte. Dabei hat sich nun der Ausweg
als moglich finden lassen, daB der Fiskus sich
die Einschrinkung oder Abtretung seiner Rechte
gefallen lieBe, wenn die Genossenschaft ihm
die als Aequivalent zu leistenden Zahlungen
in Form einer Rente geben wiirde. Statt daB
also heute Berlin pro Jahr etwa 10 Millionen
fiir relativ geringen Walderwerb zahlt und
andere Kommunen é&hnlich verfahren miissen,
dabei aber stets der Gefahr ausgesetzt sind,
daB in der Nachbarschaft vorgenommene Ab-
holzungen dennoch erfolgen, wiren nunmehr
fiskalische Abholzungen ebenso wie kommunale
und private nur nach Vereinbarung der Ge-
nossenschaft moglich. Es triigen alle Ge-
meinden einen gerechten Anteil an den Kosten
fiir den gemeinsamen Nutzen, es wiirde der
Privatbesitzer entschidigt, und es wire der
Weg gegeben, solange der Forstfiskus bei seiner
heutigen Anschauung besteht, gegeniiber den
heute geforderten durchaus wunmog-
lichen Mitteln den ganzen Wald um Berlin
mit méglichen Mitteln zu erhalten. Frei-
lich, meine Herren, eine traurige Anwendung
des Goetheschen Wortes: ,,Was du ererbt von
deinen Vitern hast, erwirb es, um es zu
besitzen.

Eine andere, im Hinblick auf den Privat-
besitz schr wichtige Auffassung ergibt sich
aus folgendem:

Den Kommunen steht das Recht zu, ihre
Bebauungspline selbstindig aufzustellen. Wenn
nun die Kommunalvertretungen die Vorkehrun-
gen treffen, daB fir den Privatforst, der in
ihren Bereich gehort, kein Bebauungsplan auf-
gestellt wird, oder daB dieser Forst als Park
in einen Bebauungsplan aufgenommen wird,
so wire die Wahrscheinlichkeit, daB dieser
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Forst an Spekulationsgesellschaften verkauft
wird, so gut wie geschwunden. Die Kom-
munen wiirden vielmehr wahrscheinlich diesen
Forst zu nicht unméglichen Bedingungen in
ihren Besitz bringen koénnen.

All diese Arbeiten, soweit sie die kom-
munalen Behérden und den Fiskus angehen,
werden der Gegenstand des vom Berliner Wald-
schutzverein zu berufenden dritten Waldschutz-
tages sein. Wieviel Miihe diese Aufgabe in
sich birgt, wissen wir. Es ist nur moglich,
sie zu leisten, wenn wir das BewuBtsein haben
diirfen, die Masse des Volkes hinter uns zu
haben. Wenn Bismarck im Abgeordnetenhause
1869 sagen konnte: , Ueber juristische Zwirns-
fiden wird die Konigliche Regierung nicht
stolpern, in der Ausiibung ihrer Pflicht fiir
den Frieden des Staates zu sorgen‘, so hoffen
wir, daB auch wir nicht iiber juristische Zwirns-
faden stolpern werden, wenn wir fiir unsere
Wailder unsere Kraft einsetzen. Und wir hoffen
noch mehr. Wie in dem Kampfe 1870/71 der
Partikularismus iiberwunden wurde und aus
ihm ein geeintes Deutschland hervorging, so
hoffen wir, daB endlich auch’ der Neid und
die Eifersucht der GroBberliner Gemeinden
schwinden und in unserem Kampfe um die
Wilder GroB-Berlins das geeinte GroB8-Berlin
entstehen soll!

(Lebhafter, anhaltender Beifall.)

Vorsitzender Geheimrat Ewald:

,Meine Damen und Herren! Ich spreche
wohl in lhrer aller Sinne, wenn ich dem
Herrn Redner unsern Dank fiir seine lichtvollen
Ausfithrungen ausspreche.

Ich bitte dann um die Erlaubnis, von dem
festgelegten Programm fiir einen Augenblick
abgehen zu diirfen. Herr Abgeordneter Dr.
Hintzmann (Elberfeld) will die Giite haben,
einige Worte an die Versammlung zu richten.
Er muB aber um 10 Uhr abreisen, daher kann
er nicht bis zur Diskussion warten. Ich darf
ihm jetzt firr ein paar Minuten, wenn ich bitten
darf, das Wort geben.‘

Landtagsabgeordneter Dr. Hintzmann
(Elberfeld):

,Meine Damen und Herren! Mit dem Dank
fiir dieses liebenswiirdige Entgegenkommen
verbinde ich den Ausdruck der Hoffnung, daB
nicht bloB Berlin, sondern die weitere Reihe
von Stidten, die vor eine dhnliche Gefahr ge-
stellt sind, sich zusammentun und gemeinsam
dahin zu wirken versuchen werden, daB die
Wilder den groBeren und groBen Stidten er-
halten bleiben. In meinem Wohnorte Elber-
feld stehen wir vor einer idhnlichen Gefahr



wie Berlin. Es handelt sich um eine Konig-
liche Forst, die die GréBe von etwa 325 ha
hat, und die vor drei Jahren einen Nutzungswert
von 7000 bis 8000 Mark abwarf, der sich
meines Wissens inzwischen nicht wesentlich
gedndert hat. Die Stadt Elberfeld ist an dieser
Forst aufs lebhafteste interessiert, weil unsere
Bevolkerung, die im wesentlichen ja Arbeiter-
bevolkerung, Industriebevélkerung ist, dort
Sonntags ihre Erholung sucht. Die Familien
ziehen mit ihren Kindern hinaus, und statt
in die Kneipen zu laufen, erholen sie sich
in Gottes freier, schoner Waldesnatur. Es ist
in der Tat ein herzerquickender Anblick, itber-
all die Familien dort drauBen beobachten zu
diirfen.

Nun hat der Forstfiskus die Absicht, diesen
Wald loszuschlagen, und das Bestreben der
Kommunen — Elberfelds in erster Linie, dann
der benachbarten kleinen Stadtgemeinde Cro-
nenberg — sich und der Bevolkerung diesen
Wald zu erhalten, war bisher auf uniiberwind-
liche Schwierigkeiten gestoBen.

(Hort, hort!)
Ich sehe zwar ein sehr energisches Nicken oder
Schiitteln des Kopfes zu meiner Linken, aber
ich habe selbst einer Deputation angehort, die
Anfang 1907 beim Landwirtschaftsminister
war. Da sind uns fiir dieses Areal von 325 ha
mit einem Nutzungswert von ungefihr 7000
bis 8000 Mark nicht weniger als 2 Millionen
Mark als Kaufpreis abverlangt worden
(Hort, hort!),

die wir zu zahlen hitten! DaB das eine Stadt
wie Elberfeld, und noch viel weniger Cronen-
berg, nicht zahlen kann, unterliegt keinem
Zweifel. Die Verhandlungen haben sich hin-
gezogen, und die Stadtverwaltungen muBten
schlieBlich erkliren: Unter solchen Bedingungen
miissen wir darauf verzichten. Wir zahlen die
Kleinigkeit von 200 v. H. Kommunalsteuern,
wir haben vor einigen Jahren 210 v. H. be-
zahlt, wir waren im letzten Jahre auf 195
herabgekommen. DaB wir diese Steuern in-
folge der mannigfachen Anforderungen jetzt
wieder erhohen miissen, unterliegt gar keinem
Zweifel. Sollen wir nun den stidtischen Etat
mit einer solchen Summe belasten? Das ist
an sich ausgeschlossen.

Meine Damen und Herren! Ich wiirde es
mit dankbarer Freude begriiBen, wenn ein Zu-
sammenschluB nach dieser Richtung erfolgen

konnte
(Bravo!),

daB die Stidte gemeinsam darauf hinzuwirken

versuchen
(Bravo!),
daB unsere gesetzgebenden Faktoren und auch
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die Regierung sich dafiir entschlieBen, das zu
erhalten, was im Interesse unseres Volkes der
Erhaltung wahrlich dringend bedarf.
(Bravo!)
Unser Burgholz wird als Erholungsstitte be-
nutzt und fir Walderholungsschulen. Es ist
die einzige Stitte, die wir zu diesem Zweck
haben, denn das Burgholz ist der einzige Hoch-
wald in unserer Umgegend von nennenswerter
Ausdehnung.

Meine Damen und Herren!
daB ich so unbescheiden gewesen bin,
Provinzler hierher zu treten.

(Oho! und Heiterkeit.)
Aber wir haben ja gemeinsame Interessen, und
wir Provinzler wiirden mehr Erfolg haben, wenn
die Residenzler uns helfen wiirden, wie wir
Provinzler natiirlich jederzeit auch fiir die Inter-
essen der Residenzler eintreten werden.®
(Lebhaftes Bravo.)

Vorsitzender Geheimrat Ew ald: ,Ich gebe
nun das Wort Herrn Baumeister Hermann
Jansen.“

Verzeihen Sie,
als

Baumeister Jansen:

,sMeine Damen und Herren! Sie haben
soeben vom Herrn Vorredner und in den
letzten Tagen in der Presse von der GroBSe
der jetzigen und fritheren Waldungen um Ber-
lin gehort, Sie hoérten von den in jiingster
Zeit so iiberreichlich verschwundenen Wald-
flichen, es wird Sie nun in erster Linie inter-
essieren, was eigentlich an deren Stelle tritt,
ob etwas Besseres oder Schlechteres, und fer-
ner, ob die Vernichtung der Wilder, und zwar
vor allem derjenigen in nichster Nahe
der Stadt so notig und so eilig war.

Heute ist in weitestem Umkreise von Ber-
lin alles mit Bebauungsplidnen iibersit oder ,er-
schlossen®, wie es so schon heiBt, wenn iiber
Wald und Feld das Todesurteil gefillt wird.

Die Frage der Bebauungspline ist bekannt-
lich akut geworden durch die kiirzlich auf
Anregung des Berliner Stidtebauers Prof. Th.
Gocke seitens der Vereinigung Berliner Archi-
tekten veranlaBte Ausschreibung des Wett-
bewerbes eines Generalbebauungs-
planes von GroB-Berlin. Das zu bearbcitende
Gebiet muBte, da heute leider eine Unsumme
von Bebauungsplinen schon von der Regierung
auf weiteste Entfernungen genehmigt wurde,
auf ein Gebiet von rund 200000 ha ausge-
dehnt werden. Zum Vergleich der GroBe ist
zu bemerken, daB der Tiergarten 255 ha, das
Tempelhofer Feld 600 ha, der Grunewald
4300 ha, und der Wiener Prater 712 ha gro8
ist. Es reicht von Wildpark bis zu den Miiggel-
bergen und von Bernau bis Zeuthen-Philipps-



tal. Dies Riesengebiet ist in allen wesentlichen
Punkten heute schon ,erschlossen®, und zwar
die schonsten und wertvolisten Geldnde zu-
erst, also die Seen, FluBliaufe, Bahnlinien usw.,
20 bis 25 km vom Zentrum Berlins entfernt
und noch weiter.

Zweierlei ist hier zu bedauern:

1. daB die unverantwortliche Zahl von
zusammenhanglosen Bebauungsplinen, die in
der Mehrzahl schlimmster Sorte sind, von der
Regierung genehmigt wurde,

2, daB diese Pline auBerdem noch mit der
trostlosesten und fiir die Ansiedler denkbar
ungiinstigsten Bauordnung belastet wurden,
also meistens fiinf- und vierstockiger Bebau-
ung durch Mietkasernen mit ihren engen Hof-
wohnungen. Bereits hat der innere Kern von
GroB-Berlin, d. i. der Teil innerhalb der Ring-
bahn, allenthalben fiinfstockige Bebauung; es
ist dies ein Gebiet von nicht weniger als
9350 ha!

Zum Vergleiche moge dienen, daB Wien
nur 2890 ha (seit dem Jahre 1890 ist die
fiinfstockige Bebauung iiberhaupt auf die Alt-
stadt beschrinkt) und Budapest sogar nur
625 ha mit der gleichen Bebauung hat. Die
absolute GroBe der Stidte ist fiir diese Be-
lastung ihres Zentrums im allgemeinen gleich-
giiltig. Die letzteren erstrebten jedenfalls das
Ideal jeglichen Wohnens — nimlich die Weit-
raumigkeit — mit mehr Erfolg an als Berlin.

Man hitte nun annehmen sollen, daB auf
diese Bevolkerungsdichtigkeit im Zentrum eine
Art Freifliche oder ein diinnbebauter, griiner
Giirtel gefolgt wire; statt dessen folgt ein
zweiter Ring mit vier geschossiger Bauart, so
daB wir heute bereits eine vier- und fiinfstockige
Mietkasernenbebauung fiir eine Flache von nicht
weniger als 40587 ha haben. Wien bleibt
hiergegen weit, weit zuriick und hat mit 1900 ha
nur !/, und Budapest mit 1680 ha ebenso-
wenig Raum fiir das unselige Institut der Miet-
kaserne. Rechnet man nur die relativ ge-
ringe Zahl von 300—400 Menschen pro Hektar,
so ergibt sich fiir GroB-Berlins inneren Teil
mit fiinf- und viergeschossiger Bauweise die
Riesenzahl von 12—15 Million e n Menschen!
Dabei ist Berlin mit 745 Einwohnern pro Hek-
tar schon dichter besiedelt als
deutsche GroBstadt. Breslau hat 443, Dresden
318, Koln 305 und Frankfurt a. M. nur 173
Einwohner pro Hektar, beide trotz jhrer engen,
historischen Altstadt.

Bei ErlaB8 der Berliner Vorortbebauung von
1892 wire es geboten gewesen, auf den fiinf-
geschossigen Kern — dies ist das Gebiet inner-
halb der Ringbahn mit 9350 ha fiir zirka 3—3,5

irgendeine
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Millionen Menschen — mindestens eine drei-
geschossige Zone (ErdgeschoB und zwei Ober-
geschosse) folgen zu lassen. Dann hitten sich
schon damals, auf Grund dieser Vorortbau-
verordnung von 1892 (hierbei nur 180 Mann
pro Hektar gerechnet), nicht weniger als
40500 ha X 180 = 7290000 Menschen unter-
bringen lassen, und zwar alle in den inneren
Vororten. Diese Zahl von 7290000 Menschen
wiirde bei gleicher Zunahme wie in den
letzten dreiBig Jahren frithestens 1930 er-
reicht worden sein. Die Sorge fiir den wei-
teren Bevolkerungszuwachs konnte also mit
aller Ruhe der Zukunft iiberlassen werden! Es
brauchten mithin aus diesem Grund e keine
Wilder geopfert zu werden.

Die Baupolizeiverordnung von 1903 geht
aber nichtsdestoweniger noch weiter! Durch
sie werden weite Strecken fritherer Landhaus-
viertel nunmehr ebenfalls der viergeschossigen
Bebauung preisgegeben, so daB hier ein wildes
Kunterbunt zwischen vorhandenen Landhiusern
und den alles erdriickenden Mietkasernen ent-
steht. So lange wird der Kampf dauern zwi-
schen beiden, bis auch das letzte Landhaus
verschwunden ist. Es sind dies u. a. Friedenau,
Mariendorf, Tempelhof, Adlershof, Johannis-
thal, Pankow, Dalldorf, ferner der groBere Teil
von Steglitz, Schmargendorf und sogar das
am Wasser so reizvoll gelegene Treptow und
Griinau.

Unendlich traurig ist also in stidtebaulicher
Hinsicht das Zukunftsbild von GroB-Berlin —
ehedem als die dereinst schonste Stadt
der Welt proklamiert — und heute? In
unverinderlicher Gleichférmigkeit werden die
40000 ha schoner Wilder und Felder aus-
nahmslos und restlos durch Errechnung, nicht
von hygienischen, geschweige asthetischen Ge-
sichtspunkten in enge Hiuserblocks zerschnitten,
die nichts anderes wollen und koénnen, als ein
Maximum von Bauland fiir fiinf- und vier-
stockige Mietkasernen abzugeben, &dhnlich
dem Baumstamme, aus dessen Querschnitt
moglichst viele Balken zu schneiden sind;
letzteres ist immerhin als Kunst anzusprechen.

Wird nicht durch einen groBziigigen, ener-
gischen Eingriff der Regierung oder
durch schnellen ErlaB eines Sonderge-
setzes dem jetzigen menschenmordenden
Werdegang ein Ende gemacht, steht GroB-
Berlin in wenigen Jahren vor éiner Kata-
strophe, die in ihren Folgen geradézu unbe-
rechenbar ist. Wenn erst die leeren, staubigen
Bauplitze, die zurzeit noch den wirklich an-
spruchslosen Berlinern sowohl des reichen

Abbl'laung siehe Seite 16°
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wertvollsten Stellen an den Seen und den der Stadt zwar noch zuginglich, aber schon im Privatbesitz.



Westens wie des weniger reichen Ostens
und Nordens, besonders des Siidens als aus-
schlieBliche Spiel- und Sportplitze dienen,
alle bebaut sind, wenn mit der Verdringung
des letzten Schrebergartens aus den inneren
Vororten diese so vielen Tausenden betrieb-
samer, ordentlicher Biirger als einzige Natur-
freude bleibende Einrichtung wegen ihrer zu
groBen Entfernung von der Wohn- und Ar-
beitstitte auch dahin ist, dann erst werden
der breiten Masse die Augen aufgehen. Sie
wird sich fragen, warum bei der Genehmigung
der Bebauungspline seitens der Re-
gierung diese nicht die geniigende Vorsorge
fiir die Erholungsstitten der 12 Millionen traf,
sie wird fragen: ,,Wo sind die Spiel- und Tum-
melplitze fiir jung und alt, die schattigen
Parks, an denen andere GroBstidte, voran
London, Wien und jiingst Paris, so reich sind,
und deren Schaffung und Pflege ihnen eine
ihrer wichtigsten Aufgabe ist?*

Wien besitzt auBer dem berithmten Wald-
und Wiesengiirtel, der meilenweit in groBer
Breite itber prichtige, z. T. 170 m iiber dem
Donauufer gelegene Hiigel dahinzieht, 1050 ha
offentliche Parks, London sogar 2486 ha, wih-
rend Berlin nur 487 ha besitzt. Das macht in
London auf 1000 Einwohner 0,56 ha Park-
fliche und in Berlin genau die Hilfte.

Nicht zufrieden mit dem vorhandenen Be-
sitz, vermehren Paris, Wien und London un-
aufhorlich ihren Park- und Waldbesitz, dessen
gesundheitlichen und isthetischen Wert sie alle
wohl zu schitzen wissen.

So schuf London, dem bereits in den
Jahren 1870—95 die groBe Summe von 30
Millionen Mark firr Verbesserung alter und
Schaffung neuer Parks als keine schlecht auf-
gewendete Ausgabe erschien, im letzten De-
zennium auBerdem noch jiahrlich 44 ha
neue Parks und Schmuckplitze.

Der Zoologische Garten ist 22,5 ha und
der Humboldthain 34 ha groB. Erhielten die
Einwohner GroB-Berlins alljahrlich einen Park
nur von der GroBe des Humboldthaines, sie
wdiren sicherlich zufrieden damit.

Berlin dagegen wendete in den Jahren 1890
bis 1900 nur 6 285000 M. auf, also kaum die
Hilfte wie London mit seiner viel ilteren
Ansiedlung ringsumher. Die Berliner wenden
allerdings pro Kopf auch nur die Summe von
20 Pf. auf das Hektar Parkfliche, die Lon-
doner 55 Pf. auf. Die inneren Vorortgemein-
den driickten sich iiberhaupt in unverantwort-
licher Weise an dieser Pflicht der Schaffung
von Parks ganz vorbei, holzten sogar z. T.
noch ab, was sie besaBen. Die winzigen Re-
klameplitze — mehr verstaubte Graspfiitzen
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und StraBenkollisionen wie Erholungsplitze, die
an  Stelle einzelner Haiuserblocks traten,
zdhlen kaum mit. Dies gilt vor allem im
Siiden von Schéneberg, von Schmargendorf,
Tempelhof, Steglitz, Friedenau usw., im Nor-
den von Reinickendorf, Pankow, Heinersdorf,
Schénhausen, Lichtenberg usw. Um dieser
bedauerlichen Praxis der Bérlin zunichst um-
schlieBenden Gemeinden einen Riegel vorzu-
schieben, hitte die Regierung ihnen unter
keinen Umstinden ihren Bebauungsplan geneh-
migen sollen, wenn sie nichtt mindestens
%225 v. H. Freiland ‘vorsahen, zu-
mal auch ihnen gleich Berlin sogar die
vierstockige Bebauung leider zugestanden
wurde. Dabei hitte daraut geachtet wer-
den miissen, daB diese Freiflichen még-
lichst in Zusammenhang gebracht und so
verteilt wiirden, daB zu ihrer Erreichung nicht
mehr als 20—30 Minuten FuBweg erforder-
lich wiren.

Denn nur dann hat die Freifldche, ob
Wald oder Park, allseitigen Wert, wenn
sie schnell und leicht erreichbar ist. Aus die-
sem Grunde ist auch gegen die VeriduBerung
des Grunewaldes, der Wilder an der Oberspree,
der Wuhlheide, der Stolper Forsten usw. aus
allen Kreisen der Bevélkerung einstimmig Pro-
test erhoben worden, weil es sich 1. um die
der Peripherie der Stadt am néchsten liegen-
den Bezirke und 2. um die an den Seen ge-
legenen, dem Auge und der Lunge gleich
wohltuenden, schonen Landschaftsgebiete han-
delte.

DaB Sec und Wald zusammengchoren, weil
niemand mehr zu schitzen als der Mairker.
Deshalb trifft’s ihn an seiner empfindlichsten
Stelle, sieht er allenthalben, langsam, aber sy-
stematisch von seinen geliebten Ruheplitzen
an den Seen und Fliissen sich zuriickgedringt.
Grinsten selbst den harmlosesten Naturfreund
unter ihnen bisher schon — mit Recht oder
Unrecht, dariiber streiten die Rechtsgelehrten
— in fiirsorglich iiberrcicher Zahl die War-
nungstafeln der Forstverwaltung und wohl-
weisen Polizei an allen weltverlorenen Ufern
an, so belehrt ihn bald der Stacheldrahtzaun,
dieses moderne Uebergangsmotiv von der
Stadt zur Natur, was noch zu betreten ist
und was nicht.

Am Hundekehlensee, dieser liebgewonnenen
VolkerstraBe, iiber welche sich der Strom der
naturfrohen Millionen in den nahen griinen
Wald jahrzehntelang ungehindert ergo8, fiihrte
nérdlich und siidlich ein ca. 3—4 Meter breiter
FuBpfad.*) Von der einen Seite hatte man zur

*) Abbildung siche Seite 18.
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Beispiel, wie systematisch simtliche Seen der Allgemeinheit entzogen
werden; friher fithrte ein FuBweg rings um den prichtigen See.

anderen eins jener bekannten lieblichen Bil-
der des Seeufers mit markischem Kieferwald.
Zwei Wege sind Luxus, sagte die Regierung
und kassierte den einen davon, indem sie seinen
Jandschaftlichen Reiz ‘in Bauland umsilberte.
Warum hielt sie dies Bauland, das doch an
steigendem Ufer lag, so daB den Anliegern
der Ausblick auf den See allezeit gewahrt bleibt,
nicht so weit vom Ufer ab, daB mindestens ein
3—-4 Meter breiter FuBpfad iibrigblieb, analog
der Anlage am Schlachtensee? Der Verkaufs-
preis wire kaum eine Mark niedriger geblie-
ben, und blieb er niedriger, eine kommende
Generation hitte keine Klage ob dieses klei-
nen Opfers erhoben! Wohl wird sie hinde-
ringend fragen, um welchen Judaslohn dieses
reizvolle Landschaftsbild geopfert wurde! Nur
um zwolf Baustellen zu erzwingen? Schade,
daB die, welche ihm das Todesurteil jiingst ge-

sprochen, diese Klage nicht mehr héren wer-
den!

Die anderen landschaftlich wertvollen Seen
in der Nihe von Berlin sind bereits verloren
— im Westen nennen wir nur den Konigssee,
Dianasee, Halensee, vor allem den einst so
stimmungsvollen Lietzensee, den  Kleinen
Wannsee, dessen letzter Rest zurzeit vom
Forstfiskus mit fieberhafter Eile schnell noch
losgeschlagen wird; fiir die iibrigen Seen
ist das gesamte Volk in banger, stindiger Sorge.
Seit Jahren schwebt um den einzigen Uferweg
am  herrlichen Griebnitzsee bei Neu-
babelsberg cine grimme Fehde zwischen Wege-
polizei und Forstfiskus, ohne daB die Regierung
diesem Trauerspiel der Landschaftsschinder den
Garaus macht. Die weite Oeffentlich-
keit interessiert sich vorlaufig leider, Jeider
noch gar nicht fir diese Angelegenheit.
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=—— Das weitschraffierte Gebiet, ausschlieBlich Wald, wird abgeholzt und der Bebauung erschlossen.

Wann schallt ein energisches Quousque
tandem diesen Untergrabern von Heimat-
liebe und Naturfreude entgegen? Soll man etwa
dem modernen Reichshauptstidter zumuten,
in seinem Zellengefingnis, diesen freud- und
charakterlosen Mietkasernen, die Heimat zu
erblicken und fiir ihre Erhaltung sein alles
einzusetzen? Wem konnte dies ehrlich zu-
gemutet werden! , Die Sorglosigkeit der Ver-
gangenheit hat die Schuld*, konnen wir mit
dem Fiirsten von Biilow klagen, nicht die Hilf-
losigkeit gegeniiber neuen und iiberschnell sich
entwickelnden Verhiltnissen. Denn andere
GroBstidte waren und sind uns weit voraus
auf diesem Gebiete, und andere Linder be-
schimen uns noch jihrlich durch groBziigige
MaBnahmen zwecks Erhaltung und Forderung
der Gesundheit ihrer Reichshauptstadt, deren
Wohl mit dem Wohl des Staates ihnen
identisch ist.

In Paris verlangt ein Gesetzesantrag zurzeit
bei Aufgabe eines Teiles der Stadtumwallung
auBer einer 70 Meter breiten GiirtelstraBe die
Anlage von mindestens vier Parks in GroBe
von 15—20 ha. (Zoolog. Garten 22,5 ha.), vier
Volksspielplitze von 1—2 ha; ferner darf nur
ein Drittel des ganzen Areals zu Bauland aus-
genutzt werden, und zu Einrichtung und Er-

haltung von offentlichen Waildern, Freiflichen
usw. soll ein SonderausschuB bestellt werden.
Vorliufig ist die Summe von 14 Millionen bereit-
zustellen. Noch im preuBischen Forstetat 1909
steht dagegen die Summe von iiber einer Million
zum Abholzen des Grunewaldes und zur
Anlage von Wegen und Briicken zu seiner ,Er-
schlieBung*‘,

Der vaterlandsliebende Franzose erhebt
diese Lebensfrage seiner Hauptstadt zu
einer nationalen, in PreuBen wird jedwede,
selbst die kleinste Forderung fiir dhnliche Be-
diirfnisse der Hauptstadt von allen Seiten, leider
auch aus der Provinz, bekimpft, es fehlt das Ge-
wicht der 6ffentlichen Meinung, zumal drauBen
im Lande auBerhalb Berlins.

Die Wiener zeigten noch ganz andere Be-
geisterung fir die soziale Entwicklung
ihrer Stadt, wobei ihnen das &sterreichische Ge-
setz noch zu Hilfe kam. Einstimmig be-
schloB der Gemeinderat am 24. Mai 1905 auf
Anregung seines weitblickenden Biirgermeisters
Dr. Lueger die Schaffung eines Wald- und
Wiesengiirtels, der in einer Ausdehnung von
4.400 ha z. T. als prichtiger, stark hiigeliger
Laubhochwald Wien schon umkrinzt, und stellte
sofort die hierfiir nétige Summe von 50 Mil-
lionen ein. Dieser 24. Mai 1905 bleibt ein
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Ehrentag fiir Wien,
beneiden kénnen.
Die preufiische Regierung verlangt dagegen

um den wir es herzlich

fiir das 600 Hektar groBe Tempclhofer
Feld, von dem leider ein Drittel be-
baut werden soll, die Riesensumme von

390 Millionen Mark, fiir den 4300 Hektar
groBen Grunewald nicht weniger als 600 Mil-
lionen. Vor kurzem wollte sich der Forst-
fiskus noch mit 2 M. pro gm begniigen.

Woher nehmen, wenn nicht stehlen oder spe-
kulativen Raubbau treiben? Der Staat weill
bei dieser seiner Forderung nur zu gut, da3
die Stadt Berlin bei ihrer politischen Iso-
lierung gegeniiber den mit ihr konkurrierenden
Vorortgemeinden in einer Zwangslage sich be-
findet, er weiB, daB eine ErhShung ihrer
Steuern ein verhingnisvolles weiteres Abwan-
dern der steuerkriftigsten Bewohner in die
Vorortgemeinden zur Folge hat.

Letztere konnen ihre Anziehungskraft des-
halb so leicht steigern, weil sie, wie oben an-

gedeutet, gar keine oder nur ganz ge-
ringe Opfer in genanntem Sinne fiir die
Allgemeinheit bringen und besonders an
Erholungsstitten, Freiflichen usw. oft unter

Preisgabe der eignen Wailder sich auf die Ber-
liner Parks und die fiskalischen Waldungen
stiitzen, alles andere Gebiet zu Bauland mit
gleich nutzbringender Bauordnung wie Berlin
aufteilen konnen, je weiter vom Zentrum, um
so vorteilhafter. Also nichts anderes vollzieht
sich hier, als den Terrainspekulanten kosten-
lose und unverbindliche Vorarbeit zu leisten.

DaB diesen unhaltbaren Zustinden endlich
ein Ende zu machen ist, dariiber herrscht wohi
Einstimmigkeit; jetzt in dieser 12. Stunde heiit’s
sich aufraffen und retten, was noch zu retten
ist, damit wir auch fiir GroB-Berlin endlich
der Gesundheit, Schénheit und Billigkeit Rech-
nung tragende Ansiedlungen erhalten.

Und bei diesen groBen, Jahre erfordernden
Zielen diirfen wir nicht die Kleinarbeit
iibersehen, sondern miissen fiir Bebauungspline
sorgen, die mehr bezwecken als eine unwiirdige
Einmauerung eines hochkultivierten Vol-
kes, die mehr als bisher entsprechen dem groB-
artigen Ringen und Schaffen der Hauptstadt
eines 60-Millionen-Volkes.

(Lebhafter Beifall.)

Vorsitzender Geheimrat Ewald:

_,Herr Baumeister Jansen: Sie haben iiber
den Geiz, den der Vorstand zu seinem Bedauern
mit der Zeit treiben muB, glinzend triumphiert.
Wir sind Ihnen dankbar dafiir. Es konnte,
glaube ich, nicht schéner und frappanter das
Bild gescigt werden, das wir von der Zukunft

20

erwarten und fiirchten miissen, als Sie es jetzt
getan haben. Ich danke Ihnen nochmals im
Namen, glaube ich, der ganzen Versammlung
fir die instruktive Darstellung, die Sie uns
gegeben haben.

Ich gebe jetzt das Wort Herrn Dr. v. Man-
goldt.«

Dritter Berichterstatter Dr. v. Mangoldt,
Vorsitzend. des Ansiedlungsvereins
GroB-Berlin:

.»Meine Herren und Damen! Ich werde mich
mogiichst kurz fassen, und meine Aufgabe wird
im wesentlichen sein, Ihnen die Kette von
ReformmaBregein darzulegen, die Sie in den
Leitsitzen finden, und von denen der Ausschuf}
geglaubt hat, daB sie firr heute und zunichst
zu gelten haben und zu fordern sind. Aber:
»Erst besinn’s, dann beginn’s!*‘ Das Besinnen
heiBt in diesem Falle, daB wir die ganze Be-
trachtung auf ein etwas weiteres Feld stellen,
daB wir die ganzen Erscheinungen, ich méchte
sagen den ganzen Jammer, den wir jetzt ge-
sehen haben, wenigstens fiir ein paar Minuten
auf seine Ursachen hin untersuchen; denn es
wird schwer sein, gegen etwas anzukimpfen,
wenn wir uns nicht iber die Ursachen klar
sind.

Was uns heute abend beschiftigt und zum
Teil erschiittert hat, ist die riicksichtslose, man
kann sagen vandalische Herunterholzung der
Wilder und Naturbilder, die barbarische und
im hochsten Grade volksunfreundliche Zusam-
mendringung, ja Zusammenpressung der immer
groBer werdenden GroB-Berliner Massen durch
die Bebauungsbestimmungen und alles, was da-
mit zusammenhingt. Aber, fragen wir ver-
wundert, wie kommt das? Wir sind doch auf
anderen Gebieten rege und lassen uns nicht
alles gefallen; da muB doch eine zwingende
Ursache sein!

Da liegt nun eine Antwort nahe: das Land
drauBen wird immer wertvoller, es lassen sich
groBe Gewinne daraus herausschlagen. Zu-
gleich aber ist es in den Hinden zunichst
einer groBen Masse von Privatbesitzern, denen
nach der nun einmal vorhandenen Neigung der
menschlichen Natur das Gewinninteresse hoher
steht als die volkswirtschaftlichen und natio-
nalen Interessen. Das hat dann auf Staat und
Gemeinde abgefarbt.

Aber, wenn wir uns mit dieser Antwort be-
gniigen wollten, wire es nur eine oberflich-
liche Untersuchung. Wir miissen tiefer graben
und fragen: Warum lassen wir uns denn das alles
gefallen? Gibt es keine Gegenwehr? Und
darauf antworte ich — ich trage hier aller-
dings meine Privatanschauung vor, die nicht
dem AusschuBl vorgclegt ist MDas kommt



meines Erachtens daher, weil wir uns gegen-
iiber der ganzen fiir unsere mehr zum Stadt-
volk werdende Nation so ungeheuer wichtigen
Frage der richtigen Behandlung des stidtischen
Zukunftsbodens in eine vollstindig falsche Be-
trachtung und Behandlung verrannt haben. Wir
betrachten und behandeln diesen kiinftigen
stidtischen Ansiedlungsboden, der
drauBen noch unbebaut liegt — speziell
in GroB-Berlin, aber in anderen groBen,
wachsenden Stidten auch — als Ware.
Oder etwa nicht? Wird nicht mit diesem
stidtischen Boden gehandelt und geschachert
wie mit Ware? Wird er nicht tiglich hin und
her geschoben, gekauft und verkauft, belastet
und entlastet und verpfiandet, und unterliegt
er nicht dem Handelsverkehr von Dutzenden
von Gesellschaften, unterliegt er nicht Kon-
junkturen und Preisschwankungen aller Art?
Was ist aber mit dieser Behandlung als Ware
gegeben? Ohne weiteres das: daB die Besitzer
dieser Ware — in diesem Falle also die grofien
verschiedenen Kategorien der Bodenbesitzer —
iiber diesen Boden auch ungefahr eine solche
Macht haben wie der Warenbesitzer iiber seine
Ware. Natiirlich gibt es bei jeder Ware gewisse
Einschrinkungen und beim stadtischen Boden
noch einige Einschrinkungen mehr; aber jm all-
gemeinen kann der Warenbesitzer mit seiner
Ware machen, was er will: er kann sie ver-
kaufen oder nicht verkaufen, verpfinden oder
nicht verpfinden und dergleichen mehr. Und
so kann es auch der Bodenbesitzer.

Oder etwa nicht? Sehen wir es nicht alle
Tage? Der Urbesitzer drauBen kann den Boden
hergeben, wenn er gut gelaunt ist und Geld
braucht; er braucht ihn aber nicht herzugeben.
Der Terrainbesitzer kann das Land so zu-
schneiden, wie er will, oder nicht zuschnei-
den — natiirlich innerhalb der Bebauungs-
pline; sie sind ja schlecht genug, wie Sie
eben gesehen haben! Weil aber der kiinftige
stidtische Ansiedlungsboden als Ware behan-
delt wird, deswegen haben auch die Besitzer
dieses Bodens eine Macht, wie sie der Waren-
besitzer iiber seine Ware hat. Damit ist ohne
weiteres eine groBe Gefahr firr dic endlichen
Konsumenten dieser Ware gegeben.

Wer sind aber diese endlichen Ver-
braucher der Ware stidtischer
Ansiedlungsboden? Mecine Damen
und Herren, da kann man wirklich in
vollstem MaBe wiederholen, was unser Herr
Vorsitzender am Anfang sagte: ,Tua res
agitur!* Wir alle sind diese endlichen Konsu-
menten, und nicht wir allein, sondern jene
ungezihlten Scharen im Norden, Osten, Siid-
osten von Berlin, jene Arbeiterbataillone, auf
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denen zum groBen Teil die Zukunft und Hoff-

nung unseres Volkes beruht, sie, die in die

Mietkasernen hineingeprefit werden, sie, die

mit den hohen Mieten belastet werden, sie,

denen der Zugang zu der Natur versperrt wird!
(Bravo!)

Nun wiirde diese Behandlung des zukiinf-
tigen stiadtischen Ansiedlungsbodens als Ware
noch nicht so schlimm sein, wenn dieser Boden
seinen Eigenschaften nach tatsichlich eine solche
Ware wire wie andere Waren auch. Aber das
ist er leider nicht, sondern er ist nach der
ganzen Situation mit einigen schwerwiegenden
Eigentiimlichkeiten behaftet.

Erstens einmal mit der Eigentiimlichkeit, daB
die Besitzer dieser Ware — ich gehe
auf die einzelnen Kategorien dieser Boden-
besitzer: Urbesitzer, reine Spekulanten, Ter-
rainunternehmer,  Agenten, Bauuntermehmer
usw. nicht ein, das wiwrde zu weit
fiilhren — im allgemeinen und zusammen-
genommen eineiibermiachtigeStellung
gegeniiber den Verbrauchern haben, eine so
iibermichtige Stellung, wie sie im Warenverkehr
sonst absolut nicht iiblich ist, hochstens jetzt
in der Neuzeit sich bei einigen Waren allmah-
lich anfingt herauszubilden durch den groBen
Fortschritt der Kartellierung, der Syndizierung
und dergleichen. Worauf sich diese iiber-
michtige Stellung griindet, dafiir kann ich hier
nur Stichworte nennen. Erstens hat der Be-
sitzer jeder Ware von vornherein eine starke
Stellung, wenn er mit ziemlicher Sicherheit auf
eine kiinftige Wertsteigerung im
Marktverkehr rechnen darf; dann wird ihm
natiirlich das Warten auf die Erzielung héherer
Preise leichter und seine ganze Stellung
viel stirker. Wir haben weiter eine mono-
polidhnliche Stellung gewisser
Bodenklassen, namentlich des innersten
Ringes  von  unbebautem  und  unauf-
geschlossenem Boden, der sich an das bereits
bebaute stidtische Gebiet in Berlin und in
den cinzelnen Vororten anschlieBt. Die groBen
Flichen unaufgeschlossenen Landes, die Sie
drauBen an der Peripherie, dieser Orte sehen,
greifen namlich nicht im gegebenen Augen-
blicke als Konkurrenz auf dem Landmarkte ein,
sondern der Verbrauch ist in der Regel aus
natiirlichen, namentlich aber aus rechtlichen
Griinden auf diesen nichsten inneren Ring be-
schrankt. An diesem Zustand tragen der Staat,
die Gemeinden und ihre Gesetzgebung und
Verwaltung den Hauptteil der Schuld. ,,Schuld*
— das ist in diesem Fall vielleicht etwas mit
Vorsicht zu gebrauchen, weil die Vorschriften,
auf die es hier ankommt, im allgemeinen wohl
in der guten Meinung erlassen sind, einen ge-



ordneten, konzentrischen Stidtebau zu erzielen.
Die Vorschriften, an die ich denke, sind vor
allen Dingen das preuBische Ansied-
lungsgesetz wund weiter der § 12
des preuBischen Fluchtlinien-
gesetzes, auf das sich die kommunalen
Ortsstatute, betreffend das Verbot des soge-
nannten wilden Bauens, griinden. Es wiirde
zu weit fithren, wenn ich das ausfithren wollte.
Namentlich nach der letzteren Vorschrift
konnten die Gemeinden verbieten — und in
GroB-Berlin ist davon in weitem MaBe Ge-
brauch gemacht worden —, daB iiberhaupt an
StraBen irgendwo Wohngebiude errichtet wer-
den, wo nicht regulierte, den baupolizeilichen
Bestimmungen des Ortes entsprechend herge-
stellte Zustinde vorhanden sind. Da aber das
Netz der vollig hergestellten StraBen schon
aus Kostenriicksichten naturgemdB immer klein
sein wird — wenigstens nach deutschen Ver-
hiltnissen —, so ist klar, daB mit einem Feder-
striche die Konkurrenz der Flichen des weiter
drauBen liegenden Landes zu drei Vierteln tot-
geschlagen ist.
(Sehr richtig!)

Ich sage nicht, daB man solche Vorschriften
nicht treffen soll. Wir in Deutschland sind ja
an ordentliche und geregelte Zustinde gewohnt,
und hitten wir sie nicht mehr, so wiirde uns
das wahrscheinlich auch nicht gefallen. Aber
wenn man einmal von Offentlicher Seite so
tief in die Privatwirtschaft eingreift, daB not-
wendig eine monopolihnliche Stellung fiir die
Besitzer entsteht, dann sollte man auch ganz
reinen Tisch machen und auch die Be-
schaffung des Baulandes, der Baustellen und
namentlich ihre Preisbestimmung nicht mehr
in privaten Handen lassen.

(Sehr richtig!)

Die auBerordentlich starke Stellung der
Bodenbesitzer gegeniiber den endlichen Boden-
verbrauchern beruht ferner auf unserem ganzen
Realkreditsystem, unserem Hypo-
thekenwesen, welches die Durchsetzung
hoher Preise sehr erleichtert. Weiter sind, wie
bekannt, die Bauunternehmer, die Ab-
nehmer der Baustellen, sehr hiufig in einer
weitgehenden finanziellen Abhingig-
keit von den Bodenbesitzern, die ihnen den
Boden iiberliefern, oder von den Hypotheken-
banken, die wicder an den Interessen der
Bodenbesitzer teilnehmen, infolgedessen in das
gleiche Hom der Bodenverteuerung stofen.
Das Ende vom Liede ist unausweichlich eine
iibermichtige Stellung dieser ganzen Gruppen
von Bodenbesitzern verschiedener Art, und ein
leidvoller Ausgang fiir die hundertfach groBere
Zahl der endlichen Bodenverbraucher.
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Ich kénnte auch noch einen Umstand er-
wihnen: daB infolge dieser Behandlung des Bo-
dens als Ware auch der ProzeB der Umwandlung
der rohen Ackerfluren in fertige Baustellen, dal}
diese zahllosen technischen, juristischen und
wirtschaftlichen MaBregeln, die da vorgenom-
men werden miissen, jetzt alle iiberwiegend mit
privaten Mitteln, vor allen Dingen immer
wieder mit Aufwendung von Geld, Geld, Geld,
das an die Betreffenden gezahlt wird, erledigt
werden miissen; und daB auf diese Weise eine
Unmenge unniitze Kosten in diesem Produk-
tionsprozeB entstehen, die vermieden werden
konnten, wenn wir uns endlich zu einem
energischen  offentlich-rechtlichen Eingreifen,
der Situation der Sache entsprechend, ent-
schlieBen konnten — eine Aufgabe, die fiir
Staat und Gemeinde weniger schwierig durch-
zufithren wire als etwa solche groBen Aktionen,
wie wir sie mit Erfolg gehabt haben: die
Eisenbahnverstaatlichung oder die Kommuna-
lisierung der Trambahnen und dergleichen
mehr.

Nun, meine Herren, miissen wir aber lang-
sam den Ring schlieBen, denn wir wollen uns
bei dieser theoretischen Betrachtung nicht ewig
aufhalten. Durch diese Behandlung des Bodens
als Ware, obgleich diese Ware schwierige Eigen-
timlichkeiten hat, wie sie andere Waren im all-
gemeinen nicht haben, ist, sage ich, eine iiber-
michtige Stellung der Bodenbesitzer
gegenitber den endlichen Bodenverbrauchern
geschaffen und eine grundsatzliche, weit-
gehende Voranstellung der Inter-
essen dieser Bodenbesitzer gegen-
itber den Interessen der groBen Masse der end-
lichen Bodenverbraucher gegeben.

Wer sind diese Bodenbesitzer?
Wir wollen sie nicht einzeln aufzihlen, auch nicht
mit Fingern auf sie deuten; denn solange die
bestehenden Verhiltnisse andauern, die Oeffent-
lichkeit sich nicht zum Eingreifen entschlieBt,
vollfithren diejenigen, die das Land aufschlieBen,
ein notwendiges und niitzliches Werk. Aber
wer sind sie denn? Der Zahl nach sind sie die
wenigen — dariiber kann kein Zweifel sein,
gegeniiber den viclen, den unendlich vielen,
die diesen Boden in Zukunft bewohnen werden.
Aber sie sind nicht nur die wenigen, meine
Herren und Damen, sie sind auch die Ab-
ziehenden, die Weichenden. Nehmen
Sie selbst einen alten, &ngstlich gehiiteten
Familienbesitz an, der ein, zwei Jahrzehnte
und linger daliegt, umbrandet von den Wogen
der stidtischen Entwicklung; selbst der geht
schlieBlich in der kapitalistischen Flut unter;
¢s kommt der Tag, wo es heiBt: Die Botzow-
schen oder die Schmidtschen Erben oder wer



sonst haben den alten Familienbesitz los-
geschlagen. Die Entwicklung geht auch iiber
sie hinweg, und auch diese Felsen unter
den Bodenbesitzern geben schlieBlich ihren
Besitz auf. Die urspriinglichen Boden-
besitzer sind eben die Weichenden und
stehen gegeniiber den vielen, den Bleibenden.
Denn es handelt sich ja nicht nur um uns,
die wir jetzt leben, es handelt sich nicht ein-
mal nur um die Kinder, die wir vielleicht haben,
und die nach uns in diese Hiuser ziehen wer-
den, sondern um viele, viele mehr: es han-
delt sich um alle die Generationen, die noch
kommen sollen, auf die wir hoffen, weil wir auf
eine lange und gliickliche Zukunft unseres
Volkes hoffen. Alle diese unabsehbaren Massen
werden mit ihrem Leid und ihren Freuden,
ihrer Lust und ihrer Trauer, mit jhrer Tiichtigkeit
und ihren Leistungen das zu tragen haben, was
jetzt gesiindigt wird. Meine Herrschaften, kann
man einen Augenblick noch zweifelhaft sein,
wenn man nur einen Funken von Vaterlands-
gefiihl hat, welches Interesse das unendlich viel
wichtigere und wertvollere ist, und welches
Interesse vollig zuriickzutreten hat und sich
nicht breitmachen darf, wenn das erstere Inter-
esse in Frage kommt? Es jst das Inter-
esse der bleibenden Vielen, wel-
ches der Staat, die Gesellschaft
und wir selbst wahrzunehmen
haben.
(Bravo!)

Nun komme ich nach meinen grundsitzlichen
Ausfithrungen zu der Ankniipfung an die
speziellen Bestrebungen des
Waldschutztages. Meine Herren und
Damen, indem wir den Boden als Ware be-
handeln und infolgedessen das Interesse der
weichenden Wenigen weit voranstellen dem
Interesse der bleibenden Vielen, entsteht auch
das Verderben fiir die Wilder und
fiir die Bebauungsbestimmungen.
Denn wenn man im allgemeinen von dem Ge-
sichtspunkt ausgeht: der Boden gehért dem und
dem, der kann damit machen, was er will; die
Wertsteigerung des Bodens kann er zwar nicht
schaffen, wir lassen sie aber ruhig in seine
Taschen gleiten; er ist der Eigentiimer, das
geht allem anderen vor — wenn man vom
diesem Gesichtspunkte ausgeht, dann ist damit
grundsitzlich wenigstens auch dem Waldboden
das Urteil gesprochen, denn wenn er auch
zum groflen Teile Staatsbesitz ist, so wird der
Staat doch sagen: Wir legen eben die Privat-
beurteilung zugrunde, und danach ist der
Waldboden so und so viel wert. Aehnlich
liegt es mit den Bebauungsbestimmungen.
Wenn man das Interesse der weichenden

Wenigen vertritt, dann kénnen selbstverstind-
lich die Héuser, die auf dem Boden gebaut
werden sollen, nicht hoch genug aufgefithrt und
die Héfe nicht klein genug gemacht werden,
denn je stirker das Grundstiick ausgeniitzt wird,
desto mehr vermag es Rente abzuwerfen.

Aus diesem Grunde glaube ich, daB die
speziellen Bestrebungen, die wir heute abend
verfolgen, es notwendig machen, unsere
grundsitzlichen Anschauungen auf
diesem Gebiete einer Revision zu unter-
ziehen in der Richtung, daB wir uns statt
wie bisher auf den Standpunkt der weichenden
Wenigen auf den der bleibenden Vielen stellen.

Nun wird man mir vielleicht sagen: , Lieber
Freund, das ist doch gar nicht zu vereinbaren
mit der Heiligkeit des Eigentums!
Du gehst iiber Besitzschranken, die einmal da
sind, hinweg, und was soll aus Besitz und
Staat werden, wenn man das Eigentum so
wenig respektiert, wie du es tust?

Nun, was die praktischen MaBregeln an-
langt, so wiirde ja dariiber noch ein Wort zu
sprechen sein; das miissen wir heute beiseite
lassen. Aber gut, ich will das Wort von der
Heiligkeit des Eigentums akzeptieren. Welches
Eigentum soll uns aber dann heilig sein?? Soll
nur das Eigentum heilig sein, das gerade am
Platze sitzt? Ich sehe ein anderes Eigentum
vor mir, das heilig ist, ich sehe ein Eigen-
tum, welches sich auf viele, viele Millionen von
Menschen nacheinander erstreckt, die dort in
kleinen Hiusern im Griinen sitzen, die sich nicht
nur auf einem hastigen Sonntagsausflug an der
Natur erfreuen konnen, sondern die es tig-
lich kénnen; ich sehe namentlich eine rosige
Jugend, die ganz anders gesund und zum Teil
auch ganz anders rein aufwichst, als es der
heutigen Jugend in unseren Steinhaufen mog-
lich ist. Mir scheint, daB die, die von der
Heiligkeit des Eigentums reden, vor allen
Dingen in diesem Sinne die gerechten An-
spriiche auf Eigentum der vielen Millionen zu
verteidigen hitten, die erst noch kommen, und
deren gerechte Anspriiche nicht zunichte ge-
macht werden diirfen durch das Gewinninteresse
weniger Hunderte und Tausende.

Doch kehren wir von diesem etwas hohen
Fluge zu dem speziellen Thema des
Abends zuriick. Indes haben wir nun erst die
richtige Beurteilung und Schwungkraft fiir die
ganze Sache gewonnen, indem wir uns auf den
Boden der bleibenden Vielen statt der weichen-
den Wenigen stellen. Man kann da natiirlich
nicht alles mit einem Schlage erreichen, und so
sind auch die ReformmaBregeln, dic
wir lhnen heute abend in den Leit-



sdtzen vorschlagen, weislich  erwogen
und auf ein verhiltnismiBig bescheidenes
MaB, das sich speziel mit den bei-

den Gegenstinden des heutigen Abends, dem
Waldschutz und den Bebauungsbestimmungen,
deckt, zuriickgefithrt. Einen Teil dieser Re-
formmaBregeln hat der erste Redner, Herr Dr.
Jablonski, bereits dargelegt; immerhin werde
ich die ganze Reihe kurz durchgehen.

Sie finden als Forderung unter Va:
Ungeschmilerte Erhaltung des
jetzigen Bestandes der Wilder und Na-
turschénheiten in und um GroB-Berlin.

Wir haben gehort, daB an Bauland und
Baustellen kein Mangel ist. Deshalb soll
der jetzige Bestand an Waildern erhalten
bleiben. MuB aber mit der Zeit aus
zwingenden Griinden doch etwas geindert
werden, so soll es jedenfalls nicht planlos ge-
schehen wie heute, vor allen Dingen nicht,
ohne daB die Nachstbeteiligten, nimlich die
GroB-Berliner Bevolkerung, die ja durch die
Kreise, die heute abend hier sind, zum groBen
Teil ‘vertreten ist, gehort wird.

b) Anwendung und Ausbau des preu-
Bischen Waldschutzgesetzes
von 1875, des Gemeindewald-
gesetzes von 1876 und des sogenann-
ten Verunstaltungs-Gesetzes
von 1907 im Sinne der hier vertretenen
Bestrebungen zum Schutze Berlins und
anderer Orte,

Das hat Herr Dr. Jablonski speziell er-
ortert. Ich mache nur nochmals daraut auf-
merksam, daB es immerhin einige, aller-
dings durch den Staub der Zeitei und
Akten stark bedeckte Gesetze in PreuBien
gibt, das Waldschutzgesetz und das Ge-
meindewaldgesetz, welche mindestens Rechts-
prinzipien enthalten, die auf den Schutz der
Wilder wohl anwendbar sind.

c) Moglichst weitgehende Ueber-
nahme der Wilder und Natur-
schonheiten GroB - Berlins
durch die Kommunalverwal-
tungen gegen Entschidigung der bis-
herigen Besitzer, ev. aut dem Wege der
Zahlung einer Rente, und unter der Be-
dingung der dauernden Erhaltung der
Wailder und Naturschonheiten als solcher.
Bildung cines Zweckverbandes
hierfiir.

Wir haben uns auf den Standpunkt gestellt,
daB der sicherste Weg, die Wilder und Natur-
schonheiten zu erhalten, der wire, daB sie
so weit wie moglich von den Gemeindever-
waltungen iibernommen werden. Ein Anfang
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dazu ist in der Berliner Umgegend anm ver-
schiedenen Stellen gemacht. Es gibt ein-
zelne ausgesprochene Waldgemeinden, wie
Copenick usw. Man wird denen schwer zu-
muten konnen, daB sie gewissermafBen fiir das
Wohl der Gesamtheit allein bluten und den
ganzen Wald auf ihre Kosten allein er-
halten, wihrend die anderen nichts dazu zu
geben brauchen. So ist eine Ausgleichung und
finanzielle Erleichterung fiir diese Zwecke durch
Griindung eines kommunalen Zweckverbandes
vorgesehen.

Nun komme ich zu d:
Herabminderung der An-
spriiche des Staates und der
sonstigenBesitzerder Wilder und
Naturschonheiten im Falle der Ueber-
nahme derselben laut vorstehender Nr. c.

Auf der einen Seite sind wir gesonnen, damit
etwas Praktisches herauskommt, den Kom-
munalverwaltungen gut zuzureden, daB sie in
ihren Beutel greifen und das moglichste tun;
denn schlieBlich werden wir alle lieber etwas,
wenn auch nicht zuviel zahlen wollen,
als daB unsere Wailder radikal abgeschlagen
werden. Aber auf der anderen Seite muB man
noch viel besser zureden — verzeihen Sie
diesen harten Ausdruck — diesem Racker von
Staat, daB er sich in dieser Weise bisher be-
nommen und aufgefithrt hat.

(Sehr richtig!)

Der Staat ist um so mehr verpilichtet, in
seinen Forderungen kriftig herunterzugehen,
als er von Gottes und Rechts wegen verpflichtet
wire, dieses niedertrichtige und verderblich
wirkende System der Bodenpreisbildung, das
wir jetzt haben, seinerseits nicht zu stiitzen oder
gar noch auszunutzen

(Bravo!),
sondern dieses System zu bekimpfen
(Bravo!),
mit aller Kraft zu bekimpfen!
(Lebhaftes Bravo.)
Denn wenn er es sich noch weiter zunutze
macht, nachdem die Verhiltnisse einmal klar-
gelegt sind, ist er moralisch nicht so sehr
viel besser als der Hehler, der sich eine
unsittliche Handlung eines anderen zunutze
macht.
(Lebhafte Zustimmung und Beifall.)
Wir haben vom preuBischen Staate noch die
Vorstellung, daB er wenigstens bis zu einem ge-
wissen Grade die Verwirklichung einer Rechts-
und Sittenidee ist und nicht eines Schacher-
geschiftes. Insbesondere kommt noch hinzu,
daB, wie ich vorhin andeutete, gewisse offent-
lich-rechtliche Vorschriften, die auf die staat-
liche Qesetzgebung zuriickgehen — wie das



preuBische Ansiedlungsgesetz und das kommu-
nale Verbot des wilden Baues, das sich auf
§ 12 des Fluchtliniengesetzes griindet —, ge-
rade auf die Konkurrenz in Bauland ertdtend
wirken und dadurch die Preise direkt erhShen.

Aber wenn auch die Preise vom Staate
herabgemindert werden und die Kommunen auf
der anderen Seite Mittel aufbringen und viel-
leicht ein Zweckverband gegriindet wird, wird
schlieBlich doch immer irgendwo das Geld her-
kommen miissen. Wo kénnte man das
Geld hernehmen? Fiir die Entschidi-
gung des Staates haben wir die eine Quelle,
daB die Kommunen wenigstens etwas, jeden-
falls erheblich mehr als bisher, namentlich
durch einen gréBeren Zweckverband, aufbringen
sollen. Aber im iibrigen wire es verkehrt
— wenn ich mich mal auf den staatlichen Stand-
punkt stellen soll —, wenn man den Anteil
an der groBen allgemeinen Wertsteigerung des
GroB-Berliner Bodens, den der Staat bis zu
cinem gewissen Grade Beanspruchen kann,
lediglich aus den paar Fetzen herausquetschen
wollte, welche im Verhiltnis zum Ganzen der
gegenwirtige staatliche Besitz umfaBt, son-
dern ich meine, daB es auch noch andere Mittel
fiir den Staat gibe, um ohne die jetzige Beein-
trichtigung der Wilder usw. groBere Geld-
summen zu erlangen. Ich denke insbesondere
daran — ich kann nur andeuten —, daB es
doch sehr erwigenswert erschiene, daB das In-
stitut der Wertzuwachssteuer, das bis-
her nur als kommunales Institut gehandhabt
und eingefithrt ist, mindestens in diesem
Spezialfalle von GroB-Berlin eventuell als staat-
liche Zuwachssteuer eingerichtet wiirde. Dann
wiirde wenigstens der Druck der staatlichen
Anspriiche auf das ganze Gebiet verteilt
und nicht nur auf die paar Waldstriche ge-
legt werden.

Es gibe auch noch andere Mittel. Als ein
solches koénnte ich mir vorstellen, daB der
Staat endlich tite, was er schon lingst hitte
tun miissen, nimlich daB er eine groBe posi-
tive Siedlungspolitik triebe, zur Re-
form der GroB-Berliner Ansiedlungsverhiltnisse
in planmiBigem Zusammenwirken mit der
preuBischen Eisenbahnverwaltung. Wenn das
einigermaBen geschickt und energisch gemacht
wiirde, lieBe sich voraussichtlich, wenn auch
nicht gleich, so doch mit der Zeit durch Be-
siedelung der billig aufgekauften AufBlenstrecken
spiter ein wesentlicher Gewinn erzielen, schon
auf Grund der natiirlichen und nicht kiinst-
lich forcierten Wertsteigerung dieser Gebiete.

Sodann, meine Herrschaften, ist auch in
Betracht zu ziehen, daB im Innern von
Berlin eine ganze Menge von staatlichen
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Gebiuden und Grundstiicken liegen,
bei denen man woh! die Frage erheben kann,
ob sie nicht noch rationeller als bisher aus-
genutzt werden konnten.

Endlich aber haben, soviel ich weiB, sich die
Parteien des Landtags auf den Standpunkt
gestellt, daB sie willens seien, fiir denjenigen
Zweck, fiir den, wie die Herren von der Staats-
verwaltung angeben, die Gewinne aus den Wald-
abholzungen in erster Linie bestimmt sind, nim-
lich fiir die groBen Waldanpflanzungen im
Osten, ohnedies die nétigen Mittel zu be-
willigen, so daB eine dringende Notwendig-
keit, aus diesem Grunde die Wilder bei den
Stidten abzuschlagen, gar nicht vorliegt. Von
den entsprechenden Lasten wiirden ja gerade
wieder die groBen Stidte einen sehr bedeuten-
den Anteil tragen. Denn wer sind die Haupt-
steuergegenden des preuBischen Staates? Es
sind doch schlieBlich immer wieder die stidti-
schen und industriellen Gegenden.

(Sehr richtig!)
So hoffe ich, daB wir von der Zeit nicht mehr
fern sein werden, wo derjenige Beamte in
PreuBen nicht mehr firr einen guten Be-
amten gelten wird, der zwar dem Staate
viele Millionen durch Waldabholzungen bei den
Stidten hereinschafft, der aber zugleich damit
weiten Teilen der Nation ijhre Kraft und ihre
Hoffnung herausschafft!
(Lebhaftes Bravo.)

Nun noch kurz ein Wort: Wo bekommen
aber die Kommunalverwaltungen
dasnotige Geld her? Ich deute auch hier
darauf hin, daB eine gewisse Ausgleichung der
kommunalen Lasten durch einen Zweckverband
zu erzielen wire, und ferner, daB direkte Mittel
durch die Zuwachssteuer beschafft werden
kénnten, die ja zum groBen Teil in den Ge-
meinden bereits eingefithrt ist. Ich weise aber
vor allem auf das hin, was Sie in den Leitsitzen
auch finden, daB den Kommunen, wenn sie
sich in diese groBen Walderwerbungen hinein-
begeben, die mit der Zeit sehr stark an-
schwellenden Ausgaben erspart bleiben, dic
sonst firr das Waldgelinde notwendig werden
wiirden, das sie fiir Waldschulen, Wald-
erholungsstitten usw. brauchen wiirden. Ist
doch sogar der Gedanke vertreten worden, der
mir ganz sympathisch erscheint, am Rande der
Wilder unter Umstinden auch Friedhéfe an-
zulegen. Natiirlich sollen sie nicht einen gan-
zen oder halben oder drittel Wald ausfiillen;
aber solche friedvollen Waldbegribrisstitten
wiirden der Sache einen eigenartigen Reiz ver-
leihen und ein Bestattungsplatz fiir unsere Da-
hingeschiedenen sein, wie man ihn sich kaum
schoner denken konnte.



Ich glaube jedenfalls gezeigt zu haben, daB
verschiedene Mittel und Wege vorhanden sind.

Nun kommen wir zur letzten Forderung
des heutigen Abends. Wir haben es nicht
nur zu tun mit der Erhaltung der Wailder,
sondern wir haben es auch zu tun mit dem
Jammer auf dem Gebiet der Bebauungs-
bestimmungen. Hier kommen sowohl die
Bebauungspline wie die Bauordnun-
gen in Betracht. Dariiber kann wohl kaum
ein Zweifel sein, daB ein groBer, wahrschein-
lich der weitaus groBte Teil dieser ganzen Be-
bauungsbestimmungen, Bebauungspline sowohl
wie Bauordnungen, zum Absicheln reif ist,

(Bravo! und Sehr richtig!)
und daB, wenn iiberhaupt noch etwas aus der
baulichen Zukunft von GroB-Berlin werden
soll, die Bebauungsbestimmungen wieder radikal
werden kassiert werden miissen, daf} es fortan
zum Panier der GroB-Berliner Bevélkerung
werden muB: Fort mit diesen Bauordnungen
und Bebauungsplinen! Wir wollen uns nicht
einengen lassen, sondern Licht und Luft
haben. Jedes kapitalistische Interesse, das sich
dem gegeniiberstellt, muB zu Boden geworfen
werden!
(Bravo!)

Meine Herren, nun gibt es zwei Wege,
um zu diesem Ziele zu gelangen. Dier eine
W e g ist sehr mithselig; ich mochte aber doch
dringend raten, daB Sie alle, soweit Sie irgend
konnen, schon heute diesen Weg beschreiten.
Die Bebauungsplin e zunichst konnen ab-
geandert, abgeschafft und durch andere ersetzt
werden auf demselben Wege, wie sie gemacht
worden sind, nimlich im wesentlichen durch
die Gemeinden unter Zustimmung der Orts-
polizeibehorden, wozu hier in GroB8-Berlin noch
konigliche Genehmigung tritt. Sehe jeder, der
irgendwie einen EinfluB in einer Vorortgemeinde
hat, daB nicht noch solche neuen bosen Be-
bauungspline hinzukommen, sondern daBl die
bosen abgeschafft werden!

Was zweitens die Bauordnung anlangt,
so wiirde die Vorortbauordnung von 1907, mit
der wir es hauptsichlich zu tun haben, abzu-
indern sein. Diesen Weg konnen wir betreten
durch Bestimmung des Regierungsprisidenten
und des Bezirksausschusses in Potsdam; das
sind auch Stellen, von denen man hoffen darf,
daB sie sich sachgemiB vorgebrachten Dar-
legungen auf die Dauer nicht wverschliefen
werden.

Aber es gibt noch einen anderen Weg.
Ich rate zwar dringend zur Kleinarbeit, aber man
soll auch groBe Forderungen stellen, die das
Ohr der zunichst noch nicht beteiligten Menge
in hoherem Grade haben. Da kénnen und

miissen wir die Forderung aufstellen nach
dem ErlaB eines Spezialgesetzes fiir
GroB-Berlin zu diesen Zwecken, eines
Baugesetzes. Das wiirde in einen nega-
tiven und einen positiven Teil zerfallen; einen
negativen Teil, der dieses ganze Unheil, mit
dem wir es jetzt zu tun haben, mit einer ent-
schiossenen Bewegung beiseite wirft, indem
er die jetzigen Bebauungspline und Bauord-
nungen kassiert, und einen positiven, in dem
unter weitgehender Mitwirkung der Bevolke-
rung, vertreten durch ihre sachverstindigen
Vereine usw., und vor allem auch unter Mit-
wirkung der Gemeindeverwaltungen, positive
Bebauungsbestimmungen erlassen werden.

Und nun, meine Herrschaften, komme ich
zum Schlusse! Und da kehren wir zuriick zu
dem Gedanken, daB wir zu vertreten haben das
Recht der bleibenden Vielen ge-
geniberden weichenden Wenigen.
Wir, hier auf dem Waldschutztage, glaube ich,
sind wohl alle geso’nnen und gewillt, das Recht
der bleibenden Vielen zu vertreten. Zwar ist
es heute noch ungeschriebenes Recht, aber es
ist das weitaus hohere Recht, und ich denke,
wir treten in die fernere Arbeit mit der Ge-
sinnung ein, daB wir sagen: Wenn uns auch
noch ein groBer Kampf bevorsteht, so haben
wir doch nunmehr die Hand an den Pflug
gelegt, und wir sind nicht gewillt, sie eher
wieder davon zu lassen, als bis wir eine lange
und tiefe Furche in den Acker der Zukunft
unseres Volkes gezogen haben!‘*)

(Lebhafter, anhaltender Beifall.)

Vorsitzender Geheimrat Ewald:

,Mein verehrter Herr Dr. v. Mangoldt! Sie
haben selbst gesagt, daB Sie einen hohen Flug
getan haben. Sie werden sich der Antithese,
die diesem Wort entgegensteht, nicht ver-
schlieBen: ,Doch hart im Raume stoBen sich
die Sachen!*“ Wir wollen hoffen, da8 das, was
Sie uns als ideale Zwecke der Zukunft dar-
gelegt haben, sich in nicht allzu ferner Zeit
erfilllen mége, und wollen unterdessen alles
tun, damit sich diese idealen Ziele verwirk-
lichen mogen. Ich danke lhnen vielmals!®

(Dr. v. Mangoldt iibernimmt den Vorsitz.)

Nachdem in den vorstehenden Haupt-
referaten das tatsichliche und rechtliche Material

*) Wer sich naher fiir die in dem ers en Teile dieses Re-
ferats ausgefiihrten Gedanken betr. die Behandlung des Bodens
als Ware usw. interessiert, der sei auf mein Buch JDie
Stddtische Bodenfrage* (Gottingen, Vandenhoeck & Rup-
recht 1907, 10 M., geb. 11,20 M) verwiesen, wo sich die Tat-
sachen der Stadterweiterung, die Theorie der Bodenpreisbildung,
die Gedanken der Dezentralisation und andres mehr ausfiihr-
nich dargelegt finden. Ein groBes FOSiliVes Reformprogramm
fiir die QOrol-Berliner Ansiedlungsfrage findet sich dagegen in
meiner Schrift »Bodenspekulation oder gemeinniitzige
Bodenpolitik fiir GroB8-Berlin ?« (Berlin, Carl Heymann,
1908, — 60 Pig). Dr. v. Mangoldt.



zur Walderfrage dem zweiten Berliner Wald-
schutztage vorgelegt worden war, wurde in
die Diskussion eingetreten. Zunichst ergriff
eine Reihe von Delegierten der auf dem Wald-
schutztage vereinigten Organisationen das
Wort, um das Thema des Abends von dem
speziellen Standpunkte der verschiedenen durch
die Waldvernichtung bedrohten Bevolkerungs-
schichten zu beleuchteg.

Von Herrn Professor Hentig wurde die Debatte
durch folgende Ausfithrungen eroffnet:

,»,Meine verehrten Anwesenden! Es ist mir
eine auBerordentliche Genugtuung gewesen,
als der AusschuB mehrerer Gesellschaften, die
zum Schutze des Waldes zusammengetreten
sind, an mich die Bitte richtete, die Reihe
der Erklirungen der Vertreter der einzelnen
Vereine und Organisationen heute zu er6ff-
nen. Es geschah wohl aus dem Grunde, weil
bekannt ist, daB, so schmerzlich auch die Ent-
waldung unserer Berliner Umgegend von vielen,
ja von allen empfunden wird, doch wenige
den AnlaB genommen haben, o6ffentlich ihre
Stimme zu erheben, und daB es vor andert-
halb Jahren einer Vereinigung, die ich ver-
trat, gelang, das Ohr des Abgeordnetenhauses
zu erreichen. Es fand dort eine lebhafte
Unterhaltung statt, bei der dem Regierungs-
vertreter nicht gerade sehr schmeichelhafte
Sachen gesagt wurden. Ebenfalls im Jahre
1907 wurde im Herrenhause durch den Fiirsten
Hatzfeldt eine EntschlieBung eingebracht, wo-
nach Teile des fiskalischen Grunewaldgelindes
kiinftig nur unter Zustimmung des gesamten
Staatsministeriums verduBert und so kostspie-
lige Anlagen wie die Doberitzer Heerstrae
deutlich im Etat aufgefiithrt werden sollen usw.
Damit sagte das Herrenhaus: Der Art und
Weise, daB ein Beamter kurzerhand den Ver-
kauf von Staatseigentum nicht nur vorschligt,
sondern durchfiihrt, und daB das Abgeordneten-
haus und Herrenhaus vor einer vollendeten
Tatsache stehen, also gewissermaBen beschimt
ja oder nein sagen miissen — und sie haben
schlieBlich immer ja sagen miissen — diesem
Zustande muB ein Ende gemacht werden.

(Bravo!)

Was mich aber veranlaBt hat, in die Sache
einzutreten, war mein warmes Herz fiir die
Jugend, mit dem ich mich entschlossen habe,
zu wirken. Hunderte von Ausfliigen habe ich
mit der Jugend in die Umgegend Berlins ge-
macht mit auBerordentlichem Erfolge. Das ist
keine Ruhmrederei, sondern die Tausende und
Zehntausende, mit denen ich durch die Natur
gestreift bin, denen der Sinn gedffnet wurde
fiir Gottes schone Welt, fiir Pflanzen und

Tiere und firr die Menschen drauBen, erin-
nern sich mit mir der schénen Stunden, die
wir verlebt haben, und die, wie es scheint,
fiir die nihere Umgebung der Stadt dahin sind.
Aber nicht das Dankbarkeitsgefiihl allein ent-
scheidet, sondern der ungeheure, von den
meisten Menschen nicht geahnte Nutzen, den
die Betrachtung der freien Natur bietet. Was
niitzen alle Museen, selbst die Aquarien, bio-
logischen Anstalten, das Museum fiir Meeres-
kunde, in denen man sich mit groBter Aengst-
lichkeit bemiiht, ein biBchen Natur hervorzu-
zaubern und nachzubilden? Das ist alles nichts
gegeniiber der lebendigen Natur drauBen!
Infolgedessen sind die simtlichen wissen-
schaftlichen Gesellschaften Berlins ohne Aus-
nahme zusammengetreten und haben sich mit
den pidagogischen Gesellschaften vereint, um
eine groBe Denkschrift herzustellen zum Schutze
des Grunewalds, namentlich aber der Seen-
rinne und des Hochmoors im Grunewaild, welche
eine  naturwissenschaftliche Merkwiirdigkeit
ersten Ranges sind. Auf diese Denkschrift,
welche den Ministerien und den Magistraten
zugestellt wurde, ist nicht eine einzige AeuBe-
rung eingegangen!
(Hort, hort!)
Das ist so unerhort, daB dieses ,Hort, hort*
von lhrer Seite vollkommen gerechtfertigt ist.
Es miiBite doch irgendein Echo, ein Ton aus
dieser Kundgebung der ersten Geister Berlins
in den Parlamenten und Kommunalvertretungen
widerklingen. Nichts von alledem ist erfolgt!
Da ist es in der Tat auBerordentlich dank«
bar anzuerkennen, daB eine groBe Reihe von
Menschen sich endlich bereit erklirt, in diese
Agitation einzutreten. Méogen Sie die weit-
schauenden Ziele, welche heute erdrtert sind,
fiir ratsam und erreichbar halten, oder mdgen
Sie es nicht tun — ich selber will mich nicht
dafiir verbiirgen —, so miissen wir doch alle
mit ganzem Herzen dafiir eintreten, unseren
herrlichen Wald, unsere prichtige Natur nicht
fiir die Bauspekulation und unlautere Interessen
herzugeben.
(Sehr richtig!)
Wenn es auch schon zu spit sein sollte, um
noch alles oder auch nur den Pichelswerder,
eine der schonsten Stellen in Brandenburg und
in Mitteleuropa iiberhaupt
(Sehr richtig),
um den Miiggelsee, das GroBe Fenster und das
nordliche Ufer des Wannsees fiir den staat-
lichen Besitz zu erhalten, so miiBte doch durch
den zu schaffenden Zweckverband, der heute
uns schon wiederholt in greifbare Nihe geriickt
ist, dafiir gesorgt werden, daB dort keine
Bebauung von privater Seite erfolgt, sondern



mindestens das Ufergelinde dem offentlichen
Verkehr erhalten bleibt. Wenn ich einen
falschen Schritt in den Sumpf getan habe,
ist es nicht ratsam, weiterzuschreiten, sondern
notwendig, den Schritt auf das feste Land zu-
riickzutun, und wenn der Fehler begangen ist,
herrliche Gegenden zu verschachern, so mu8
er riickgingig gemacht werden.
(Bravo!)

In dem heiBen Bemiihen, Wandel zu schaffen,
sind wir an die Stadtvertretung gegangen —
wir haben kein Ohr gefunden; wir sind an die
Staatsvertretung gegangen, das Abgeordneten-
haus und Herrenhaus: wir haben Gehoér ge-
funden, aber leider nicht mit geniigendem Er-
folge. Jeder Abend aber, jeder Schritt, der
uns unserem Ziele nihert, ist dankbar anzu-
erkennen. Sie aber, verehrte Herrschaften, bitte
ich, bei den Behérden und Privaten mit allen
Mitteln und aller Kraft dafiir zu sorgen, daB
unsere Natur uns erhalten bleibt; wie — das
mégen die Gelehrten, moégen die Praktiker,
mogen die Gesetzgeber usw. erldutern.

Ich glaube, in die Einzelheiten einzudringen,
ist heute abend fiir uns nicht geboten und hat
keinen rechten Zweck, wenn nur die Ziele
hingestellt werden. Aber vor allen Dingen
miissen wir in dem Willen einig sein, unsere
Natur uns zu erhalten, denn es schwindet da-
mit ein Schatz unseres Volkslebens, ein un-
geheures Kapital, mit dem verglichen jene paar
hundert Millionen, die da zusammengehalten
werden, nicht zu rechnen sind. Ich rufe der
Regierung zu: Videant consules! Das Volk ist

in Gefahr!*
(Stiirmischer Beifall.)

Als nichster Redner sprach Herr

Profe:sor Dr. Wetekamp,
Vertreter der Landesgruppe Bran-
denburg des Bundes Heimatschutz:

,Meine Damen und Herren! Ich habe die
Ehre, Ihnen im Namen des Provinzialbundes
fiir Heimatschutz die vollige Uebereinstimmung
unserer Bestrebungen mit den heute hier zutage
tretenden auszusprechen, die ja nur einen Teil
des umfassenderen Programms des Bundes
Hcimatschutz enthalten. Was wir wollen, ist,
unsere Heimat zu erhalten, nicht um ihrer
selbst willen, sondern in dem Sinne, wie es
von verschiedenen Herren Vorrednem aus-
gesprochen wird, um dem Volke etwas zu
erhalten, was ihm die Heimatliebe immer
wieder von neuem einprigt, die die beste
Grundlage fiir die Tugend ist, auf der allein
unser Staatswohl beruhen kann: die Vater-
landsliebe. Ich werde auf diesen Zusammen-
hang nicht mehr eingehen, wie ich es eigentlich
vorhatte, nach den prichtigen Worten, die
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Herr Dr. Jablonski gerade diesem Gedanken
gewidmet hat. Ohne die Heimatliebe kann es
keine Vaterlandsliebe geben, oder wenigstens
kann es nur eine Vaterlandsliebe geben, die
sich in Worten duBert, auch im Hurra oder in
Deklamationen; aber dieser Deklamations-
patriotismus ist kein wahrer Patriotismus, beim
ersten Windhauch wird er zusammenfallen.
(Sehr richtig!)
Nur die Heimatliebe kann den Patriotismus
hervorrufen, der imstande ist, im Augenblicke
der Gefahr alles daran zu setzen, Leib und
Leben, um fiir das Vaterland einzutreten. Herr
Dr. Jablonski hat uns auseinandergesetzt, daB
es unter einfachen Verhiltnissen sehr leicht
ist, zur Heimatliebe zu kommen, solange nim-
lich noch jeder einzelne Grund und Boden
fiir sich besitzen kann. Mit der zunehmenden
Bebauung ist das nicht moglich. Es kommt
also darauf an, an diese Stelle etwas anderes
zu setzen. Wir miissen durch Uebernahme
der Wilder seitens der Kommunen einen Ge-
meinbesitz an die Stelle des Einzelbesitzes treten
lassen, einen Besitz, der, wenn er auch nicht
faktisch vorhanden ist, doch ideal da ist, und
wir konnen keinen schoneren solchen Besitz
haben als unsere gemeinsame, schone Natur,
in der wir uns gemeinsam, hoch und niedrig,
reich und arm, bewegen koénnen und immer
wieder neue Kraft und Freude fiir das Leben
finden konnen. Ich glaube, wir sind alle einig
in diesem Gedanken, und ich mochte Sie im
AnschluB an die Worte, die der Herr Vor-
sitzende soeben sprach, bitten, diese véllige
Uebereinstimmung mit den Bestrebungen, die
heute abend hier gepflegt werden sollen, da-
durch zu dokumentieren, daB Sie die Leit-
sitze moglichst einmiitig annehmen. Es ist un-
moglich, Leitsitze aufzustellen, bei denen es
nicht dem einen oder anderen vorkime, als
wenn hier ein Wort oder dort ein Wort ge-
indert werden miiBte, als wenn hier vielleicht
etwas zu viel, dort ein Wort zu wenig stinde.
Wir miissen uns darauf beschrinken, in den
Geist dieser Thesen einzudringen, und ich
glaube, in dem Geiste sind wir alle einig.
Zeigen Sie das dadurch, daB Sie einmiitig all
diesen Thesen ohne groBe Diskussion zu-
stimmen, die, glaube ich, wenn sie ins einzelne
gehen sollten, die Wirkung der heutigen Ver-
sammlung nur abschwichen konnten.
(Bravo!)
Zeigen Sie dadurch den Dank fiir die Ein-
berufung dieses Tages, und Sie werden sich
ein Verdienst hoffentlich nicht allein fiir dic
Mitlebenden, sondern auch fiir die Zukunft,
fiir die Bleibenden, erwerben!*
(Lebhaftes Bravo.)



Hierauf brachte
Dr. Erieh Neuhaus

die Wiinsche und Forderungen des Bundes
der Bodenreformer in der Wilderfrage
zum Ausdruck:

»Wir Bodenreformer haben das gemeinsame
Vorgehen so vieler Organisationen in der
Wilderfrage besonders lebhaft begriiBt. Haben
wir doch bereits vor sechs Jahren, als wir
zur Erhaltung des Grunewaldes und der Schon-
holzer Heide uns in groBen Versammlungen
an die Oeffentlichkeit wandten und mit den
verantwortlichen  Personlichkeiten Fiihlung
nahmen, erkennen miissen, daB es nur der
vereinten Kraft der bedrohten Kreise ge-
lingen kann, der verhingnisvollen Entwicklung
Halt zu gebieten, deren Gefahren uns heute
so iiberzeugend geschildert wurden. Leider war
nicht alles, was seit jener Zeit unter der Flagge
des Waldschutzes in Wort und Schrift ver-
breitet wurde, geeignet, der guten Sache
neue Freunde zu werben. Ich meine jene
durchsichtige Waldschutzbegeisterung gewisser
Bodenspekulanten und Terraininteressenten, die
sehr dafiir eintraten, daB der bdse Staat an
der Verwertung seiner Wilder gehindert werde,
aber nur, damit die Waldteile, die sie selbst
bereits an sich gebracht hatten, einen Monopol-
preis erhielten und mit um so hoherem Ge-
winn sich verschachern lieBen. Diese Kreise,
deren Zwecke nicht undurchschaut bleiben
konnten, waren jeder ehrlichen Waldschutz-
bestrebung schlimme Bundesgenossen. Nun,
d e n Erfolg wird die heutige Kundgebung jeden-
falls haben, daB diese Saat des MiBtrauens
ausgerottet wird: denn das wird “auch der
Gegner nicht leugnen wollen, daB die Ver-
anstalter und Teilnehmer dieser Versammlung
erhaben sind iiber den Verdacht eines anderen
Beweggrundes als der Liebe zum heimatlichen
Walde, als der Sorge um Luft und Licht der
Millionen von Volksgenossen in den iiberfiillten
Steingefingnissen der groBen Stadt. Wir, die
wir nicht den Streit verschirfen, sondern um
der Sache willen der Verstindigung diencn
wollen, erblicken einen wesentlichen Wert der
heutigen Leitsitze auch darin, daB sie, unab-
hiingig von populiren Vorurteilen, in der Ent-
schidigungsfrage der Zwangslage Rechnung
tragen, in welche der Forstfiskus durch die
iibelberatene Engherzigkeit des Finanzressorts
sich versetzt sieht. Wenn der Forstverwaltung
die anderweite Aufbringung der fiir das Kultur-
werk der groBen Aufforstungen im Osten
notigen Mittel geweigert wird, so ist es, wenn
nicht entschuldbar, so doch verstindlich, daB
sie der Versuchung erliegt, hochwertige Par-
zellen in der Nihe der GroBstadt abzustoBen.
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Wenn wir nun die damit drohende Wald-
vernichtung aus sozialhygienischen und istheti-
schen Griinden auch aufs schirfste bekimpfen
miissen, so stehen doch andererseits gerade
wir Bodenreformer durchaus auf dem Stand-
punkt, daB dem Staate, als dem Vertreter der
Gesamtheit, eine gewisse erhohte Nutzbar-
machung der in seinen Hinden befindlichen
Werte nicht versagt werden kann, solange da-
durch nicht gleichwertige Gffentliche Interessen
gefihrdet werden. Nicht nur die Lage der
Machtverhiltnisse, sondern auch Erwigungen
der Billigkeit fiilhren zu diesem SchluB. Ist die
ungeheure Steigerung der Waldwerte allein ver-
ursacht durch die rapide Entwicklung Gro8-
Berlins, so ist doch dieser michtige Aufstieg
Berlins zum groBen Teil zuriickzufiihren auf
die besonderen Vorteile, die ihm seine Stellung
als politischer Mittelpunkt der ganzen Monarchie
verlieh, wodurch ihm ein ganz besonderer
Nutzen von allen Aufwendungen des Staates
zugute kam. Daher ist dem Staat nicht zu-
zumuten, daB er ohne Entschidigung auf die
héhere Verwertung der Wilder verzichtet, ja
sie noch unter Unkosten zur freien Verfiigung
stellt, sondern er hat einen Anspruch auf
eine miBige Entschidigung, deren Hohe ihre
natiirliche Grenze findet in dem Interesse, das
der Staat selbst aus hygienischen und national-
politischen Griinden an der Erhaltung des
Waldes in der Nihe der GroBstadt nehmen
sollte. [Es steht nach unserer Kenntnis der
Personen und Verhiltnisse zu hoffen, daB unter
dem Druck der 6ffentlichen Meinung der Staat
lieber eine kleinere Entschidigung, vielleicht
in Rentenform, von den vereinigten Kom-
munen GroB-Berlins fiir die planmiBige Er-
haltung des Waldes annehmen wird, als
eine groBere Summe aus der Hand der Terrain-
spekulation fiir seine Vernichtung und
Verunstaltung.

Einem solchen Arrangement zwischen den
vereinigten Kommunen und dem Fiskus den
Boden bereiten zu helfen — wunter Herab-
driickung der beiderseitigen Anspriiche —
darin erblicken wir das eigentliche Ziel der
weiteren Agitation. Die Mittel zur Deckung
der Ausfille bzw. zur Aufbringung der Ent-
schidigung werden Staat und Kommunen sich
mit Leichtigkeit verschaffen kénnen, wenn sic
durch zielbewuBten Ausbau der von uns Boden-
reformern empfohlenen und hundertfach als
sozial gerecht und finanziell ergiebig bewihrten
Wert-und Wertzuwachssteuern sich
ihren Anteil an der allgemeinen Steigerung der
Bodenwerte zu sichern wissen. Wir erkennen
gern die bisherige Praxis des Staates, bei beab-
sichtigten Waldverkaufen zuerst an die Kom-



munen mit seinem Angebot heranzutreten, als
richtig an und bedauern lebhaft, daB die heutige
Zusammensetzung der kommunalen Vertretungs-
korperschaften eine Uebernahme solcher Wald-
flichen in die o6ffentliche Hand erschwert und
ihre Ausschlachtung zu einseitigem Nutzen der
Terrainspekulation beférdert. Es ist, soweit
es sich um Waldiiberlassung an Kommunen
handelt, auch sehr zu billigen, daB der Staat
bei solchen Gelegenheiten bisher in der Regel
einen festen — wenn auch zu hohen —
Einheitspreis zugrunde gelegt hat. Bei Ver-
kidufen an Terraingesellschaften und dergleichen
sollte dagegen stets der hochste erzielbare Preis
genommen werden. Jedes andere Verfahren
wire nur ein Verschenken offentlicher Werte
in private Taschen und geeignet, das Tempo
der Waldverwiistung zu iiberstiirzen. Sehr be-
griiBen wiirden wir es aber, wenn der Staat
— soweit Waldverkiufe einstweilen nicht ganz
zu verhindern sind — grundsitzlich den ge-
werbsmiBigen Terrainhandel iberhaupt aus-
schaltete, direkt an die baulustigen Privaten
herantrite und an sie die Parzellen in der Form
des Erbbaurechts abgibe. Dann kénnten
die Waldverkidufe nie dem Bediirfnis voraus-
eilen, unliebsame Begleiterscheinungen wiren
vermieden und die losgegebenen Stiicke fielen
spater wieder in die Hand des Staates, der All-
gemeinheit, zuriick.

Gegen die Vernichtung von Wald in privatem
Besitz, soweit sie nicht dem gesunden Aus-
dehnungsbediirfnis der Gemeinwesen dient,
haben die Kommunen selbst Mittel in der Hand,
indem sie davon Abstand nehmen, ihre Be-
bauungspline auf solche Flichen auszudehnen.
Wo — aus schon angedeuteten Griinden —
die Kommunen versagen, ist es den Aufsichts-
behérden zur Pflicht zu machen, die Genehmi-
gung solcher Bebauungsplane zu weigern. Aller-
dings wird man um eine angemessene Ent-
schiadigung der betroffenen Privaten in solchen
Fillen nicht herumkommen. Sie diirfte am
zweckmiBigsten zu gewihren sein in Gestalt
einer aus Offentlichen Mitteln zu leistenden
Rente nach Art derjenigen, die in der Um-
gebung von Festungen wegen der verminderten
baulichen Ausnutzbarkeit gewisser Grundstiicke
an deren Eigentiimer gezahlt wird.

Einer beharrlichen unabhingigen Agitation,
die sich fiir geschiftliche Nebenzwecke nicht
einfangen 1aBt, wird der Erfolg im Sinne der
giitlichen Ueberbriickung der heutigen Gegen-
sitze nicht versagt bleiben. Die Sache, um
die es geht, ist groB genug, um Opfer auf
beiden Seiten zu lohnen.*

(Lebhafter Beifall.)
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Die schweren sanitiren Bedenken einer
weiteren Waldvernichtung wurden von Herrn
Sanitéitsrat Dr. Beerwald,
dem Vertreter des Deutschen Ver-

eins fiir Volkshygiene,
beleuchtet:

»Meine Damen und Herren! Es schien,
als ob in der letzten Zeit auch die Behérden,
die die sozialen Fragen und in erster Linie
die Gesundheitspflege zu behandeln haben, sich
allmahlich das richtige Verstindnis dafiir er-
worben haben; ich sage: es schien. Denn
in der Waldfrage, die uns heute beschiftigt,
haben die Behérden sich an die Aerzte nicht
gewandt, sie haben nicht bei ihnen, den Ge-
sundheitspflegern des Volkes, nachgefragt, ob
nicht bei diesen Plinen der Gesundheit der
Berliner ein groBer Schaden zugefiigt wird.
Wir haben von einem der Herren Vorredner
schon gehort, daB Berlin in seinem heutigen
Verhiltnis zur Bevolkerungszahl unter den Gro8-
stidten Europas eine sehr ungiinstige Stellung
einnimmt. Wir haben zu wenige Plitze und
offentliche Parks, die mit Recht als die Lungen
der Stadt bezeichnet werden, und in einem
solchen Falle muB natirlich ganz besonders
als kompensierend der Wald in der Umgegend
eintreten. .

Das ist aber nicht die gesundheitliche Haupt-
aufgabe des Waldes bei Berlin. Einen viel
groBeren Wert hat dieser Wald dadurch, daB
er die 99 vom 100, denen es nicht mdglich
ist, im Jahre einmal in den Bergen des Siidens,
der Schweiz, Bayerns, Tirols, an der See oder
sonst in Sommerfrischen durch den Aufenthalt
in der freien Natur die Schiden der GroBstadt
wieder auszugleichen, in die Lage versetzt,
durch Spazierginge und Ausflige dem Kor-
per die gesundheitlichen Erginzungen zu
schaffen, die das GroBstadtleben auf jeden
Fall fiir den Organismus verlangt. Wir
sind in der Tat in der Lage, uns durch
unsere kulturellen Errungenschaften zu einem
groBen Teil von der Natur freizumachen und
uns von den natiirlichen, gesunden Verhilt-
nissen abzuwenden, ohne eine groBe Schidi-
gung an der Gesundheit davonzutragen. Aber
ich sage: nur zu cinem Teil. Es bestehen
hier scharfe Grenzen, und wenn Sie den
Menschen zwingen, in der GroBstadt jahraus,
jahrein im Bureau, am Schreibtisch, in der
Werkstatt ein Leben zu fithren, das der nétigen
Bewegung ermangelt, wenn Sie ihn zwingen,
in der GroB8stadt sich der stets bewegten Land-
luft ferne zu halten, so tragen Sie in den
Korper Schiadigungen hinein, die von der
groBten Bedeutung fiir den Organismus und
fir das Leben und dessen Dauer sind. In



der freien Natur ist die Luft, selbst wenn sie
Ihnen vollkommen unbewegt scheint, doch in
Bewegung, und sie flieBt mit einer Schnellig-
keit von etwa 5 Meter in der halben Minute,
also von 10 Meter in der Minute. Darum ist
auch der Bauer, trotzdem er gegen Frost und
Witterungsverhiltnisse viel weniger geschiitzt
ist als wir in der GroBstadt, den Erkaltungs-
krankheiten doch nicht so unterworfen wie der
GroBstidter, der in dem Hiusermeer der GroB-
stadt dieser Luftbewegung vollkommen ent-
zogen ist. Dieser miB in Spaziergingen, in
Ausfligen wieder der Luft nihergebracht
werden, um sich dadurch selbst vor Erkiltungen
zu schiitzen und seiner Haut die natiirlichen
Fahigkeiten, die sie hat, zu erhalten. DaB
man das jetzt uns Berlinern nehmen will, das
ist besonders fiir ‘die 99 vom 100, die wirt-
schaftlich schwach sind, ein groBer Nachteil
und wird zweifellos groBe volkswirtschaftliche
nachteilige Folgen auch in der Zukunft haben.*
(Lebhafter Beifall.)

Auch der folgende Redner,

Herr Albert Kohn,
als Vertreter der Zentralkommission
der Krankenkassen Berlins
und der Vororte,

verweilte bei derselben Seite der Frage:
»Meine Damen und Herren! Wenn ich im
Namen der Zentralkommission der Kranken-
kassen Berlins und der Vororte und der zirka
einen Million Versicherten, deren Interessen
wir zu vertreten haben, heute abend unsere
Uebereinstimmung mit den vorgelegten Leit-
sdtzen erklire, so geschieht das nicht ohne
den ausdriicklichen Vorbehalt, daB wir zur Er-
haltung der Wailder fiir verpflichtet in aller-
erster Linie den Staat und die Kommune halten,
wenn dieser Staat und diese Komunne, wie sie
gewohnlich vorgeben, ein wirkliches Interesse
an der geistigen und kérperlichen Gesundheit
der Nation, an einer gesunden und kriftigen
Nachkommenschaft haben. Wir treten fiir diese
Leitsitze ein, weil wir, wie ja schon aus be-
redterem Munde erklirt wurde, am besten zu
erkennen wissen, wie ungeheuer schwer es
gerade in Berlin bei dem ‘Mangel groBer Plitze,
bei dem Mangel proBer Parks ist, fiir diese
Kreise die ihnen vom Arzte verordnete Er-
holung zu finden. Meine Damen und Herren!
Jeder Kassenkranke, der nicht direkt bettligerig
ist, bekommt von seinem Arzt eine Ausgehzeit
vorgeschrieben. Ja, sehen Sie sich nur in
unseren Verhiltnissen um! Fragen Sie doch
nur, wo diese armen Kranken ihre Ausgch-
zeit zubringen sollen — auf dem Donhoffplatz
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oder auf dem Spittelmarkte — (Hort, hort!)
oder auf dem Alexanderplatz?

(Sehr richtig!)
Es ist einfach nichts da!

Nun hat ja das Rote Kreuz vor einigen
Jahren die Walderholungsstitten geschaffen, in
die wir Tausende Kranke den Tag iiber hinaus-
schicken, allerdings nur den geringsten Teil
unserer Kranken hinausschicken konnen.

(Hort, hort!)
Aber mit dem Moment, wo unsere Wilder in
Gefahr sind, sind die Walderholungsstitten in
Gefahr. In Schénholz haben Sie es schon
praktisch erleben kénnen, daB diese Erholungs-
baracken verdringt wurden. Je weiter hinaus
aber diese Erholungsstitten gedringt werden,
um so weniger sind die Kranken imstande, sie
zu erreichen, um so weniger wichst die Hoff-
nung, sie wieder der Genecsung zuzufiihren,
um so mehr wichst das soziale Elend der
breiten Schichten des Proletariats.

(Sehr richtig!)

Alle diese Griinde sind es, die uns die am
heutigen Abend dargelegte Bewegung freudig
begriiBen lassen, und aus denen wir sie freudig
unterstiittzen. Wir bitten auch jeden einzelnen
von Ihnen, heute abend es nicht damit be-
wenden zu lassen, aus dem Saale hinauszu-
gehen, sondern sich bewuBt zu sein, daB jeder
von lhnen berufen ist, als Mitberater und als
Mittater an diesem schonen Werke mitzu-
wirken.‘

(Lebhafter, anhaltender Beifall.)
DaB auch die Frau im Kampf um die Er-
haltung unserer Naturschénheiten nicht zuriick-
stehen will, brachte
Friulein Else Liders,

als Vertreterin der Frauenvereine
GroB-Berlins,

zum Ausdruck:

»Verehrte Anwesende! Die verbiindeten
Frauenvereine GroB-Berlins sind ein Kartell von
Frauenvereinen verschiedenster Richtung, die
sich auf ein gemeinschaftliches Programm zu-
sammengeschlossen haben, um das Gebiet der
Mitarbeit der Frau in der Kommune zu er-
weitern.  Unser Programm umfalt neben
Armen- und Waisenpflege auch Steuerfragen
und Wahlrechtsfragen; einen ganz besonders
groBen Raum nehmen die Schulfragen und die
Fragen der offentlichen Gesundheitspflege ein.
Denn es ist ganz selbstverstindlich, daB es
gerade dem Charakter der Frau entspricht und
gewissermaBen eine Erweiterung ihrer Titigkeit
im Hause ist, wenn sie ihre Arbeit in der
Kommune fiir das Gesundheitswesen und fiir
die Jugendfiirsorge einsetzt. Herr Baurat Jansen
hat hier als Beispiel auf London hingewiesen,



wo jedes Jahr die Stadtverwaltung ihrer Be-
volkerung einen Park von der GroBe des
Humboldthaines zur Verfiigung stellt. Ich
glaube, ich kann Herrn Baurat Jansen ganz
sicher versprechen, daB, wenn die Frauen durch
das Frauenstimmrecht

(Heiterkeit)
Sitz und Stimme in den Kommunen haben, wir
dann auch in unseren deutschen groBen Stidten
jedes Jahr unserer Bevolkerung einen Hum-
boldthain schenken werden.

(GroBer Beifall und Heiterkeit.)

Verehrte Anwesende! Wenn wir in solchem
Sinne unsere Titigkeit im offentlichen Leben
auffassen, so begehen wir damit durchaus
nichts Unweibliches, sondern wir bewahrheiten
unsere weibliche Eigenart, die darin besteht,
daB wir in das graue Leben einen Strahl der
Schonheit retten sollen, und diese Schénheit
wollen wir auch in die GroBstidte wieder
hineinbringen. Und unsere miitterliche Eigen-
art besteht darin, daB wir namentlich unserer
Jugend, unserer kommenden Generation Licht
und Luft und Sonne sichern wollen.

(Bravo!)
Darum bin ich ganz sicher, daB alle Frauen,
welcher Richtung, welcher Schattierung sie auch
sonst angehoéren mogen, diesen Bestrebungen
zum Schutze der Wilder ihre volle Sympathie
angedeihen lassen. Und was an den ver-
biindeten Frauenvereinen liegt, die durch ihre
Organisation eine groBere Macht haben, als es
der einzelnen Frau moglich ist, so werden wir
nach Kriften diese Bestrebungen unterstiitzen.*
(Lebhafter Beifall.)
Die Sympathie der organisierten Arbeiter-
schaft trat in der Erklirung hervor, welche
Herr Goldschmidt,
als Vertreter des Verbandes
DeutscherGewerkvereine,
abgab:

.,,Meine. Damen und Herren! Der Verband
Deutscher Gewerkvereine 1dBt durch mich er-
kliren, daB er die Bestrebungen, den Wald
um Berlin herum und sonst, wo wir in Deutsch-
land Wailder haben, zu erhalten, lebhaft zu
unterstiitzen bereit ist. Indes konnen wir uns
nicht entschlieBen, die uns vorgelegte Reso-
lution ohne jeden Vorbehalt anzunehmen. Es
ist ausdriicklich gewiinscht worden, daB Ab-
inderungsantrige unterbleiben méchten. Diesen
Wunsch finden wir berechtigt, weil wir sehr
wohl begreifen, daB es in einer solchen Ver-
sammlung  uniiberwindliche  Schwierigkeiten
machen wiirde, an den vorgeschlagenen Thesen
Abinderungen vorzunchmen, diese zu disku-
tieren und schlieBlich die Einheitlichkeit her-
zustellen. Ich will daher nicht auf diese Einzel-
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heiten eingehen. Wir behalten uns vor, bei
allen MaBnahmen, die von den Vertretern des
Waldschutztages getroffen werden, in jedem
einzelnen Falle unsere Erklirung abzugeben;
wir versprechen dabei aber, daB da, wo das
Interesse der Arbeiter zu wahren ist — und
das Interesse der Arbeiter hingt eng zusammen
mit der Erhaltung der Waldungen um Berlin
herum — wir bereit sein werden, die Be-
strebungen auch durch unsere Gesamtstellung
nach Moglichkeit zu unterstiitzen.
(Bravo!)

Das Interesse der am schwersten bedrohten
und zahlreichsten Schicht, der groBstidtischen
Jugend, von deren leiblicher und ethischer
Gesundheit in unserer Zeit so viel nationale
Zukunft abhingig ist, fand durch Herrn

Lehrer Kalb,
Vertreter des Berliner Lehrer-Vereins,
beredte Fiirsprache:

»Meine sehr geehrten Damen und Herren!
Als Volksschullehrer muB ich in dieser Frage
besonders ernst sprechen, denn ich sehe tag-
taglich eine traurige Gegenwart und eine noch
viel traurigere Zukunft vor mir. Ich kann um
so mehr dariiber reden, als ich geborener Ber-
liner bin, also am eigenen Leibe die Sache
erfahren habe. Darum halte ich es fiir not-
wendig, daB wir den dritten Leitsatz besonders
unterstreichen, der sich dahin zusammenfassen
laBt: Die jetzige Entwicklung schidigt die
Volksgesundheit, bedroht die Volksbildung und
vernachlissigt die Volksseele.

Dazu ganz wenige Bemerkungen. Zum
ersten: In meiner Klasse habe ich zehn Kinder,
die nach schuldrztlichem Urteil blutarm sind,
und fiinf haben Lungenspitzenkatarrh. Jetzt
denken Sie an die riesigen Zahlen, die wir
als Multiplikator einsetzen miissen, und Sie
konnen ungefihr die Not ermessen, die auf
leiblicfem Gebiete herrscht.

Zweitens! Die Not auf geistigem Gebiete ist
nicht viel kleiner, aber sie wird viel schwerer
erkannt, weil sie schwerer festzustellen ist.
Wir Lehrer haben in dieser Beziehung unsere
reichen Erfahrungen gemacht. Seit Jahr-
hunderten weiB man: die Anschauung war
die Grundlage alles Wissens; aber in den
letzten Jahren hat man herausbekommen: wenn
wirkliche Anschauungen entstehen sollen, ge-
niigt es nicht, zu sehen, zu sprechen, zu héren,
sondern dazu gehért ein intimer Verkehr mit
den Dingen, damit auch alle fiinf Sinne da-
bei zu ihrer Arbeit kommen und etwas heraus-
kommt, was wir objektiv als Anschauung be-
zeichnen kénnen. Ich brauche Ihnen nicht aus-
einanderzusetzen, daB sich darauf alle hoheren
Geistesgebilde aufbauen. In unseren. Schulen



haben wir, wenn die Sache so weitergeht, die
auBerordentliche Gefahr, immer mehr Phrasen
zu dreschen, immer mehr Wortwissen anzu-
sammeln und immer weniger Sachwissen.
(Bravo!)

Ich gehe so weit, zu sagen: wenn wir mehr
Sachwissen hitten, wire wahrscheinlich die
ganze heutige Versammlung nicht notwendig

gewesen.
(Sehr gut! und Bravo!)

Dann drittens: die Volksseele wird ge-
schidigt. Meine Herren, seit 1870 haben wir
ein einiges Deutschland. Ich stehe in der Be-
wegung lange genug, um zu erkennen, daB
zum groBten Teil nur Gegensitze und Zer-
kliiftungen in unserem Volke bestehen; wir
haben kein einiges Volk. Diese Kliifte sind
vielleicht ebenso schlimm, wielleicht noch
schlimmer als die politischen Gegensitze, die
damals iiberwunden worden sind. Arbeiten wir
dahin, daB wirklich Anschauung das Fundament
aller Erkenntnis ist, daB wir wieder eine
berechtigte, gesunde Kritik in allem kriegen;
dann werden wir vorwirtskommen, und dazu
wird uns diese Bewegung helfen.

Darum erklire ich im Namen der Berliner
Lehrerschaft, also im Namen von 3000 Lehrern
und sicher auch im Sinne von 3000 Lehrerinnen,
also von 6000 Lehrpersonen, die in mehr als
5000 Klassen tiglich iiber 250000 Kinder aus
dem Volke unterrichten: wir sind mit dem
Vorgehen vollstindig einverstanden, wir er-
kennen die groBe Gefahr.

Ich bitte Sie zum SchluB: Sorgen wir und
sorgen Sie, nimlich alle, die jetzt noch auBler-
halb dieses Saales und auBerhalb der Bewegung
stehen, daB meine Klagen nicht zu Anklagen
werden, die in der Zukunft sicher ihren Richter
finden und ihr Urteil empfangen wiirden.*

(Stirrmischer Béifall.)

In einer Zeit, wo die Erkenntnis von der
Notwendigkeit sportlicher Betitigung Gemein-
gut aller Kreise geworden ist, konnte auch
der folgende Redner, Herr

Dr. Malwitz,

Ehrenvorsitzender der Berliner

Hochschulsportvereinigung,

das BewuBtsein haben, fiir Zehntausende zu
sprechen:

»Meine Herrschaften! Es gereicht mir zur
groBen Genugtuung, eine Liicke im heutigen
Programm ausgleichen zu helfen. Ich habe
vor kurzem die Berliner Hochschulsportvereini-
gung mit einigem Erfolge begriindet — es sind
in der kurzen Zeit jetzt etwa 100 Studenten ihr
beigetreten — und ich mochte die Gelegenheit
nicht vorbeigehen lassen, Sie auf die Bedeutung
aufmerksam zu machen, die wir als Sport-
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leute der heute in Rede stehenden Bewegung
beilegen. Es ist ganz besonders die Platzfrage.
Ich habe seinerzeit Gelegenheit und die Ehre
gehabt, bei der Versammlung zugegen zu sein,
die seine Exzellenz der Herr Oberprisident
in Sachen des Jugendsportes nach dem Fiirsten-
hof berufen hatte. Damals haben sich die
Vertreter der Regierungen, der Stidte, der
Sportvereine, der Aerzteschaft usw. zusammen-
getan, um die Platzfrage besonders zu be-
fiirworten, die gerade fiir uns als Sportsleute eine
groBe Rolle spielt, und ihr in Zukunft ihr be-
sonderes Augenmerk zu schenken.

Ich méchte im Anschlusse an die heutige
Versammlung Ihre Blicke einen Augenblick nach
dem neuen Grunewaldstadion hin richten, dessen
Entstehung stets ein Lieblingswunsch Seiner
Majestit des Kaisers gewesen ist. Wenn man
sich heute den Bauplan dieser Gegend des
Grunewalds ansieht, sieht man auch da die Bau-
parzellen fast schon bis in die unmittelbare
Nihe des Stadions und der damit verbundenen
Rennbahn reichen. Wenn das Bausystem so
weitergeht, wird binnen kurzem das schéne
Stadion, das uns Sportsleuten zunichst als Ideal
vorschwebte, auch mit Hausern umgeben sein.

Auf den Wert des Sportes brauche ich wohl
nicht nidher einzugehen. Es wird heute im
AnschluB an die Olympischen Spiele und andere
Veranstaltungen so viel iiber Sport geschrieben,
daB ich mit Riicksicht auf die fritheren Aus-
fithrungen von Hygienikern darauf nicht niher
einzugehen brauche.

Zum SchluB mochte ich Sie aber auf einen
Gegensatz in der modernen Hygiene hinweisen.
Ich méchte von der Bakteriologie als Wissen-
schaft ausgehen. Als Wissenschaft hat die
Bakteriologie entschieden GroBartiges geleistet,
aber sie ist eine Einrichtung der negativen Hy-
giene. Fiir uns Sportsleute und modernen Sports-
irzte und Sportshygieniker kommt aber eine
positive Volks- und Rassenhygiene in Betracht.
Wir diirfen nicht danach streben, die Kranken-
hiuser immer groBer zu machen. Wir wollen
den Anhingern der schroffen Koch-Fasteurschen
Richtung Gelegenheit genug geben und goénnen
es ihnen, in den Kliniken ihre Bazillenstudien
zu machen; wir wollen aber unsere Jungen
so erziehen, daB sie {berhaupt nicht krank
werden; wir wollen unsere Jungen lieber auf
einen hohen Baum klettern lassen — wenn
sie auch mal herunterfallen, schadet das
nichts —, als sie in den Haiusern stindig
zusammenbhalten; wir wollen Eltern und Miitter
von Sorgenkindern darauf aufmerksam machen,
daB es heute schon Aerzte gibt, die ihren
Schwichlingen entschieden eine bessere Zukunft
angedeihen lassen konnen, als es bis jetzt



im iiblichen Stile der Jugenderziehung mog-
lich war.

Ich schlieBe meine Ausfithrungen mit der
Bitte, Ihre Bestrebungen mit unseren Be-
strebungen als Sportsleute zu vereinigen und
auch dem modernen Sport Ihr Augenmerk zu
schenken.* (Bravo!)

Die folgenden Ausfithrungen, die

Herr Liidemann,
als Vertreterdes Bundes technisch-
industriellerBeamten,

machte, haben fiir die groBe Mehrzahl auch
der staatlichen Beamten wohl in gleicher Weise
Geltung:

»,Meine gechrten Damen und Herren! Wenn
ich es unternehme, in dieser Versammlung
einige Worte iiber die Privatangestellten zu
sprechen, so geche ich dabei von der Ueber-
zeugung aus, daB die Privatangestellten mehr
als manche andere Schicht unseres Volkes an
einer guten Losung der Wald- und Boden-
frage interessiert sind. Die Privatangestellten
sind, wie alle arbeitenden Schichten unseres
Volkes, die genétigt sind, ihr Brot im Dienste
anderer zu verdienen, nicht in der Lage, ihre
Wohnstitte so zu wahlen, wie sie wohl méch-
ten: sie sind gebunden an die Nihe ihrer Ar-
beitsstitten, ihrer Bureaus und Kontors, und
da wir itberall in Handel und Industrie fort-
gesetzt ein Streben nach Konzentration und
Zusammenhiufung sehen, so fillt die Wohn-
stiitte des modernen Angestellten regelmiBig mit
der Wirksamkeit der modernen Mietkaserne zu-
sammen. Dazu kommt, daB die Mittel der
Privatangesteliten in der Regel zu gering sind,
um sich groBe, luxuriose Vorderwohnungen
leisten zu konnen; sie werden immer mehr ge-
notigt, sich in die Hof- oder — wie es im vor-
nehmen Sprachgebrauch der Hausbesitzer heiBit
— in die Gartenhiuser — zuriickzuziehen.

(Heiterkeit.)
Wer die Gartenhauser kennt, wird zugeben,
daB in ihrer Enge und Unfreundlichkeit kein
genugender Platz ist, um sich nach angestreng-
ter zehnstiindiger Kopfarbeit etwas erholen und
ausruhen zu kénnen, und daB die Girten zwi-
schen den einzelnen Vorder- und Hinterhidusern
— und scien sie noch so stark mit Blumen-
topfen besetzt —

(Heiterkeit)
nicht geeignet sind, uns dic Benutzung unserer
Naturwilder zu ersetzen. Es kommt hinzu, daB
die Privatangestellten heute, weil sic noch so
schwach und gering organisiert sind, nicht ein-
mal in der Lage sind, cinc Mietsteigerung
und dergleichen durch Lohnkimpfe wieder gut-
zumachen, wice z. B. dic Arbeiter. Ich mochte
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deshalb sagen, daB die Angestellten sich in
dieser Beziehung in noch ungiinstigerer Lage
befinden als die Arbeiter und andere verwandte
Berufe.

Meine Herren! DaB alle arbeitenden Schich-
ten unseres deutschen Volkes den Wald ge-
brauchen, ist hier genugsam klargelegt worden.
Ich méchte hinzufiigen, daB gerade von der
Leistungsfihigkeit der Privatangestellten ein
gutes Stiick Wohlfahrt unseres Landes abhingt.
Es liegt auf der Hand, daB wir nicht ein
Privatangestelltentum gebrauchen kénnen, das
zwischen Zeichentisch und Kontobiichern ver-
kn6chert, das nicht mehr lebensfroh und schaf-
fensfreudig genug ist, um weiter das firr unser
deutsches Volk leisten zu konnen, was es bis-
her geleistet hat. Die Privatangestellten sind
sich in dieser Hinsicht lingst einig. Seit Jahren
sind sie bestrebt, sich an einer gesunden Boden-
politik zu beteiligen, und werden auch nicht
zuriickstehen, um an dem Werke, zu dem heute
abend der Grund gelegt worden ist, weiter-
zuarbeiten.

(Lebhafter Beifall.)
Ergreifend wirkten die schlichten Worte, die
Fraulein Sochting,
als Vertreterin des Gewerkvereins
derHeimarbeiterinnen,
fiir diese unter so schwerem sozialen Drucke
lebenden  Arbeiterschichten sprach:

,Verehrte Anwesende! Es ist mir nicht ge-
geben, irgendwelche neuen prinzipiellen Ge-
danken hier auszusprechen. Ich habe nur im
Auftrag derer, die unter unseren heutigen so-
zialen und hygienischen Zustinden am meisten
leiden, das Wort an Sie zu richten mit der
Bitte, die Bestrebungen, die heute hier ver-
treten sind, gerade auch in unserem Interesse
weiterzuverfolgen: es sind die Heimarbeite-
rinnen, die ja in letzter Zeit vielfach in den
Vordergrund des Interesses getreten sind.
Die Heimarbeiterin als Frau und Mutter leidet
in vieler Beziehung am allermeisten unter un-
seren gegenwartigen Wohnungsverhiltnissen,
denn fiir sie ist die Wohnung auch zugleich
der Arbeitsraum, und alle MiBistinde, die sich
sonst vielfach in den Arbeiterwohnungen zu-
sammendringen, muB sie nicht bloB als Frau,
sondern auch noch als Arbeiterin ertragen.
Wenn nun durch die Einschrinkung des Waldes
der Heimarbeiterin und ihren Kindern — denn
meistens ist sie ja diejenige, die die Last fiir
die Kinder mittragt; sic muB vielfach fir die
Ernihrung und Erziehung der Kinder allein
aufkommen — auch noch die Méglichkeit ge-
nommen wird, daB sie in ihren wenigen freien
Stunden und an ihren Sonntagen ausgchen und
sich im Walde und in Gottes freier Natur er-



freuen konnen, dann erwichst daraus, wie es
vielfach schon gesagt worden ist, nicht nur
ein pekuniirer Nachteil; es erwachsen daraus
fir das gegenwirtige und das kommende Ge-
schlecht unseres Arbeiterstandes groBe, schwere
Schidigungen hygienischer und moralischer Art.
Darum ist mir der Auftrag geworden, im Namen
des Gauverbandes Berlin des Gewerkvereins
der Heimarbeiterinnen Deutschlands hier Sie
aufs allerherzlichste zu bitten, alle Bestrebungen,
die darauf hinausgehen, den Waldbestand um
Berlin herum und besonders im Norden und
Osten, wo sich die Arbeiterbevélkerung am
meisten zusammendringt, aufrechtzuerhalten,
auch weiterhin zu férdern. Denken Sie an
die vielen, die heute noch nicht fiir sich selber
reden kénnen. Wenn Sie lhren Mund auftun,
dann tun Sie es in dem Sinne des Wortes: Tue
den Mund auf fiir die Stummen !«
(Lebhafter Beifall.)

Als Vertreter der Jakob - Plaut-
Stiftung erhielt Herr

Amtsgerichtsrat Dr. Liepmann
das Wort:

»Meine verehrten Damen und Herren! Wenn
die Organisation, die ich vertrete, welche bis-
her nur im stillen gearbeitet hat und nie in
die Oeffentlichkeit tritt, dies heute zum ersten
Male tut, dann méchte sie dadurch beweisen und
anerkennen, daB sie diejenige Arbeit, welche
die heutige Versammlung zu leisten sich vor-
genommen hat, firr eine Arbeit von der eminen-
testen Gemeinniitzigkeit hilt. Meine Damen
und Herren, wir sind von der Ueberzeugung
durchdrungen, daB es nicht nur Pflicht der
Kommunen ist, fir die Erhaltung von Raum
und Licht und Luft fiir die GroBstidte zu sorgen,
sondern daB dies auch eine zwingende Pflicht
desStaatesist. Und damit, meine Verehrten,
daB der Staat seine Walder nicht als Speku-
lationsobjekte, als Gewinnobjekte verwertet,
sondern sie den GrofBstidtern zum Gebrauche
freiliBt, gewihrt er nach unserer Ansicht kein
Geschenk, sondern erfiillt nur ein Gebot
der Gerechtigkeit. Betrachten wir die Statistik,
so sagt sie uns, daB GroB-Berlin mehr als
ein Sechstel simtlicher Staatssteuern liefert, daB
andererseits wieder die Staatsausgaben lange
nicht im Vergleich zu diesem Betrage zugunsten
von GroB-Berlin verwendet werden. Bedenken
wir doch im iibrigen, daB der Staat groBe
Ausgaben hat und jihrlich groBe Opfer bringt
fiir entfernt liegende Bezirke und Provinzen,
um sie in bessere Verbindung zum ganzen Lande
zu setzen. Denken Sie an die enormen Aus-
gaben und die vielen, vielen Hunderte von
Millionen, die die Schienenverbindungen kosten
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in Gegenden, dic nicht geniigenden Ertrag fiir
die Eisenbahnen einbringen. Denken Sie ferner
an die Verbindungen mit Telegraph, Telephon
usw. Also, meine Verehrten, wenn der Staat
dies fiir wenig bevolkerte Bezirke des Vater-
landes tut, dann muB er um so mehr fur
seine Hauptstadt und fiir die GroBstidte sorgen,
in welchen das geistige und gewerbliche Leben
pulsiert. (Sehr richtig!)

Also ohne meine Stiftung und mich persén-
lich an die Thesen binden zu kénnen, méchte
ich erkliren, daB wir die Aufgabe, die Sie sich
gestellt haben, als eine der wichtigsten Ar-
beiten der Landeskultur ansehen und ihr einen
groBen und gliicklichen Erfolg wiinschen.*

(Bravo!)

Einen Appell an das wohlverstandene Inter-
esse auch der agrarischen Schichten in der
groBstidtischen Bebauungsfrage richtete

Dr. HeiB,

der sich in der Frage der Entschidigung des
Staates allerdings zu dem Standpunkte des
Zweiten Berliner Waldschutztages in Gegensatz
stellte:

»Meine Herren! Bei der gegenwirtigen Lage
der Staatsfinanzen wird man sagen kénnen,
der Staat konne auf eine Spekulation nicht ver-
zichten. Dem erwidere ich mit dem alten
Philosophen: ,,Das MaB aller Dinge ist der
Mensch. Legen wir einmal das MaB an diese
Frage an — was ergibt sich? Berlin hat eine
Bevolkerung von 3 Millionen. Vergleichen wir
damit das Konigreich Wiirttemberg, das noch
weniger Einwohner hat, so glaube ich kaum,
daB der entgehende Gewinn, auf den der Finanz-
minister verzichten muB, so groB sein wird
wie das, was das ganze Konigreich Wiirttem-
berg aus seinen Forsten aufbringt und fiir die
Erhaltung von Waildern, die im Interesse der
Erhaltung des Klimas, des Schtuzes gegen Hoch-
wasser und dergleichen nicht abgeholzt werden
diirfen. Also davon kann gar keine Rede sein,
daB der Staat irgendeine Entschidigung zu
beanspruchen hat

(Sehr richtig!),
wenn man von einer verniinftigen Staatsver-
waltung ausgeht; daran ist iiberhaupt nicht zu
denken. Aber wir haben in PreuBen eine schr
agrarisch gerichtete Politik, und es ist aller-
dings die Stirke meiner Position, daB ich nach-
weisen kann, daB es im Interesse der Agrarier
liegt, daB SchluB gemacht wird mit dieser
anarchischen Bauweise vierstockiger Boden-
spekulation, denn sie wirkt wie eine groBe
Saugpumpe auf den ganzen Kredit des Landes.
Schon im Jahre 1900 hat Dr. Rudolf Eber-
stadt festgestellt, daB die Berliner ein Hypo-



thekenkapital von 44 Milliarden zu verzinsen
haben. Ich habe die Sachen selber einmal unter-
sucht, und es ist mir noch immer in Erinnerung,
wie weit das Geld herkommt. Eine hiesige
Hypothekenbank allein hat hier 44 Millionen
Mark auf Hypotheken liegen, und die grofite
Miinchener Hypothekenbank hat insgesamt in
stadtischen Bodenwerten eine Milliarde fest-
gelegt. So also wird durch die staatlich privi-
legierte und groBgeziichtete Bodenspekulation
der Landwirtschaft der Kredit systematisch ent-
zogen. Das liegt nicht im Interesse der Agrarier,
und wenn sie ihre Interessen einsihen, wiirden
sie mit der Strangulationspolitik von Berlin auf-
horen. Leider ist der cinstige Minister Herr-
furth zu friih gegangen worden; er hitte noch
an die Eingemeindung gedacht. Und da sitzt
des Pudels Kern! Ohne daB in groBem Stil
eingemeindet wird, koénnen alle die grofien
Fragen nicht gel6st werden, konnen wir nicht
aus dem Tohuwabohu jenes Lokalverkehrs
herauskommen. Wir haben in Berlin die einzig-
artige GroBe Berliner StraBenbahn
(Heiterkeit),

denn da sitzen uniformierte Beamte droben in
groBer Zahl, die nicht einmal wissen, wo sie
hinfahren.

(Sehr gut! Heiterkeit und Bravo!)
Ohne Eingemeindung kommen wir auch nicht
auf dem Gebiete der Stadterweiterung zu einem
verniinftigen Ziele, und da mochte ich bloB
noch auf das treffende Schlagwort, das Herr
v. Mangoldt gepragt hat, hinweisen, daB die
Stadterweiterung von einer privaten Unter-
nehmung wieder zu einer offentlichen Aufgabe
gestaltet werden muB.¢

(Lebhafte Zustimmung und Beifall.)

Als letzter Diskussionsredner brachte Herr
Stadtverordneter Neukranz (Charlottenburg),

den entgegenkommenden Standpunkt einer der
groBten GroB-Berliner Gemeinden zum Aus-
druck und betonte die Pflicht des Staates zu
gleichem Entgegenkommen:

,»Meine Damen und Herren! Ich will zu den
Leitsitzen nicht Stellung nehmen und nur einige
Sachen, die erwihnt sind, richtigstellen.

Es ist hier den Kommunen der Vorwurf ge-
macht worden, daB sie nicht genug aufwenden
und nicht bereit sind, den Wald dem Staate
abzukaufen. Charlottenburg z. B. hat einen
groBen Teil der Jungfernheide angekauft, mit
der Verpflichtung, dort einen Park anzulegen,
und hat auch das Quadratmeter fiir 2 M. be-
kommen. Jetzt ist durch die Anlage der Heeres-
straBe und anderer Sachen ein groBer Teil der
Plitze genommen, auf denen unsere Jugena
hat spielen kénnen, und so trat die Stadt wieder-
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um an die Regierung, um im Grunewald ein
groBeres Terrain bei Eichkamp zu erwerben und
dort einen groBen Spielplatz, der nicht blo8
den Schiilern, sondern am Sonntag auch dem
Volke als Erholungsplatz dienen sollte, zu schaf-
fen. Jetzt hat sich die Sache sehr verschoben:
es wird nicht mehr wie in der Jungfernheide
2 M. fir das Quadratmeter angefordert, son-
dern der Platz soll jetzt als Bauland angekauft
werden, und zwar mit 14 M. fiir das Quadrat-
meter. (Hort, hort!)

Meine Herren, Sie werden von einer Kom-
mune nicht verlangen, daB sie einen derartig
horrenden Preis zahlt, der sich auf eine Million
fiir Spielplatzanlagen stellen wiirde. Da wire
es Pflicht des Staates, von dem Spekulations-
preis von 14 M. abzusehen; die Stadt ist sofort
bereit, den Platz fir 2 M. pro Quadratmeter
zu erwerben, um einen groB8eren Erholungs-
platz anzulegen.

Das wollte ich richtigstellen, da von ver-
schiedenen Seiten den Kommunen ein Vorwurf
gemacht wurde. Seien Sie versichert, daB die
Kommunen bereit sein werden, Geld zu opfern,
daB sie aber das Land nicht als Spekulations-
land kaufen wollen, sondern zur Erholung ihrer
Biirger und namentlich unserer heranwachsen-
den Jugend.“

(Lebhafter Beifall.)
Vorsitzender Dr. v. Mangoldt:

,Meine Herren, die Diskussion hat sich er-
schopft. Ich frage, ob die Herren Referenten
das SchluBwort wiinschen.

(Die drei Berichterstatter verzichten.)
Wir kamen also nunmehr, nachdem die ver-
schiedensten Standpunkte geauBert worden sind
und, wie ich mit Vergniigen und Freude fest-
stelle, so gut wie kein Widerspruch, im Prinzip
wenigstens, erhoben ist, dazu, iiber die Leitsitze
abzustimmen. Ich bitte, daB nur die Herren
Delegierten abstimmen. Wird eine Abstimmung
itber die einzelnen Absitze verlangt?
(Rufe: Nein!)

Das scheint nicht der Fall zu sein.

(Hierauf wenden die unten im Wortlaut fol-
genden Leitsitze sowie die taktischen und orga-
nisatorischen Beschliisse des Zweiten Berliner
Waldschutztages einstimmig angenommen.)

Ich danke allen Anwesenden fiir ihr Er-
scheinen, und ich danke den Herren Referenten
und den Rednern fiir ihre schénen Worte,
bitte aber alle, die anwesend waren, nunmehr
auch von den Worten zur Tat zu schreiten. Der
Worte sind genug gewechselt, wir wollen end-
lich Taten sehen!“

(Anhaltender Beifall.)
(SchluB der Sitzung 111, Uhr.)



Leitsitze fir den Il. Berliner Waldschutztag

Berlin, 16. Januar 1909.

I. Schon seit einer ganzen Reihe von
Jahren werden die Wilder in fast allen Teilen
der Umgebung Berlins durch umfangreiche A b-
holzungen sowohl auf fiskalischem wie
auf kommunalem und privatem Land auf das
riicksichtsloseste verringert. Beispielsweise ge-
nannt seien nur die groBen Abholzungen in der
Tegeler Heide, dem Grunewald, an der Ober-
spree und in Schonholz. Und ein noch viel
groBeres Vernichtungswerk droht fiir die Zu-
kunft. Dabei werden die eigenartigsten
Waldgebiete und die schonsten Waldbilder
nicht geschont und FluB- und Seeufer, die
unbedingt allgemein zuginglich bleiben sollten,
durch Uebergang in Privatbesitz der allgemeinen
Nutzung entzogen. Die Schoénheit der
Berliner Umgebung wird weiter aufler
durch die Abholzungen auch durch Verun-
zierung der schonsten Stellen mit wenig an-
sprechenden Baulichkeiten, durch Zerstérung
schoner, alter Ortsbilder und durch die weit-
verbreitete HaBlichkeit der neueren Bebauungs-
pline immer mehr bedroht.

II. Auch abgesehen von der Vernichtung
.der Wilder und Naturschénheiten geben die
bisherigen, vor allem in den Bauordnun-
genund Bebauungsplinen enthaltenen
Bestimmungen fiir die weitere bauliche Ent-
wicklung von GroB-Berlin zu den schwersten
Bedenken AnlaB. Insbesondere ist die zu-
gelassene  Dichtigkeit der Bebauung viel
zu groB, und die einzelnen Bebauungspline
lassen zumeist sowohl die notwendige Riick-
sicht auf die Gestaltung des Ganzen von GroB-
Berlin wie die Erfiillung selbst der berechtigtsten
Forderungen der Stidtebaukunst in bedauer-
lichem und verhingnisvollem Grade vermissen.

Ill. Die Vernichtung der Wilder und die
itbermiBige Zusammendriangung der Bevolke-
rung gefihrden und schidigen die Gesund-
heit auBerordentlich, fithren zu einer Ver-
leugnung alles sittlichen Zusammenhanges mit
dem Heimatboden und erschweren es auf
das duBerste, die Kul tur der Stadtbevélkerung
uber ihren jetzigen Stand zu heben.

IV. Gegeniiber diesen schweren Uebel-
stinden ist es dringende und unabweisbare
Pflicht, alle berufenen Faktoren, insbesondere
die zustindigen Staatsbehérden, die
Kommunalverwaltungen, den Land-
tag und die Presse zu energischster und
schnelister Gegenwehr aufzurufen, namentlich
aber die Bevolkerung aus ihrer Gleich-
giiltigkeit aufzuriitteln, und zwar nicht nur die-
jenige GroB-Berlins, sondern auch die der zahl-
reichen anderen, ihnlich bedrohten Orte.

V. Folgende ReformmaBregeln sind
zunichst zu verlangen:

a) Ungeschmilerte Erhaltung des jetzi-
gen Bestandes der Walder und Naturschénheiten
in und um GroB-Berlin. Etwaige Verfiigung
iiber einzelne Teile dieses Bestandes in Zu-
kunft nur auf Grund eines allgemeinen Land-
verwendungsplanes fiir das ganze Gebiet, der
unter Zuziehung der durch den Zweiten Wald-
schutztag vertretenen Kreise festzustellen wire.

b) Anwendung und Ausbau des preuBischen
Waldschutzgesetzes von 1875 des
Gemeindewaldgesetzes von 1876 und
des sogen. Verunstaltungsgesetzes
von 1907 im Sinne der hier vertretenen Be-
strebungen zum Schutze Berlins und anderer
Orte.

c) Moglichst weitgehende Uebernahme
der Wilder und Naturschénheiten
GroB-Berlins durch die Kommunalver-
waltungen gegen Entschidigung der bis-
herigen Besitzer, eventuell auf dem Wege der
Zahlung einer Rente, und unter der Be-
dingung der dauernden Erhaltung der Wilder
und Naturschénheiten als solcher.  Bildung
eines Zweckverbandes hierfiir.

d) Herabminderung der An-
spriiche des Staates und der son-
stigen Besitzer der Wilder und Natur-
schonheiten im Falle der Uebernahme derselben
laut vorstehend Nr. c.

e) Aufbringung der Mittel zur
Entschiadigung des Staates und der anderen
Besitzer teils durch direkte Leistungen der
Kommunalverwaltungen, teils auf anderem



Wege. Schadloshaltung der Kommunalver-
waltungen wenigstens teilweise durch den zu
grindenden Zweckverband und andere Mittel;
Schadloshaltung auBerdem dadurch, daB die
Kommunalverwaltungen  durch  umfassende
Walderwerbungen der Notwendigkeit iiber-
hoben werden, besondere groBe Ausgaben zu
machen fir die Beschaffung desjenigen Wald-
gelindes, das zu Einrichtungen wie Wald-

schulen, Walderholungsstatten u. dgl. mit
der Zeit immer dringender erforderlich werden
wird.

fy Beseitigung der bestechenden
schidlichen Bauordnungs- und
Bebauungsplanbestimmungen zu-
gunsten eines modernen Grundsatzen ent-
sprechenden Generalbebauungsplanes fiir Gro8-
Berlin.

B oY=

Taktische und organisatorische Beschliisse des
Zweiten Berliner Waldschutztages

Berlin, 16. Januar 1909.

I. Der am 16. Januar 1909 im Architekten-
hause zu Berlin tagende Zweite Berliner Wald-
schutztag beauftragt den AusschuB, der diesen
Tag vorbereitet hat,

a) die Beschlisse der Versammlung den
sustiandigen behordlichen und sonstigen Stellen
zu ubermitteln sowie auch geeigneten Falles
Vorstellungen im Sinne dieser Beschliisse bei
den genannten Stellen zu erheben;

b) eine dauernde Verbindung zwischen den
an der Erhaltung der Wailder und Naturschon-
heiten und an der Reform der GroB-Berliner
Ansiedlungsverhaltnisse iiberhaupt interessierten
Kreisen herzustellen und in gecigneten Fallen
cine gemeinsame Behandlung der einschlagen-
den Angelegenheiten sowic weitere gemeinsame
Kundgebungen in die Wege zu leiten;

¢) sich zu den eben bezeichneten Zwecken
durch Zuwahlen zu erginzen und auf diese
Weise mit den beteiligten Kreisen andauernd
in passender Fithlung zu halten.

II. Der Zweite Berliner Waldschutztag am
16. Januar 1909 fordert alle Kérperschaften und
Einzelpersonen, denen das Wohl der Grof-
Berliner Bevolkerung am Herzen liegt, auf das
dringendste auf, mehr und mehr in die Arbeit
fur die Erhaltung und Pflege der Berliner
Wailder und Naturschonheiten einzutreten und
sie immer mechr auszudehnen, zu verstirken
und zu vertiefen. Er empfiehit weiter ins-
besondere noch die Ausdehnung diescr ganzen
Bestrebungen und Reformmaliregeln sinngemaf
auf anderc Orte des Landes.

oo



Die Entwicklung seit dem Waldschutztage.

Seit dem Waldschutztage, iiber den vor-
stehend berichtet worden ist, sind in der Be-
wegung zum Schutze der Berliner Wilder eine
Anzahl weiterer Ereignisse zu verzeichnen, die
zum guten Teile durch den Waldschutztag aus-
gelost worden sind. Zunichst galt es, die di-
rekten Beschliisse des Waldschutztages auszu-
filhren. DemgemiB wurden die Leitsitze
und sonstigen Beschliisse des Waldschutz-
tages allen zustindigen Stellen iibersandt. Auch
der dauernde Ausschuff zur Behand-
lung der Berliner Wald- und An-
siedlungsfrage, der von dem Wald-
schutztage vorgesehen worden ist, hat sich vor
einiger Zeit in einer Sitzung neu konstituiert,
die bisherigen beiden Vorsitzenden Dr. von
Mangoldt und Dr. Jablonski wieder-
gewihlt sowie auch sich durch Zuwahlen
erginzt. Anfang Februar wurden sodann
einige Vertreter des Waldschutztages in den
Riaumen des Abgeordnetenhauses von einer An-
zahl Abgeordneter verschiedener Par-
teien zu einer Besprechung empfangen,
in der die auf dem Waldschutztage vorgebrach-
ten Tatsachen und Wiinsche erdrtert und die
Unterstiitzung der Herren Abgeordneten erbeten
wurde. Eine besondere Handhabe zur parla-
mentarischen  Vertretung der Waldschutz-
wiinsche bot dabei die in den neuen Etat ein-
gestellte Forderung von einer Million Mark zur
weiteren Umwandlung von fiskalischen Wald-
teilen in der Berliner Umgebung in Bauland
sowie zum Bau der Briicke iiber die Havel
bei Pichelsdorf. Im Anschlusse an diese Er-
orterung wurde dann einer Anzahl der Herren
Abgcordneten eine besondere kurze schrift-
liche Ausfiithrung iiberreicht, die nament-
lich auf die Gefihrdung des Pichelswer-
ders und des benachbarten Ufers des StéBen-
sees und der Havel durch die mit dem Bau
der Déberitzer HeerstraBe zusammenhingen-
den Verkaufspline hinwies. Das o&ffentliche
Interesse aber wurde durch verschiedene Ar-
tikel in groBen Tageszeitungen aufs neue leb-
haft auf alle diese Dinge hingelenkt.

Nach alledem kam es bereits in
der Budgetkommission des Abgeord-

netenhauses, die den Forstetat zunichst
behandelte, zu lebhaften Erorterungen iiber
die fiskalischen Waldverkiufe und zur An-
nahme einer Resolution, welche wenig-
stens die Ufer der hier eben bezeichneten Ge-
gend des Pichelswerders und seiner Nach-
barschaft retten wollte. Die eigentliche
Hauptschlacht aber fand am Sonnabend, dem
13. Mirz, im Plenum des Abgeordneten-
hauses in Form einer groBen Grune-
walddebatte statt, iiber welche ja die
Tageszeitungen ausfithrlich berichtet haben und
die sich an den obenerwihnten Etatstitel von
einer Million Mark anlehnte,

Es duBerten sich, und zwar ziemlich aus-
fithrlich, Redner aller Parteien des Hauses,
und ihnen allen war der lebhafte Wunsch nach
Erhaltung der Wailder in der Nihe der
grofien Stidte und vor allem Berlins ge-
meinsam. Dabei vertraten die konser-
vativen Redner und der Zen-
trumsredner zugleich ziemlich eifrig
die Auffassung der Regierung, daBl der Staat
das hochwertige Waldgelinde in der Um-
gebung der groBen Stidte nicht umsonst als
groBe Volkswalder bestehen lassen kénne, son-
dern erhebliche Geldsummen daraus gewinnen
misse, insbesondere um dann mit diesem Gelde
groBe Aufforstungen im Lande drauBen vor-
zunehmen. Zugleich aber traten diese Redner
doch auch mehr oder minder kriftig da-
fir ein, daB die vom Fiskus zum Ver-
kauf kommenden Wailder nicht etwa abge-
holzt, sondern daB sie den Gemeinden zu an-
nehmbaren Preisen iiberlassen und so der Be-
volkerung ihre Erholungsstitten erhalten wiir-
den. Die konservativen Redner von Bran-
denstein (kons.) und Liidicke (freikons.)
betonten ferner ausdriicklich, daB, was die Se ¢ -
und FluBufer anlange, der freie Zugang
zu ihnen der Bevélkerung unbedingt erhalten
bleiben und das fiskalische Geldinteresse da
zuriicktreten miisse. Dernationalliberale
Redner v. Bitl o w, die zwei Freisinnigen
Rosenow und Pachnicke und der
sozialdemokratische Redner Borg-
mann traten, wie zu erwarten, sehr warm



und ohne besondere Einschrinkungen fiir die
Erhaltung der Berliner Wilder ein. Am un-
giinstigsten und verstindnislosesten von allen
Rednern &uBerte sich der Zentrumsver-
treter Graf v. Spee. Von verschiedenen
Seiten wurde ibrigens auch besonders die Er-
haltung des Pichelswerders betont.

Von besonderer Wichtigkeit ist natiirlich,
was der zustindige Minister, der Land-
und Forstwirtschaftsminister Herr
von Arnim, sagte. Er fithrte zunichst
die bekannten Griinde der Regierung fiir
die Waldverkiufe an, daB der Staat den
Gemeinden  keine  Schenkungen  machen
konne und daB es nolwendig sei, auf-
zuforsten, und stellte die bisher vorgekom-
menen Verkiufe als keineswegs besonders
schlimm hin. Dann aber teilte er die Ab-
sichten betreffs des Grunewaldes
mit. 12,000 Morgen davon sollten in der bis-
herigen Weise bestehen bleiben, 4000 Morgen
dagegen sollen veriuBert werden. Der Grun e-
waldsee mit seinen Ufern soll vollstindig
erhalten bleiben, ebenso — infolge des Antrages
der Budgetkommission — auch der Ufer-
streifen zwischen der Chaussee Pichelsberge
— Karlsberg und der Havel, bzw.dem St6 -
Bensee. Ueber den Pichelswerder
duBertesichder Ministerdagegen
nicht im speziellen.

Den Antrag v. Brandenstein, die
Ufer der Seen und Fliisse in der Umgebung Ber-
lins bei der VeriuBerung fiskalischer Grund-
stiicke ganz allgemein von der VeriuBerung
auszunehmen, bezeichnete der Minister dagegen
ausdriicklich als zu weitgehend; es bestehe in-
des durchaus die Absicht, schon gelegene Ufer-
partien und Naturschénheiten in der Berliner
Umgegend iiberhaupt nicht an Privatleute zu
verkaufen. Den Gemeinden solle bei Ankaut
von fiskalischen Wildern ,wie bisher* das
weitestgehende Entgegenkommen  bewiesen
werden.

Die groBe Debatte endete mit der ein-
stimmigen Annahme des eben mitge-
teilten Antragesv.Brandenstein,nach-
dem dieser auf die Ufer der Seen und Fliisse
zwischen Berlin und Potsdam von dem Antrag-
steller eingeschrinkt worden war. Ebenso
wurde die schon weiter oben mitgeteilte Re -
solution der Budgetkommission,
die sich speziell auf das Ufergelinde siidlich
der HeerstraBe bezieht, angenommen. Ein so-
zialdemokratischer Antrag Borgmann da-
gegen, von der zur weiteren Verwandlung von
Berliner Waldgelinde in Bauland und zum
Briickenbau iiber die Havel angeforderten
Million die Hailfte zu streichen und so iiber-

haupt gegen die fiskalischen Waldverkiufe
Stellung zu nehmen, wurde abgelehnt.

Der Verlauf dieser ganzen Verhandlung
scheint uns im grofen und ganzen, soviel er
auch noch zu wiinschen iibrig 148t, doch einen
groBen Fortschritt des Waldschutzgedan-
kens zu bedeuten und zu beweisen, daB die
bisherigen Anstrengungen und daB insbesondere
auch der Zweite Waldschutztag doch nicht um-
sonst gewesen sind. Wir erblicken diesen Fort-
schritt insbesondere darin, daB sich,grundsatzlich
wenigstens, alle Redner des Hauses fiir Erhal-
tung der Wilder ausgesprochen haben, und wei-
ter in den wenigstens teilweisen Zusagen des
Ministers. Vor allem aber freuen wir uns des
einstimmigen Beschlusses des Abgeord-
netenhauses, daB die Ufer zwischen Berlin und
Potsdam in Zukunft unangetastet bleiben sollen
— ein BeschluB, iiber den sich hinwegzusetzen
der Forstverwaltung denn doch nicht so leicht
werden diirfte. Als weiterer Fortschritt ist zu
verzeichnen, dafl inzwischen auch die Gemeinde-
verwaltung von Copenick von der bereits
beschlossenen Niederlegung eines groBen Teils
der Wilder am Miiggelsee vorliufig Abstand ge-
nommen hat.

Aber freilich, irgendwelcher AnlaB, zu trium-
phieren oder gar in den Anstrengungen zur Er-
haltung der Wilder nachzulassen, ist nicht ge-
geben. Die Gefahren fiir unsere Wailder
sind nach wie vor sehr groB und drin-
gend. Was der Minister zugesagt hat, ist
immer noch nicht so sehr viel im Verhiltnis
zu dem, was gefordert werden muB, und selbst
diese Zusagen — werden sie dauernd ein-
gehalten und wie werden sie in der praktischen
Durchfithrung ausgelegt werden? AuBerdem
ist in der ganzen Verhandlung im Abgeord-
netenhaus ganz iiberwiegend vom Grune-
wald und von den westlichen Waldpartien
die Rede gewesen, nur sehr wenig *von den
Wildern im Norden, Osten und Siidosten,
und doch sind diese gerade fir die breiten
Massen der armeren Berliner Bevélkerung
besonders wichtig. Endlich handelt es sich
doch keineswegs nur um die Staats-, son-
dern auch um die privaten und die kommuna-
len Waldungen. So ergibt sich die dringende
Notwendigkeit, statt etwa eine Pause in der
Bewegung zum Schutze der Wailder usw. zu
machen, diese Bewegung wununter-
brochen aufrechtzuhalten, sie zu
verstarken, zu vertiefen und immer mehr auch
auf andere Orte als GroB-Berlin auszudehnen.
Die offentliche Aufmerksamkeit muB unaus-
gesetzt auf diese Dinge gerichtet bleiben und
jeden kleinsten Vorgang hier ernsthaft be-
achten, bis mehr und mehr die richtigen An-



schauungen {iberall zum Durchbruch kommen.
Die offentliche Meinung muB sich aber auch
immer mehr klar werden iiber den engen Zu-
sammenhang,derzwischenderstan-
digen Gefahr, in der die Wilder
schweben, und unserer ganzen so verderb-
lichen Art und Weise, den kiinftigen stid-
tischenAnsiedlungsbodenreinals
W ar e zu betrachten und zu behandeln, besteht.
Hier gilt es einzugreifen! Damit erst wird
die Axt an die Wurzel des Uebels gelegt.
Geradezu unabweisbar aber wird jetzt die
Pflichtder GroB-Berliner Gemein-
den, in viel stirkerem MaBe als bisher mit
Waldankiufen zwecks dauernder Erhal-
tung der Wailder vorzugehen. Die Erwartung
ist wohl nicht zu kiihn, daB der Fiskus jetzt,
unter dem Drucke dieses Ansturms der o6ffent-
lichen Meinung und des Parlamentes, eher ge-
neigt sein wird, angemessene Bedingungen zu
stellen. Dieser Augenblick darf auf keinen Fall
versdumt und die Zahl der verpaBten Gelegen-
heiten darf nicht um eine schwerwiegende
Nummer bereichert werden! Zunichst gilt es,
von den 4000 Morgen des Grunewalds, die
der Fiskus nun einmal verduBern will, so viel wie
irgend méglich durch Kiufe der Gemeinden
zu retten. Aber auch anderswo wird es gelten,
jetzt zuzugreifen. Die Presse und alle Wald-
freunde miissen dieses Thema der kommuna-
len Waldkiufe jetzt andauernd in den Vorder-
grund schieben. Von der negativen Seite des
Waldschutzes, der Verhinderung der fiska-
lischen Waldausschlachtung, muB zu der posi-
tiven Seite der Aufgabe, d. h. zu den Ankiufen
der Gemeinden iibergegangen werden. Daran
darf auch die traurige kommunale Zersplitterung
GroB-Berlins nicht hindern, sondern jede ein-
zelne Gemeinde muB jetzt bereits
tun, was sie irgend kann. Maglicherweise ver-
bessert sie dadurch ja auch ihre Position fiir
kiinftige ZusammenschluBverhandlungen erheb-
lich. Im iibrigen muB aber auch mit aller
Kraft auf das Zustandekommen eines groBen
oder auch mehrerer einzelner Zweckver-
binde zwischen méglichst vielen Gemeinden
Grof-Berlins zum Behufe gemeinsamer Wald-
kiufe hingearbeitet werden. Sollte sich denn
unter den vielen hervorragenden Kriften, die
in GroB-Berlin in kommunalen Diensten stehen,
auch nicht ein Mann finden, der als Retter
in der Not diese Sache in die Hand nihme?
Endlich aber mahnt dieses brennende aktuelle
Bediirfnis nach Gemeinsamkeit und Einheitlich-
keit des kommunalen Vorgehens in der Frage
der Erhaltung der Wilder die Regierung und alle
sonst beteiligten Faktoren aufs neue, doch e nd-
lich dieser Misere der kommunalen Zer-
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splitterung GroB-Berlins ein Ende zu
machen. Die otfentliche Meinung muB noch viel
stirker als bisher in dieser Richtung drangen.

Unter den Faktoren, die zur Erhaltung der
Berliner Wilder aufgerufen werden kénnen, hat
einer in den neuesten Wandlungen der Ange-
legenheit seine Stimme noch nicht erténen
lassen:dasHerrenhaus. Es hatim vorigen
Jahre eine sehr freundliche Stellung in der
Frage der Erhaltung des Grunewaldes einge-
nommen. Hoffen wir, daB es auch diesmal ein
Gleiches tut und seine Fiirsorge auch den an-
deren bedrohten Berliner Waldstrecken zu-
wendet, insbesondere auch dem Pichels-
werder, dessen Opferung ein Vandalismus
sondergleichen wire.

An alle Waldfreunde aber ergeht die
dringende Bitte, diesen ganzen Kampf nicht
nur mit schlieBlich doch tatenloser Sympathie
zu begleiten, sondern vielmehr tatkraftig
zu unterstiitzen. Die Kraft und Wucht
jeder Bewegung ist schlieBlich, prosaisch ge-
sprochen, doch in hohem Grade davon abhin-
gig, wieviel Leute regelmaBig fiir die Ziele dieser
Bewegung ein Zwei-, Drei- oder Fiinfmarkstiick
iibrig haben, und weiter, wie viele bereit sind,
eventuell auch ein wenig Zeit und Mithe zu
opfern. Darum heiBt es, sich als Mit-
glieder an die Vereinigungen und Korper-
schaften anschlieBen, welche in diesem
Kampfe vornean stehen! Ein Verzeichnis der
an der Veranstaltung des letzten Waldschutz-
tages hauptsichlich beteiligten Vereinigungen
findet sich im Anhang. Selbstverstindlich sind
auch einmalige Geldbeitrige sehr willkommen.

Und nun, zum Schlusse, wollen wir nicht
vergessen, allen denen, die bisher in dem
Kampfe um die Walder und Naturschonheiten
geholfen haben, zu danken, herzlich zu
danken! Unter ihnen vor allem auch der
Presse mit ihrem gewaltigen Einflusse, die
uns treu zur Seite gestanden hat, und den Ab-
geordneten, die sich neben all ihren miihe-
vollen sonstigen Arbeiten an wirksamer Stelle
auch unsrer Sache angenommen haben — aber
auch jedem Letzten und Geringsten, der viel-
leicht in der Stille sein Scherflein geopfert
hat. Jetzt noch nicht in ihrer ganzen Be-
deutung gewiirdigt, wird die Bewegung zum
Schutz der Wilder und Naturschénheiten der-
einst, des sind wir gewiB, anerkannt werden
als ein wichtiges Stiick in der Entwicklung
zu einer besseren und hoherstehenden Kultur,
als ein bedeutungsvolles Glied in der unabseh-
baren Kette jener Kampfe, welche zum Ziele
haben, den Menschen und seine kérperliche,
geistige und seelische Vervollkommnung héher
zu stellen als alle materiellen Gewinne!



Anhang.

I. Die am 13. Mirz 1909 vom preuBischen
Abgeordnetenhause cinstimmig angenommene
ResolutionvonBrandensteinlautete:

»Das Haus der Abgeordneten wolle be-
schlieBen:

die Konigliche Staatsregierung zu ersuchen,

bei VerauBerungen fiskalischer Grundstiicke

zwischen Berlin und Potsdam die Ufer der

Flisse und Seen vom Verkaufe auszu-

schlieBen.

Die am 13. Mirz 1909 vom Plenum des
preuBischen Abgeordnetenhauses gleichfalls an-
genommene Resolution der Budget-
kommission lautete:

»Das Haus der Abgeordneten wolle be-
schlieBen:

die Konigliche Staatsregierung zu ersuchen,
bei dem Abverkauf des siidlich der Doberitzer
HeerstraBe liegenden Streifens sogenannte
Wassergrundstiicke nicht entstehen zu lassen
und die StraBe Spandau—Pichelsberge—Karls-
berg sowie einen Streifen am Seeufer dem
offentlichen Verkehr zu belassen.

Das Herrenhaus nahm am 30. Marz
1908 folgenden Antrag des Herzogs zu
Trachenberg an:

,Das Herrenhaus wolle beschliefen:

die Konigliche Staatsregierung zu ersuchen,

1. VeriuBerungen von staatlichen Grund-
stiicken im Grunewald nur mit Zustimmung
samtlicher beteiligten Ressorts und des Konig-
lichen Staatsministeriums vorzunehmen, sowie

2. so bedeutende Anlagen wie die Débe-
ritzer HeerstraBe in ihrer Einnahme und Aus-
gabe im Etat ersichtlich zu machen.*

11. Die Einladung zum zweiten Berliner Wald-
schutztag am 16. Januar 1909 war von den fol-
genden Organisationen ausgegangen:

1. Ansiedlungsverein GroB-Berlin. Dr. K. v.

Mangoldt.

2. Berliner Waldschutzverein. Geh. Med.-Rat
Prof. Dr. Ewald.

3. Bund Deutscher Bodenreformer. Adolf Da-
maschke.

4. Bureau fiir Sozialpolitik. Prof. Dr. E.
Francke.

. Deutsche Gartenstadt - Gesellschaft. B.
Kampffmeyer.

6. Landesgruppe Brandenburg des Bundes
Heimatschutz. Prof. Wetekamp.

7. Zentralkommission der Krankenkassen Ber-
lins und der Vororte. Simanowski.
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Dieser Einladung schlossen sich sodann die
folgenden Vereinigungen usw. an:

8. AusschuB der Berliner Turngaue.

9. AusschuB der wissenschaftlichen und ge-
meinniitzigen Vereine zur Erhaltung der
Grunewald-Moore. Dr. Fedde.

10. Dr. jur. et med. von StrauB und Torney,
Senatsprisident, Wirklicher Geheimer Ober-
regierungsrat, Vorsitzender des Berliner
Zentral-Verbandes zur Bekdmpfung des Al-
koholismus.

11, Realschuldirektor Professor Dr. Johannes-
son, Vorsitzender der Berliner Gymnasial-
lehrer-Gesellschaft.

12. Berliner Gymnasiallehrer-Verein. Professor
Dr. Meltmann, Direktor.

13. Berliner Lehrerverein. G. Herter.

14. Brandenburgischer Distrikt des Internatio-
nalen Guttempler-Ordens.

15. Bund der Vereine fiir naturgemiBe Lebens-
und Heilweise. (Naturheilkunde.) C. Braun.

16. Deutsche Zentrale firr Jugendfiirsorge (E.
V.), D. Frhr. von Soden.

17. Deutscher Verein fiir Volkshygiene, Orts-
gruppe Berlin, (E. V.), Sanititsrat Dr. Beer-
wald.

18. Deutscher Verein gegen den MiBbrauch gei-
stiger Getrinke. Generalsekretar ]. Gonser.

19. Gesellschaft fiir soziale Reform, Ortsgruppe
Berlin. Geheimer Regierungsrat Dr. Fliigge.



21.

22.

24,

25,

. Jakob-Plaut-Stiftung Berlin. Amtsgerichts-
rat Dr. Liepmann.

Kartell der Christlichen Gewerkschaften
Berlins und Umgegend, Josef Becker.
Mieterbund GroB8-Berlin,
Spruth.

. Ortsgruppe GroB-Berlin des Vereins zur

Férderung des mathematischen und natur-
wissenschaftlichen Unterrichts. Dr. Fedde.

Professor Otto

Verband der Deutschen Gewerkvereine
(H. D.).
Verbiindete Frauenvereine GroB-Berlin,

Frau Minna Cauer.
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26.
gemeinsamer Interessen.

27.

31
32,

Verein der Vororte Berlins zur Wahrung
Franz Freise, Wil-
helmshagen, 1. Vorsitzender. Paul Kunzen-
dort, Zehlendorf, 1. Vorsitzender. Dr. Over,
Stadtrat, Potsdam, IIl. Vorsitzender.
Verein fiir die Geschichte Berlins. Dr. Bé-
ringuier.

. Verband Deutscher Handlungsgehilfen zu

Leipzig, Kreisverein Berlin. Oswald Leffler.

. Architekten-Verein zu Berlin. Stitbben.

. Verein der Schoneberger Lehrerinnen.
Schifer.
Volksschullehrerinnen in Gr.-Lichterfelde.

Bund der techn., industr. Beamten. Liide-
mann.
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